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A PERIODIKUM-ALLOMANY
MINT KUTATASI TARGY II.

(A nemzetkozi folydirattermes mutatdi és trendjei
és a konyvtari gyakorlat)

Biikyné Horvith Maria
Magyar Tudoményos Akadémia Kényvtira

1., Visszapillantés és célkitiizés

Egy kordbban k8zdlt szakirodalmi dttekintésiinkben /1/ azokrdl a
munkdkrél adtunk hirt - természetesen csak kis ttoredékét érintve a
nemzetkdzi szakirodalomnak - amelyek a nemzetkédzi periodikum-termés-
sel és az ezen belill megmutatkozd trendekkel foglalkoznak.

Jelen Usszedllitdsunkban azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogy a
nemzetkdzi szakirodalomban megtaldlhaté kiilonféle megdllapitdsok a ha-
zai konyvtdrak gyakorlatdban hogyan alkalmazhaték., Ez alkalommal ter-
mészetesen tovdbbi szakirodalmi részletekre is ki kell majd térmiink,
Nyilvédnvaldé, hogy a nemzetkdzi megdllapitdsok alkalmazdsdt nem egy a-
dott kionyvtdr nézdpontjdbdl vizsgdljuk, hanem ennél 4ltaldnosabban,
arra k:resiink vdlaszt, hogy tobb konyvtdr gyakorlata, illetve lehetd-
leg ninél szélesebb kinyvtdri kbrdk gyakorlata szempont jdbSl mit kell
és lehet értékesiteniink ebbél a szakirodalmi informdciés és megdlla-
pitds-anyagbdl.

1.1 A vilég periodikum-termésének nagysiga és a kionyvtdri gyakorlat

Elsfként a vildg periodikum-termésének nagysdgdbél fakadd gya-
korlati kivetkeztetések problematikédja meriil fel. Kell-e tudni egydl-
+taldn a konyvtdrosnak, illetve kifejezetten a folyéirattdrosnak azt,
hogy milyen volumenii a vildg folydirattermése? Nézetilnk szerint t6bb
szempontbél is fontos informédcié ez, de taldn elsbSdlegesen azt érde-
mes tudni a kdnyvtérosnak, hogy mekkora a vildg folyéirattermése azo-
kon a szakokon beliil, melyek az adott kinyvtdr kozvetlen profiljét
képezik, ehol dolgozik.
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1.11 A vilédg periodikum-termése és a periodikum-szerzeményezés

Még az orszdgos tudomdnyos kdnyvtdrak is csak kis hdnyaddt képe-
sek a vildg periodikum-termésének beszerezni.Nézziink mutatéba néhény
adatot! Az Ulrich’s International Periodicals Directory 14. kiaddsa
50 000 periodikum cimét sorolja fel, ami a vildg tudomdnyos, illetve
tudoménynépszeriisitd folySiratainak kb, egyharmada s egyben legérté-
kesebb része, Nos ezen anyagnak az Egyetemi Kdnyvtér ngét, a Févéro-
si Szabé Ervin Kényvtédr 0,7-0,8%4t, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Konyvtéra kb, 9,4%-dt, az Orszdggyiilési Konyvtdr 1,62%-4t, az Orszéd-
gos Miiszaki Konyvtdr és Dokumentdcids Kozpont 10,1%-4t, az Orszdgos
Pedagégial Kinyvtdér és Dokumentdcidés Kozpont kb, 0,8-0,9%-dt, az Or-
826g0os Széchényi Konyvtdr kb, 2,25%-4t birtokolja. S orszdgosan is
csak mintegy 30-35% jut el hozzénk, Természetesen, ha egy-egy szakte-
rillet anyagdnak nemzetktzl periodikum-termését és a szakteriiletet kép-
visel6, flgyiijtbSkorben gylijtd konyvtdr kurrens kiilfoldi periodikum-
anyagdt vetjiik egybe, mdr egészen mds, jobb eredményeket kapunk.

A legfbbb kérdés tehdt az, hogy mi legyen a vildg folydirattermé-
sének az a néhdny szdzaléknyi anyaga, amit a kinyvtdrral szemben td-
masztott kutatdsi igények legeldnydsebb kielégitésére jdratni kell.
Eppen erre vonatkozdan ad dtleteket Wolfgang EISOLD /2/. Azt 41litja,
hogy az dllomdnygyarapitdsi céllal végzett folydiratértékelést és ki-
vdlogatdst a kiovetkezd szempontokra kell épiteni:

beszerzend§ folyéiratok felderitése tartalmi elemzéssel;

. az olvasék véleményének kikérése a beszerzendd folydéiratokat 1l-
leten;

a2 haszndlat elemzése;
idézetszdmlédldsi adatok és mutaték felhaszndlédsa.

VICKERY 4ltaldnosabban fogalmaz és arra vonatkozdéan dolgoz ki né-
zépontokat /3/, hogy miként lehet felderiteni a tudomdnyosan jelentds
szakirodalmi anyagot /koztiik természetesen a szakirodalmilag fontos
folyéiratanyagot/. Ennek médozatal szerinte a kivetkezlk:

olyan forrésok gondos elemzése, melyek alapjdban véve nem szak-
irodalom-értékelési céllal keriiltek Osszedllitdsra, pl. idézetszédmléd-
ldsi adatok;

bibliogrdfidk hasonlé, numerikus értékelései;

kényvtdri kolcscnzési téritvények dsszesitl értékelése;

kivonatok elemzése; folybiratjegyzékek elemzése; naplék és kér-
d6ivek, melyeket egy adott szakirodalmi anyag olvasdsakor olvasék dl-

litanak ki; kérd6ivek, melyeket az olvasSk olvasményaikkal kapcsolatos
véleményiikrSl és értékelésiikrSl toltenek ki;

tudésok napi idbbeosztdadt tikrszd feljegyzések.
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A megrendelend{ folydiratok kivdlasztdsdt illetSen mindenki elis-
meri azt, hogy clvasni, illetve ismerni kell azon tudomdnyteriilet szak-
! irodalmét, amelyre vonatkozéan folydiratokat kivdnunk rendelni, elemez-
ni kell e tudoményteriilet tudoményos ujdonsdgnak szdmité kdzleményeit,
figyelni kell az ebben eldéforduld folydirathnivatkozdsokat stb.

De mindezt hogyan valésitsa meg a folyéiratok beszerzdje egy 41-
taldnos gyiJtdkori vagy egy igen sokféle tudomdnyszakot gyiijté konyv-
tdrban? Hiszen egyetlen vagy néhdny konyvtdri dolgozdé nem olvashat, e-
lemezhet minden létezd tudomdnyszakba vdgé anyagot. Az Akadémiai Konyv-
térban, a nemcsak szerzeményezésben jératos, hanem adott szakteriilete-
ket nivatdsszeriien ismerd szaxemberek szerzeményezési munkdja mellett
elindult valamiféle olyan prébdlkozds, hogy a kurrens killf5ldi folyé-
iratéllomdny Osszetételének rendszeres vizsgdlatdt /5 évenkénti vizs-
gélati eredményeit/, szintén bekapcsoljuk a szerzeményezést befolyd-
83016 meghatdrozdk kOzé, Persze kiillondsen akkor fogjuk tudni az elem-
zési adetokat érvényesiteni, he a most folyé feltdrds folyomdnyakép-—
pen majd magunk eldtt ldtjuk, hogy a £8gyiijtbkori szakteriiletek mely
folyéiratai hidnyoznak dlloményunkbdl azok kozill, amelyeket a nagy vé-
logaté nemzetkdzi periodikum-jegyzékek fontos folydiratként tartanak
szémon, Természetesen igen sok mds édllomdnybeszerzési meghatdrozdéval
/haszndltsdgi, keresettségi mutaté; régéta jdré folydiratok hagyomd-
nyos beszerzeése; kiadvénycsere- és kulturpolitikail meggondoldsok stb./
is szdmolnunk kell, Az az idedlis kép tehdt, amit EISOLD, VICEERY és
mdsok a folydiratbeszerzést meghatdrozé szempontokrél megrajzolnak, a
valdésdgban teljesen meg nem valésithaté.

Més a helyzet azon konyvtdrak periodikum-szerzeményezése esetén,
melyek csak sziikebb szakanyagot tartalmaznak /pl. kutatéintézeti szak-
konyvtdrak/, Ezeknél két mozzanat érvényesiil:

a szilkebb szakteriilet folydiratait vildgviszonylatban valame-
lyest jobban dt lehet tekxinteni, mint t&bb szakot egyszerre és igy a
védlogatds nem jelent minden esetben megoldhatatlan problémdt;

e sziikebb szalkteriiletek esetében viszont annak felismerése je-
lenthet nagyobb nehézséget, hogy mely irdnyba, mely folydéiratokba szé-
rédhatott - a kozismert szakfolydiratokon tul - az adott szakteriilet-

be vdgdé anyag.

E kiényvtdrak beszerzési politikdjédban folydiratcikkek részletes
szakozdson alapulé elemzése nem annyira doéntd, mint a BRADFORD-féle
8z6r6ddsi jelenség vizsgdlata. Kilondsen a kiilfoldi folyoiratokkal
kapesolatban volna - feltevésiink szerint - szilkséges néhdny olyan tam-
pont ismerete, mely eligazithatnd a szakkonyvtdrost, hogy a szoros er-
telemben vett szakmai folydiratokon tul mely dltaldnosabb jellegii vagy
mis szakhoz tartozd lapokban taldlhat szétszértan a sajdt kényvidra
gyiijtokérébe vdgé tanulmdnyt, Ugyanez a szér@déa; jelenség a magyar
folyéiratokra vonatkozéan is érdekes lehet, Kilfdldi viszonylatban
tobben, nazal viszonylatban viszont még igen kevesen foglalkoztak i-
lyen felmérésekkel. A késdbbiek sordn mindazoneltal egy idevdgé hazai
felméréast részletesebben is bemutatunk.
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1.12 A periodikum-szerzeményezés volumenének hatdrai

A folybéiratok sokfélesége mds vonatkozdsban is kapesolddik a
kdnyvtédri gyakorlathoz: vajon a kinyvtdr gyiijtSkorébe vdgé folyéira-
tok vildgviszonylatban minél tel jesebb, hidnytalanabb beszerzése ha-
tékonyabbd teszi-e az adott folyoiratok segitségével tdérténd kuta-
tdst? - meriil fel egy gyakorlati kérdée, Véleményiink szerint a kuta-
tds hatékonyabbd csak egy bizonyos dllomédnygazdagitdsi pontig v4lik,
s ettdl kezdve a tovdbbi gazdagodds inkdbb veszélyt, semmint elényt
jelent. A gazdagsdg bizonyos szinten tul ugyanis a kutatéban mér a
reménytelenség érzetét keltheti a szakirodalom dttekinthetetlensége
miatt. Egy kordbbi tanulmdnyunkban /4/ az Akadémiai Kdnyvtdrban ol-
vasott szakirodalom felhaszndldsdval azt vizsgdltuk, hogy 1966 folya-
mén - bizonyithatdéan - milyen publikdcidk késziiltek., A folydiratbe_
szerzés teljességi torekvéseinek ilyen jellegii hatdrairdl egzakt ké-
pet akkor kaphatrdnk, ha egy korldtozott teljességii és egy viszonylag
hidnytalen gyiijteményre vagy egyazon gylijtemény mérsékelten fejlesz-
tett dllapotdra, majd rendidviili médon kiegészitett szakfolydéirat-
anyagdra vonatkozéan &sszehasonlitésokat tehetnénk arra nézve, hogy
az ott olvasott anyagbdl milyen tudomdnyos miivek sziilettek. — Magdtdl
értetddé:. hogy adott szakteriilet fejlddésével természetszeriien e~
gyiitt jar egy-egy uj folydirat megszerzése /az u,j beszerzések tdarldjd-
ban vald bamutatéan/,éalg; serkené%en hathat a kutatdk érdeklddéaep%,

1.13 A referdld folyéiratok helye a periodikum-szerzeményezésben

A tul gazdag éllomény dttekinthetetlenségen kdnnyithet a referd-
146 folydéiratok beszerzése., A referdltsdg kérdésével az 1.19 pontban
még foglalkozunk, Itt csak annyit emlitiink, hogy az imént idézett ta~-
nulményunkban /4, p.ll3./ kozolt megfigyelés szerint a referdld fo-
lyéiratokat a tdrsadalomtudoményok teriiletén meglehetdsen kevesen
haszndljdk, E jelenség okdt még nem sikeriilt biztonsdggal megdllapi-
tanunk, Lehet, hogy az Akadémiai Kdnyvtdr esok esetben magasan kvali-
fikdlt olvaséi olyan biztonsédggal tédjékozédnak sajét szakmdjuk nem-
zetktzi anyagdban, hogy nem szorulnak referdlo folydiratok hasz-
nélatédra; lehet, hogy az e folyéiratokra vonatkozé propaganda hidnya
eredményezi a kedvezdtlen képet; lehet, hogy a kdnyvtdrba érkezd ol-
vasék mdr més konyvtdrban haszndltak referdlé folydiratokat és ide
mér csak a primér anyagért jonnek stb. Mindenesetre - e tapasztala-
tok ellenére - véleményiink az, hogy az dllomdny nagysdgédnak nyomasz-
t6 hatdsdval szemben nagy konnyebbségetjelent minél tobb referdlélap,
vagy referdtumokat bdaégesen k6zld szaxfolydirat beszerzése a tdrsa-
dalomtudoményok teriiletén is. E referdlé anyagrész — ha nem kifejezet
ten referdlé folydiratokrél van ezé - sokszor rejtett kincs, ami -
szakszeri feltérds esetén - kiterjesztheti az dttekintést az dllo-
ményban ténylegesen meg nem 1lévS periodikumok felett is.

M. von ARDENNE és S.REBALL olyasmit jésolnak /5/, hogy a referd-

16 foly6.ratok a jovében vesziteni fognak jelent8ségiikbbl; mi nem
osztjuk e nézetet.
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1.14 A kbnyvtérak kz5tti kooperdcid a periodikum-szerzeményezés
erén

A TwT ez évi 6.szdmdban megjelent szakirodalmi 4ttekintésiinkben
hivatkoztunk a nemzetkizileg folyamatosan ndvekvd folydiratdrakra vo-
natkozé kozleményekre, kiztilk a ThT-ben megjelent idevdgé anyagra is
/6/. lig az eddig emlitett pontokndl a vdlogatds mdédszerén volt a
hangsuly, a legnagyocb gondot végiil is nem egyszer épper az jelentdi,
hogy a kelll mennyiségii szakfolydirat beszerzéséhez nincs fedezet.

Sok kinyvtér esetében tehdt nem 2z anyag gazdagsdga, a szakirodalom
bésége, hanem éppen ellenkezdleg, ennek sziikée volta jelent gondot. E
tedntetben lehetne segitedg a konyvtdrkozi kooperdcid. E megolddsnak
igen nagy nemzetkdzi szakirodalma van., Az idevdgd irodalomban szdmos
szovjet es népi demokrdcidkbdl szdrmazdé kozleménnyel is taldlkozunk,
Az angol D. GRENFELL /7/ hires és tibb kiaddst megért kézikdnyvében is
részletesen foglalkozik a folyéiratbveszerzés koordindldsdval /18-22.p/.
I.P. OSZIFOVA /8/ véleménye szerint a folydiratok orszdgos 4llomdnyd-
ban az egyes konyvtdrak kozdtti dtfedések, valamint az un. fehér fol-
tok felfedésének kérdését az dltaldnos gylijtdkori tudomdnyos kdnyvsd-
ralmak kell rendezniiik. Hasonld gondolatokat k&zol G.P., FONOTOV /9/.
0 41s ugy lé4tja, hogy a folydiratok és dltaldban a szakirodalom beszer-
zésénekx koordindldsdval az dltaldnos tudomdnyos nagykdnyvtdralknak kel-
lene foglalkozniok. Figyelmét azonban a természettudomdnyok és a tédr-
sadalomtudomdnyok kapcsolatdra forditja, mivel ugy létg:, hogy a koor-
dindlds sordn e két nagy tudomdnytartomdny egyre nyilvénvalébb szer-
ves kapecsolatdra is tekintettel kell lenni s ki kell jeldlni a koordi-
néldési alapelveket, szoros kapcsolatot épitve ki az dltaldnos tudomé-
nyos konyvtdrak, a tudoményos-miiszaki tdjékoztatds szervel és az dga-
zati szakkdnyvtdrak kézott. A térsadalomtudoményok terén - szerinte -
mér eleve az dltaldnos tudomdnyos kdnyvtdrak jogosultak e feladat vég-
zésére, M.Ja. KAGANOVA ugy véli, hogy nemcsak a kiilfoldi, hanem a ha-
zai szakirodalom beszerzését illetden is Joggal felmeriilhet bizonyos -
koordindcids torekvés /10/.A cseh szakirodalomban tdbbek kizdtt J.ZAH-
RADIL /11/ foglalkozott ezzel a kérdéssel, javaslatot téve arra, hogy
a cseh akadémial konyvtdri és tdjékoztatdsi hdlézaton beliil miként
xellene megoldani e feladatot. Antonin DERFL /12/ J, ZAHRADIL-lal
szemben immér nemceak az akadémiai hdlézaton beliili koordindlds kérdé-
déseivel foglalkozik,henem az dllami tudoményos kdnyvtérax és informd-
ciés kozpontok, valamint az egyetemi, illetve fdiskolai intézményex
kényvtdrai kozotti kooperdcié kérdésével is., J. ZAVADA /13/ javaslata
nem annyira elméleti, mint inkdbb mdr a gyakorlat felé mutato. Java-
solja, ho az un., Socratus* szdmitégépes rendszert haszndljdk fel a
Kilfoldi ﬁiéaébb a hazai/ dllomdnygyarapitde kdzponti szervezésére,
86t a szerzeményezés koordindldsdn tul egyéb szolgéltatdsok /reklamsé-

* Socratus a kovetkezS mondat szavaibdl keletkezett szigla: specifica-
%ion of requests, ordering requested documents, cataloging, refer-
‘ences, acquisition, telecommunications, urgencies, statistics /oy
help of computer/. /A kérések pontos meghatdrozdsa, a kért dokumen-
tumok megrendelése, katalogizdlds, tdjékoztatds, akvizicid, tdvkoz-
1és, reklamélds, statisztika /ezdmitégép segitségével/./
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14s; korszerii, naprakész feldolgozds stb./ esetében is. A terv a be-
szerzési javaslatokat az dllami konyvtéri ujdonsdgjegyzék anyagéra a-
lapoznd. Lengyel viszonylatban A. BALCER /14/ és Maria DEMBOWSKA /15/
foglalkoztak a kérdéssel. Lengyelorszdgban - mint kiztudott - a tudo-
ményos kinyvtdrak nem kdzvetleniil, hanem egy dllami szerv kizbeiktatd-
sdval rendelnek folyéiratokat. Ez lassitd koriilmény - DEMBOWSKA sze-
rint - és sckszor folydiratszdm-hidnyokat is eredményez. A lassusdg
vddjdt redlisnak érezzilk, de ami az emlitett hidnyokat illeti, ezek a
kozvetlen rendelés esetén is keletkezhetnek, /Ezt csak gondos rekla-
méléssal, s6t néha csak mikrofilmes vagy egyéb dllomdnypétldssal le-
het kikiiszdbdlni./ DEMBOWSKA adatai szerint a lengyel konyvtdrakba
1970-ben 8462 féle folydirat érkezett /az 0SZK 41ltal kiadott "Kurrens
kiilfoldi periodikumok a magyar kiényvtdrakban" c. kiadvédny 1971. évi
kotete kb. 16 000 féle folyéirat hazdnkba érkezésérSl tud. Lehet,hogy
Lengyelorszdgba 1970-ben kevesebb folyéiratséleség jdrt, mint hazdnk-
ba? Vagy a folyéiratnak mindsitett anyagot értelmezik mesként a két
orszdgban?/ DENBOWSKA mindenesetre kifogédsolja, hogy egyes folydira-
tok 100-ndl tobb példdnyban érkeznek. V. MOLDOVEANU /16/ a romdn ko-
ordindlési torekvésekkel foglalkozik. Kolozsvérott ez mdr 192C-ban
felvetSdstt. Ekkor itt elkésziilt a védrosban 1lévé Gsszes természettudo-
mdnyi és orvosi folydéirat kdzponti kataldégusa. Orszégos viszomylatban
1954-ben meriilt fel a koordinédlds igénye. MCLDOVEANU szerint a koordi-
nédlés egylk feltétele az is, hogy nagyon gyorsan kell értesiilnie a ko~
ordindlé kozpontnak a vildgban megjelené kiillénféle uj folydiratokrdl,

J6llehet mindeniitt sok a javaslat, ém a koordindlds mdr megvald-
sult eredményeirél kevés szdé esik,

Nézetiink szerint az {iggyel kapcsolatban részben M,D. CARTER és
%.J. BONK /17/ taldljdk fején a szeget, amikor a kooperdldssal szem-
beni pszichés akaddlyokat emlitik. Vannak folydiratok /pl. hazai vi-
szonylatban sokszor ilyen a Nature, a Scientific American, a Science
stb,./, amelyek valdsdggal stdtus-szimbélumok egy-egy intézmény szdmd-
ra, amelyeknek elffizetdsér6l a nevezett intézmény - mégha ez a folyé-
irat egyazon épiileten beliil egy médsik intézménynek is jar - nem szive-
sen mondana le. Nehéz tehdt 4&tdllni a gyiijtés megszokott rendszerérdl
a kooperdélds rendszerére, S vald igaz, nem minden intézmény egyformén
gondosan térol. Mi lesz, ha a gondosan tdrold intézmény lemond egy fo-
lyéiratrél s valamilyen okbél kirolyélaglnem kapja meg e folydiratot
a mésik intézménytsl, ahonnan a koordindlds szerint meg kellene kap-
nia?

1,2 A Eeriodikum-termés gyorsuld {itemil novekedése és a kényvtéri
gyakorla

A vilég periodikum-termésének évenkénti novekedési trendje -
mint ezt a mir idézett szakirodalomismertetd tanulményunkban jeleztilk
- elég gyors. A novekedés azt eredményezi, hogy & kdnyvidraknak nem-
csak a ma j4ré folyéiratok jovében megjelend évfolyamal szémdra kell
{ires raktdri helyet biztositaniok, hanem ujonnan megjelené ujabd és
ujabb folybiratok s ezek majdani ujabb évfolyamal szdmdra is. Igy a
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periodikum-termés dllandd novekedése a kényvtdri gyakorlatban komoly
raktdrozdsi gondokat eredményez a dokumentdldsi, feldolgozési nehéz-
ségek mellett. A raktdrgondokon vald enyhités egyik legkézenfekvébd
megolddsa a kevéssé haszndlt anyagnak regiondlis depozitoriumokba va-
16 széllitdasa - miként ezt CARTER és BONK javasolja /i.m. p.254./. Am
- miként a szakirodalmat ismerteté tanulményunkban mdr emlitettiik az
idevdgd nézeteket - a kevéssé haszndlt anyag elkiilonitése problemati-
kus: egy-egy kordbbi, a felezési id8 térvénye szerint mdr haszndlaton
kiviilinek mindsiilé évfolyam kiilonbdzd okok miatt mégis keresett lehet,
vagy ilyenné vdlhat. Az elkiilonités tehdt a raktdrgondok leghatéko-
nyabb megolddsa, de ezt igen komplex értékelés alapjdn kell végezni.

1.3 - 1.4 A Eeriodikum—cikkek osszmennyisége, a cikkek szdmdnak gyor-
sulo iitemii novekedése mint periodikum-gyiijtemen ond

A periodikum-termés tanulmdny- és cikkanyagénak szdma, valamint
e cikkanyag szdmdnak nivekedése a dokumentdlds szempontjdbdl jelent
gondokat. E témakdr gyakorlati tapasztalatainktdél tdvol d4ll, ezért itt
ehhez nem ldivédnunk hozzdszdélni.

1.5 A periodikumok tipusok szerinti strukturdldéddsa és a konyvtdri
Eyakorlat

1.51 A formdlis szempontu tipizdlds birdlata

Idézett tanulmdnyunkban hivatkoztunk a periodikumoknak folyéira-
tokra és egyéb iddszaki kiadvédnyokra valé széttagoldsdra, tovibbd a
folyéiratoknak sajdt kategéridjukon beliili tovdbbi csoportositdsdra.

A tudomdnyos kutatds nézdpontjdbél sokszor kevés killdnbség van egy-egy
évkonyv /pl. a Gutenberg Jahrbuch/ és egy-egy szoros értelemben vett
szakfolydirat /pl. a Biblos/ kozott, Ezért adott konyvtdr folydiratdl-
loményénak dokumentumtipusok szerinti formdlis elemzését felesleges-
nek tartjuk.

1.52 A periodikumok két nagy csalddja: a primer és a gzekunder pe-

riodixumok

Sokkal fontosabb elemzési szempont a periodikumolmak primer és
szekunder periodikumokra valé bontésa és az dllomény e szerinti elem-
Zdse. De vajon erdemes-e ilyen elemzést végezni? M. ARDENNE és S. RE-
5ALL azon a véleményen vannak - mint mér emlitettilk -, hogy "a szekun-
dér irodalom ma még hasznos, de a joviben vesziteni fog jelent&§ségé-
b61". Részben a szenkunder irodalom jelentdségét ldtszik cstkkenteni
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szémos kutaté véleménye, mely szerint nem egyszer olcsébb egy adott
kisérletet /pl. kémiai gydrtdsfolyamat egy részletére vonatkozd kisér-
letet/ elejétdl fogva végigvezetni, semmint e kisérletre vonatkozé
szakirodalmat kikeresni. kagunk mds véleményen vagyunk, s egv-egy
konyvtdr dlloménydn beliil hasznosnak tartguk a referdldlapok /a sze-
kundér periodikumok/ elkiilonitett elemzését, /Ilyesmit végeztiink is
egy tanulményunkban /18, p.25-26./ az Akadémiai Konyvtdr 1966, évi £1-
lomdnydra vonatkozéan. Ujabban nem folytattunk idevdgd elemzést./

1.53 Az "egyetlen hazai példdny"-periodikumok

Hasznos szempont a periodikumok “egyetlen hazai példény"-énak az
dllomdny egyéb anyagdtdl vald elkﬁlﬁnItEaa. Idézett tanulmdnyunkban,
ahol ilyen irényu dllomény-szétvdlasztdst is végeztiink /4, p.84-88.

és p.146./, megdllapitottuk, hogy az Akadémiai Konyvtérba esetlegesen,
vagy éppen csak egyetlen alkalommal beldtogatd olvasdk "nem annyira
az ’egyetlen hazal példdny’-periodikumok miatt jonnek be ..., mint in-
kébb az egy teriiletre vonatkozd legsziikségesebb szakirodalmat szinte
egy helyre dsszesiirit8 alapfolydéiratok kedvéért" /4, p.1l46./. Tehdt
nem is csoda, ha nem pusztdn az "egyetlen hazai példdny"-periodikumok
megszerzéséért, hanem még fokozottabban az un., "iulcsfolydiratok” be-
szerzéséért folyik a harc. Ami bizonyos ellen-tendencia az dllomanybe-
szerzési koordindldssal, racionalizdldssal szemben.

1.6 A periodikumok nyelvek sgzerinti csoportositdsa és a konyvtdri
ngEOrIEE

Néhdny évvel ezelltt, a " ar hirlapok és folydiratok jegyzéke"
c. kiadvény ismertetése kapcsdn /19/ néndny adatot ismertettiink arrdl,
hogy 1965-ben Magyarorszdgon hédnyféle hirlap és folydirat jelent meg,
illetve, hogy ezeknek milyen volt a nyelvi megoszldsa. Az ekkor kur-
rene 1557 hirlap, illetve folydéirat koziil 160, tehdt valamivel tobb
mint 10% volt idegen nyelvii, A jelenlegi helyzetre nézve a Magyar Fo-
lyéiratok Repertdériuma £ltal feldolgozott hirlap- és folydiratanyag
nyelvi megoszldsdt néztilk meg., A 425 kurrens folyéiratbél 62 az ide-
gen nyelvil, ami alig t8bb mint az anyag l4%-a. Tehdt az elmult évek-
ben a nyelvi megoszlds teriiletén magyar viszonylatban lényeges vdlto-
zés nem tortént.

Ha adatszeriien még nem is bizonyitva, de megfigyeléseinkre td-
maszkodva nyugodtan &llithatjuk, hogy a vildgnyelveken megjelenS fo-
lyéiratok szdma novekvs tendencidt mutat, Nemcsak Eurépédban, hanem a
vildg minden tdjdn taldlkozunk ezzel a jelenséggel, csak egy példdt,
Japédnt emlitve meg /vO. 1.C. O’BRIAN cikkét: 20/. A Szovjetunid koz-
tdrsasdgaiban is tapasztalhaté egy olyan tendencia, hogy a tudoményos
folyéiratok cikkanyagénak egy része orosz nyelven, vagy legaldbbis o-
roez vagy més vildgnyelven megfogalmazott rézilmével jelenjen meg.

A tudoményos cikkanyag vildgnyelvekre valé koncentrdldddedval

570




.

TMT 2l1.évf. 8-9.szdm 1974.augusztus-szeptember

szemben - érdekes mdodon - egy mdsik tendenciit is megfigyelhetiink.D,E
DAVINSON /21, p.194./ a kivetkezo megdllapitdst idézi ezzel kapcsolat-
ban: "Az angol kutatdkmak szembe kell nézniilk azzal a lehetdséggel

| hogy a kizeljSvében a vildg irodalmdnak ndvekvs hanyada olyan nyelven
fog megjelenni, amelyen jelenleg csak kevesen olvasnak,"

A tudomdnyos és szakkdnyvtdrak részére a tudomsényos folydiratok
soknyelviisége kettds problémaként jelentkezik: egy-egy szakteriilet in-
formdcids anyagénak /azaz tudomédnyos folydéiratainak/ szerzeményezése-

» kor nem szabad, vagy csak igen kis mértékben lehet a nem vildgnyelvet
nint szerzeményezést befolydsoldé tényezdt figyelembe venni, MdAsrészrdl
viszont megfigyelhet$, hogy a folyéiratok nyelvi hovatartozdsa negati-
van befolydsolja a hasznélatot. Ha ez igy van az Akadémiai Kényvtérban,
ahol az olvasék jelentds része tudomdnyos kutatd, mennyivel inkdbb
szembe taldljuk magunkat ezzel a problémdval egyéb konyvtdri teriilete-
ken,- Természetesen dokumentdcids feltdrdssal /tartalomjegyzék-fordi-
tdsok készitése, cikkek referdldsa stb./ a nyelvileg nehezebben megks-
zelithet§ folydiratokat elfogadhatdé kizelségbe lehet hozni az olvasék
szédmdra, D.E. DAVINSON /21, p.204-205./ réviden tdjékoztat az idevdgé
nemzetkozi vdllalkozdsokrél. Szakteriiletenként tdbb-kevesebb sikerrel
tesznek is erre vonatkozd erffeszitéseket, de a szélesebb szakteriile-
teket dtfogé vagy interdiszciplindris teriiletek szakcikkeinek dokumen-
tdldsa meglehetdsen nehéz feladat és sok esetben megoldhatatlan is ma-
rad. Az idegen nyelvek oktatdsdnak hatékonyabbd tétele mindenképpen
célravezet$ lenne, mert akkor a kutatdk egyre szélesebb rétegei sajdt
fejlett nyelvismereteik segitségével igazodhatndnak el szakteriiletilk
idegen nyelvil informdcidés anyagdban.

A tudoményos nagykdnyvtdrak sajdt konyvidri lehetlségeikikel, a
jelenlegi munkaerdhidnyos helyzetben viszonylag keveset tudnak tenni
ezen a téren, B4r bizonydra mdr az is segitséget jelentene az olvasdk-
nak a nyelvi nehézségek lekiizdése terén, ha az amugy is végzett fel-
dolgozdé, illetve szakozd munka sordn a folydéirat nyelvét, az esetle-
ges réziimék nyelvét, ha tartalomjegyzék forditds van, annak a tényét
és nyelvét meghatdrozndnk és errdl a kataldgusokon keresztiil kivetke-
zetesen tdjékoztatndnk olvaséinkat, Annak vizsgdlata, hogy egy-egy
szakteriilet folydiratanyagdnak mi a nyelvi megoszlédsa és ehhez hogyan
viszonyul az adott kdnyvtdr meglévé periodikum-anyagédnak nyelvi meg-
oszldsa stb,, bér hasznos felmérés, de inkdbb a szerzeményezl kinyv-
tdros munkdjst tdmogatja kizvetlenebbiil, mint az olvasdkét.

1.7 A periodikumok un. felezési ideje és_a konyvtéri gyakorlat

1960-ban R.E. BURTON és R.W.KEBLER vezették be - a fogalom kdi-
kristdlyosoddsdnak bizonyos elézményei utdn - az informdcid felezési
idejének fogalmdt /22/. Ez az az 146, amely alatt az egy miiben fog-
lalt informécidk fele elawvul. SZAVA KOVATS Endre /23/ réviden ismer-
teti a BURTON-KEBLER-féle ssszefiiggés tovdbbi alakuldsdt, s a POPILOV-
féle /24/ informéciés ujdonsdgi idS-faktorbdl sajétmaga egy bizonyos
POPILOV-féle felezési 1d6t szdmit ki. Véleményiink szerint jogos SZAVA-
KOVATS aggodalma az irant,hogy & térsadalomtudoményok, a maguk tudoms-
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nydnak egzaktabbd és mérhetSbbé tétele érdekében néha gdrcsisen és me-
reven ragaszkodnak a természettudomdnyok korében kialakxitott kvantifi-
kdciés médszerekhez, sokszor jéval azelltt, mieldtt e médszerek a ter-
mészettudomdnyokban kikristélyosodndnak, megbizhatévd vdlnédnak, "En-
nek kidvetkeztében - irja SZAVA-KOVATS - legujabban bizonyos teriilete-
ken bizonytalannd, sét mdr-mir csaknem kérdésessé vélt a divatos tdr-
sadalomtudomédnyi kvantifikdcid értéke ..." /p.89./.

SZAVA-KOVATS /i.m. p.98./ adatszerilen bizonyitja, hogy a BROWN-,
illetve BURTON-KEBLER-féle felezési idé értékek tobb ponton megbizha-
tatlanok. A fizika felezési ideje BROWN, BURTON, KEBLER szerint 4,6
év /1952-1953/; SZAVA-EOVATS szerint 4,11 év /1969/; a kémidé az elSb-
biek szerint 8,1 év /1953/, SZAVA-KOVATS szerint 4,9 év /1969/; a geo-
16giéé az elSbbiek szerint 11,8 év /1953-1954/; SZAVA-KOVATS szerint
6 év /1969/ stb.

SZAVA-EOVATS mellett szédmoe kiilf51di szerz6 is felemliti a fele-

zésl i1d8érték mérések bizonytalansdgi tényezlit. M.B. LINE /25/ példéd-
ul azt hidnyolja, hogy egy-egy szakterilletre vonatkozé felezési idé-
érték az egyes folydiratok felezési idejérSl semmit sem mond. Vélemé-
nye szerint az egyes szakteriiletek elavuldsi iitemén kivill e szakterii-
letex novekedési iiteme is befolydsolja a felezési idét s igy a szakte-
rilletek kozdtti Osszehasonlitds /a novekedési sebességek kiilonb5z8sé-
ge miatt/ mdr eleve problematikus. - A.SANDISON /26/ arra utal, hogy
a hivatkozdsok cstdkkenésén mérhets felezési idSt meglehetlsen eltéré
tényezbk hatdrozzdk meg, mint a kinyvtdri keresettség felére csdkkené-
sét. Az utébbi esetpben példdul szerepe van az olvasdk szdmdnak, a
konyvtdrban hozzdférhetl egyéb témdba vdgé anyag mennyiségének stb.
Az el6bbinél, tehdt a hivatkozdsokon mért felezési idénél nagy elté-
rées lehet aszerint. hogy folydéiratban vagy kdnyvben torténik-e a hi-
vatkozds, 8 a szerint is,hogy folyéiratra vagy konyvre vonatkozik-2,
E megfigyeléshez hozzdtehetjiik, hogy - szerintink - még az sem mind-
egy, hogy a folyéirat informdcids anyagdn beliil miféle tipusu infor-
mécié felezési idejérSl van szdé., Példdul egy adott folydiratszdmban
k6z61lt szakbibliogrdfia sokkal hosszabb felezési idejii lehet, mint a
tudomdnyszak jelen dlldsdt felvdzold rovid cikk stb,

Emlitett tanulményunkban /4, p.92-97./ mind a kurrens kiilfoldi
/56 szak/, mind pedig a kurrens magyar /53 szak/ anyag viszonylatdban
bizonyos szézalékos haszndlati adatok tikrében vizsgdltuk a keresett-
ség cstkkenését, Ez a médszer jéval egyszeriibb s nem olyan dltalédnos
érvényii, mint az idézet-szdmldldson alaguld avuldsi egyiitthaté kiszé-
mitdsa, de éppen a konyvtdronként eltérd konyvtdri gyakorlat szempont-
146l bizonyos kérdések megolddsdhoz /pl. bizonyos anyagrészeknek téd-
volabbi letéti raktdrba valé kihelyezése stb./ nyujthat valamelyes
témpontot. A kényvtdrankénti kiildnbségek lényeges voltdt egyébként
B.C. BROOKES /27/ is emliti, amikor arra hivatkozik, hogy az avuldsi
ardnyokat kényvtdranként ajénlatos és sziikséges meghatérozni.

1.8 A BRADPORD-féle szérdéddsi torvény periodikum-gyiijteményi kihatdsai

Az 4ltaldnos gyiijtSkori tudoményos konyvtér kdnyvtdrosdnak, vala—
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mint a szakkOnyvtdrosnak szembe kell néznie azzal a ténnyel, hogy a
tudomanyos informdcidk ezdéréddsa a noveivs periodikum-dradattal mint-
egy pdrhuzemosan, tehdt exponencidlisan né§.S.C, BRADFORD els6/28/s ma
3 mér klasszikused vdlt megfogalmazdsa éta a szoroddsi szabdly kérdése
még mindig nem jutott nyugvdpontra, hanem ma is széles korii elmsleti
vitdk kivédltdja. A dokumentalistdk és a szerzeményezéssel foglalkozé
kOnyvtdrosok részérdl teljesen indokolt, hogy igen nagy jelentdséget
tulajdonitanak a szdérddds jelenségének, hiszen nekik nemesak azzal
kell megbirkézniok, hogy egy-egy szakteriilet folydirat-dradatdbdl a
legfontosabbat, illetve a nap mint nap unjonnan indulékat beszerezzék,
illetve dokumentdljék, hanem - ha mindezt jél elvégezték - még mindig
ott dll eldttiik a veszély, hogy adott szakteriilet lényeges informdcidi
feltdratlanul maradtak sajdtmaguk és ezdltal a kutatdk szdmdra is.Nem
véletleniil haszndltuk itt a "feltdratlanok" kifejezést: a dokumenta-
lista esetében val .ban feltdrdsrél van szd,de még a szerzeményezés né-
z6pont Jdbdl is feltérdsrdél kell beszélniink, hiszen az ilyen jellegii i-
rodalomnak - tehdt a nem szakfolydiratokban 1lévS szakanyagnak - a kér-
dése, ezeknek az illetékes szakemberekhez vald eljuttatdsa elsdsorban
nem is szerzeményezési, hanem feltdrdsi kérdés. Véleményiink szerint e-
gyetlen szakkidnyvtdros, szakkonyvtdri szerzeményez$ sem vdllalkozhat
arra - mér csak anyagi okokbdl kifolydélag sem - hogy konyvtdra profil
szerinti szakteriiletétSl igen tiévol esd folydiratokat jdrasson csupén
azért, mert ezekben egyszer-egyszer eléfordul egy-egy, a szakteriilet-
re ténylegesen vonatkozé fontosabb informécié.

A megold4s tehdt - véleményiink szerint - hogy az ilyen &tfogdbb,
t6bb tudoményteriiletet képviseld folybiratokat /vagy a kutatdsi hely-
lyel nem rendelkezd interdiszeiplindris tudomdnyszakot reprezentdld
folyéiratokat/ - elsSdleges jelleggel - az édltaldnos gyiijtékori tudo-
ményos nagykonyvtdrak szerezzék be. Ezzel megteremtenék az alapot ar-
ra, hogy megfeleld dokumentédciés feltdrd munkdval a bennilk rejld rej-
tett informécidk értékeit is felszinre juttassdk. Ez a javaslat, ter-
mészetesen, sok megolddsi nehézséget rejt még magédban, s az dltaldnos
gyiijtskori tudomédnyos kbnyvtérakban egy ma még nem létezd vagy csak
csiréjsban meglévs dokumentécids tevékenység meginditdsdt, illetve ki-
terjesztéeét tenné sziikségessé,

A BRADFORD-féle torvényszeriiséggel szemben - mint ismeretes -
sok kiilénféle kifogést tdmasztottak /vo6. pl. Elisabeth A. WILKINSON
kifogédsait /29/ vagy azt a BROOKES dltal tett megdllapitdst, hogy nem
bizonyos, vajon a BRADFORD-féle bsszefiiggés érvényes-e a két vagy tobb
tudomdnydg Osszevondsépbl keletkezett ujabb diszciplina folydéirateikk-
irodalmdra is, vagy sem/. Az ilyenféle kifogdsokat mi itt most nem ki-
vénjuk sorra venni,csak egyet, a szerintiink leglényegesebbet emeljiik
ki, - A 8z6érédési szabdly esetében egy matematikai-statisztikai sza~-
bdlyszeriiségrdl van szé. Mdérpedig a széréddst - szoros értelemben vé-
ve - csak akkor nevezhetjilk igy, ha nem lépnek fel olyan kériilmények,
melyek e szérédds szabadsdgdt, spontdn szérédds voltdt befolydsol jék.
Meérpedig a szakcikkeknek a szakfolydiratokban valé elhelyezését ille-
t6en bizony tobbfelé jelentkeznek ilyen koriilmények. Egyes szakfolyd6-
iratok szerkeszt8ségei ugyanis - szerintiink még a természettudomdnyi
és miiszaki tudomdnyi terfileteken is - sokszor telitddnek kiaddsra vé-
ré cikk-, illetve hiran al /vé. B.C. BROO ide vonatkozo megal-
apitas 30/. 1gy egyes szakcikikek, nem puszién a szerzl jészéntd-

573




BUKYNE HORVATH M.: A periodikum-dllomény

bél, hanem inkdbb kényszeriiségbll nem abba a folydiratba keriilnek,
melybe témdjulmdl fogva tulajdonképpen illenének, hanem dltalédnos

szakfolyéiratokba vagg a kevéssé leterhelt rokonteriilletek szakfolyd-
iratainak valamelyikebe szdérédnak.

Kovetkeztetés: A szdrddde jelenségének vizsgdlatdt és dllandb uj-
ravizsgdlatdt e fenti koriilmény még fontosabbd teszi s niveli az 41lta-
ldnos gyijtékdrti tudomdnyos kionyvtdrakra bizandé fent emlitett doku-
mentdcidés szerepének fontossdgdt. De kivetkeztetés az is, hogy a BRAD-
FORD-féle szdéréddsi szabdly matematikal pontossdgu érvényesiilését a
joviben, az emlitett szerkeszt8ségl problémdk vdrhatdé novekedése mi-
att, egyre csdkkenld mértékben szabad csak remélniink. Ha egy szakra vo-
natkozéan ma megdllapitjuk az akkor pontosnak mondhaté szdrdéddsi ké-
pet, ez egy év vagy néhdny év mulva mdr merdben hamis kép lehet az ak-
kori viszonyokra vonatkozdan. Netdn az kovetkezik ebbSl, hogy nem is
érdemes a s8zdérdédds jelenségével foglalkozni? Fenti javaslatunkat is
azért tettilk, mert igenis érdemes, csakhogy ordk iddkre megmdsithatat-
lan végeredményeket nem szabad vdrnunk, s szdmolnunk kell azzal, hogy
a szbrédds adott szakteriiletek irodalmdt illetlen orszdgonként mds és
mds,s hogy nagyon is fontos az orszdgonkénti szdrdddsi eltéréseket is
felderiteni.

y A BRADFORD-féle szdrdéddsi torvénynek magyarorszdgli vizsgdlatdrdl
DOBNYEI Séndor /31/ nemrég megjelent munkdjdban szdmol be. DORNYEI
nem vizsgdlja a tudomdnyok minden egyes szakdban megjelent, hanem
csak a természettudoményokat és a miiszaki tudoményokat érintd cikkek
s8zéréddsi adatait. Az egyes szakteriileteken belil a szakfolydiratok-
ban és a nem kifejezetten szakfolydéiratokban kozdlt tanulményok szdza-
lékos ardnya a kiovetkezSképpen alakult: Magyarorszdgon 1971-ben;mate- .
matika 81,6% :18,4%; fizika 55,9% : 44,1%; csillagédszat csak szaklap-
ban; kémia 90% : 10%; féldtudoményok 81,2% : 18,8%; biolégia 64,5% :
35,5%; technika /4lt,technikai lap - méds miiszaki lap - nem miiszaki
lap/ 17% : 64% : 19%; bdnydszat 75,6% : 24,4%; kohdszat 66,1% : 33,9%;
energiaipar 37,6% : 62,4%; gépipar 69,2% : 30,8%; épitSanyagipar /épi-
téanyagipar - épitéipar - egyéb teriilet/ 35,7% : 38,9% : 25,4%; vegy-
iper /vegyipar - kémiai és rokon teriiletek - mds szakteriiletek/ 32, 6%:
42,3% 3 25,1%; konnytiipar 85% : 15%; élelmiszeripar 85,5% : 14,5%; ma-
gasépitéipar /magasépitési szaklap - épitlipari szaklap - mds szak-
1ap/pﬁo,2% : 12,2% : 27,6%; mélyépitéipar /mélyépitési szaklap - épi-
t8ipari szaklap - mds szaklap/ 77,7% : 6,7% : 15,6%; épitési szak- és
szerelfipar /szereldipari szaklap - épitdipari szakl?p - mds szaklap/
49,1% : 8,8% : 42,1%; teriiletrendezés, urbanisztika /teriiletrendezési
szaklap - épitéipari szaklap - m4s szaklap/ 41,9% : 11.6ﬁ : 46,2%;
k6zlekedési ipar 74,8% : 25,2%; dltaldnos mezbégazdasdg /dlt.mezdgazda-
sdgl szaklap - egyéb mezlgazdasdgi szaklap - nem mezSgazdaségi lap/
48,8% : 20,5% : 30,7%; talajtan ﬁtalajtani folydiratok - méds mezlgaz—
daségl szaklap - nem mezdgazdasdgi lap/ 28,7% : 53,9% : 17,3%; mezl-
gazdasdgi gépészet és épitészet /mezlgazdasdgi és gépészeti lap - e-
gyéb miiszaki lap - egyéb épitészeti lap - egyéb szaklap/ 42,9% : 22,5%
: 22,5% : 12,1%; novényvédelem /ndvényvédelmi szaklap - mds mezdgazda-
gdgi szaklap - nem mezSgazdaségi szaklap/ 79,3% : 12,8% : 7,9%; no-
vénytermelés /novénytermelési szaklap - més mezdgazdasédgi szaklap -
nem mezégazdasdgi szaklap/ 36,1% : 49,7% : 1,2%; kertészet /kertésze-
ti szaklap - mds mezlgazdasdgi lap - nem mez8gazdasdgi lap/ 27,1% :
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57, 3% : 15,6%; erdészet /erdészeti szaklap - mds mezbgazdasdgi lep -
nex mezlgazdaségi lap/ 78,4% : 11,8% : 9,8%; dllattenyésztés /dllat-
tenyésztési szaklap - dllatorvosi szaklap - mds mezlgazdasdgli lap -
- new mezdgazdasdgi szaklap/ 23,2% : 20,%% : 32,8% : 23,7%.

DURNYEI fenti adatai - jéllehet & ezt nem hangsulyozza - t&bb te-
kintetben arra utalnak, hogy a BRADFORD-féle szdérdéddsi torvény érvé-
nyessége nem kisérhetd nyomon mindeniitt 100%-osan. Ez egyrészt azzal
magyardzhaté, hogy a vizsgdlt folydiratféleségek és a bennilk kozdlt
tanulmédnyok széménax - egy nagy nemzetkdzi szintii felméréshez viszo-
nyitottan - statisztikailag ceekély volta nem vezethet teljesen szig-
nifikéns eredményekhez, Mdsrészt ez is nyilvdnvald, hogy éppen a DCR-
NYEI éltal elsddlegesen vizegdlt HTESZ folydiratokndl a népszeriiségi
tényezdnek is nagy szerepe van, ami a széréddsi szabdlyt ugy befolyd-
solja, hogy a népszeriiségre kevéssé szdmot tarté szakok /mélyépité-
ipar stb./ koncentrdéltabbak, a népszeriibbek /bioldgia; teriiletrende-
zés, urbanisztika stb./ viszont az dltaldnos, valamint a "nem sajét
szakfolyéiratok" irdnydba széthuzottabbak.

. DURNYEI emlitett tanulmdnydban természetesen egyéb kérdésekre is
xitér, ém ezeket mi itt mdr nem ismertetjiik, mivel tanulmdnydt kifeje-
zetten a szdrdéddsi szabdly nézdpontjédbdl emlit jiik.

Idézett tanulminyunkban /4/ felvetettiik azt a kérdést is, hogy a
k6z0lt tudomdnyos eredmények szakfolydiratoxba veld szétszdrdddsdnak
oradfordi modellje mellett ide tartozdé érdekes jelenség az is, hogy a
xutaték informdcidiket szakteriiletileg mennyire koncentrdlt vagy szért
anyagbdl gylijtik desze. E kérdésfelvetés kapcsdn tanulmdnyunkban csak
az Akadépiai Konyvtdr folydirattdrdban olvasott anyagra vonatkozdean
rendelkeztiink adatokkal, s igy azt a kérdést, hogy olvaséink mdsutt
mit olvastak, médr nem tudtuk nyomon kovetni /v8. tanulmdnyunk 158.lap-
jén mondottakat/. Adataink alapjdn tehdt csak azt édllapithattuk meg,
hogy 1966-ban az egyes szakteriileteket /klasszika-filolégia, nyelvé-
szet, irodalomtudomény, torténettudomény - matematika, fizika, kémia
- orvostudomédny, miiszaki tudoményok stb./ képviseld olvasék mit olvas-
tak az Akadémiai Konyvtdr folyéiratéllomdnydbdél. Nagy vondsaiban még
igy is kimutathattuk azt, hogy a természettuddsoknak sokkal koncent-
raltabb, azaz sajdt szakjukra korldtozdédébb az olvasdsuk, mint a hu-
mén tudoményok miiveldinek. Ez utébbiak kizttt legkoncentrdltabban az
irodalomkutaték haszndltak sajét szakteriiletiilkbe vdgé anyagot. Az or-
vosok és miiszaki kutaték nem annyira a sajét szakanyaguk olvasdsdért,
mint inkdbb kiegészitd anyaggylijtési célzattal haszndltdk az dllo-
ményt, illetve "a szakteriiletilkhdz sziikséges, szélesebdb tudoményos
14t6kort piztosité hatdrtudoményi anyagot" haszndltak /4, p.l71./.Azt
azonban, hogy a tudomdnyos kutatds egyes fdzisaiban /anyaggyijtée,kdi-
sérleti fazis, eredmény-osszegezés stb./ mennyire koncentrdltan, vagy
a sajat szaktél mennyire eltdvolodéan olvastak szakanyagot xutatéink,
mér nem vizsgdltuk, valamint azt sem, hogy adott folydiratszdmon be-
liil a cikkanyagot, a figyeldrovatot, a recenzidkat, a hiranyagot mi-
lyen megoszldsban, s a kutatds mely fézisdban milyen megoszlédsban
haszndltdk.
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1.9 A Eeriodikumok nemzetkidzi referdltsdgdnak mutatéi és a konyvtdri
gyakorlat

Az elmult években megjelent és a folydiratgyiijteményekkel foglal-
kozd nemzetkizi szakirodalmat dttekintve azt tapasztaltuk, hogy a fo-
lydéirat-referdltsdg kérdésének szakirodalma észrevehetlen kevesebb,
mint akdr a BRADFORD-féle szérdddsi szabdlyra, akdr az un. felezési
idére vonatkozé szakirodalom. Pedig - véleményiink szerint - a referdlt-
sdg ténye tébb figyelmet érdemel, mert megkdnnyiti mind a kutaté, mind
pedig a kinyvtdros munkd jét; sdt ezen tulmenden a referdlisdg kérdésé-
nek egy-egy dllam tudomdnyos termése viszonylatdban még kulturpoliti-
kai vonatkozdsal is vannak., Hiszen egy-egy dllam, vagy ezen beliil egy-
egy intézmény szdmdra kordntsem kGzOmbds, hogy az dltala kiadott tudo-
mdnyos munkédk, folydiratok anyaga minél t0bb helyen megjelend referd-
tumai révén hogyan vdlik nemzetktzileg is hozzdférhetSvé, a nemzetki-
zi tudomdnyos kutatds részévé. Sanford V. BERG /32/ rédmutat arra, hogy
a tudésok koziil manapsdg egyre tébben vannak azon az dllédsponton, mi-
szerint az informdcidé szétsugdrzdsa éppoly fontos tényezd, mint ennek
termelése. E szempontbdl is fontos a referdltsdg ténye, mivel ez a tu-
domdny szétsugdrzdsdnak egyik leghatékonyabb eszkize,

A referdltsdg kérdéskorével valéjdban hdrom kiilénféle megkSzeli-
tésben lehet foglalkozni, azaz vizsgdlhatjuk azt, hogy

egy adott orszdg vagy egy adott intézmény tudomdnyos termését
kiilf61d6n milyen mértékben referdljdk;

a nemzetktzi tudomdnyos eredményeket /kdnyveket, periodikumokban
megjelent tanulmdnyokat/ milyen mértékben referdljdk egy adott orszdg-
ban;

egy adott periodikum-dllomény, amely a nemzetkdzi periodikum-ter-
més egy vizonyos részhalmaza, milyen mértékben tartalmaz nemzetkdzi-
leg referdlt periodikumokat.

Az elsfként emlitett megkdzelitéssel kapesolatban ROZSA Gyorgy
1960-ban megjelent tanulminydt emlithetjiik meg /33/, melyben a szerzd
a magyar térsadalomtudomdnyolmak az UNESCO kiadvédnyaiban valé szerep-
lését /referdltsdgdt/ vizsgdlta statisztikai mdédszerrel. Ezt kivette
1964-ben a DORNYEI S4ndor szerkesztésében /34/ megjelent tanulmdnykd-
tet, amely arra vdllalkozott, hogy a ROZSA Gyorgy sltal kideritett mu-
taték melié megdllapitsa a magyar természettudomdnyi eredmények lkiil-
£61di referdltsdgdnak mutatéit. A kémidra, a biolégidra és az orvos-
tudomdnyra terjedt ki ez a felmérés, /E. VARGA Veronika foglalkozott
a kémiai, RATZ Erzsébet a bioldégiai és DORNYEI Séndor az orvostudomd-
nyi magyar szakirodalom kiilf81di referdltsdgdval./ A szerzSk megdlla-
pitottdk, hogy a kiilf6ldi referdlélapok kordntsem csak a haza; idegen
nyelvii periodikumokat ismertetik. A legtdbb kiilsnféle nemzetkdzi fo-
rumban mégis a magyar Actdkat referdljdk, de ennek oka a szerzlk sze-
rint az, hogy az Actdk terjesztése j6l szervezett, s nem feltétleniil
az, hogy ezek idegen nyelvilek. Azt javasoljdk, hogy a referdlds meg-
szervezését - amely szerintiik kiilf6ld szémédra nem kell$ szinvonalu -
egy-egy kézponti intézményre Jorszdgos tudomédnyos konyvtdr, kutatdin-
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tézet/ bizzdk. A hazai tudomdnyos termés kiilfsldi referdltesdgdt kivdn-
ja eldsegiteni ROZSA GySrgy egy mésik tanulménya /35/ is, mely a ma-
gyar részvétel jelen helyzetét és lehetdségét taglalja a nemzetkszi
tdrsadalomtudoményi doxumentdcidban. Tobb idevdgd feladat elldtdsdra
tesz javaslatot, de ezek nem mind érintik a referdlds kérdéskiorét.

Van azonban e kérdéskort érinté javaslata is, tobbek kozott, hogy az
Actdk dltal le nem fedett tudomdnyteriiletek /pl. kozgazdaségtudomdny/
nemzetkozl referdldsdnak elldtdsdra egy idegen nyelvil /esetleg egy an-
gol és egy orosz nyelvii/ referdlé folydiratot kellene inditani.

A nem magyar teriileten megjelent konyvek és folyéiratok tudomd-
nyos eredményeit szdmos dokumentdciés folydirat igyekszik magyar nyel-
ven tolmdcsolni., E referdld /sét gyakran csak bibliogréfiailag feltd-
ré/ tevékenység szinvonaldt, szakonkénti teljességét, illetve fehér
foltjait azonban nem vagyunk hivatva elemezni. Annyi bizonyos, hogy
elég nehéz e fontos kérdéskdrben dttekintl képet €8 helyesen értéke-
15 dsszegezést nyerni. '

A referdltsdg kérdéskirének harmadik pontja az, ami immér szemé-
lyes kutatdsunknak is hatdskorébe esik. Azt vizsgdljuk ugyanis, hogy
az Akadémiai Konyvtdar profiljdba vdgd szakteriileteket reprezentdld
folydiratainkat milyen mértékben referdljédk a kiilénféle referdld fé-
rumok. Ezzel a vizsgdléddssal kettds célnak kivédnunk megfelelni: egy-
részt folydiratéllomdnyunk egy-egy szakteriiletének szakmai értékelé-
séhez tdmpontot szolgdltatni és egyuttal egy-egy szakteriilet folyé-
irathidnyait felderiteni, immdr nemcsak akadémiai kinyvtdri, hanem
orszdgos viszonylatban is; mdsrészt rdirdnyitani szakimtatéink figyel-
mét azokra a ritkasdgszdmba mend folydiratainkra,melyekrdl a referdld
folyéiratokbdl egyébként nem értesillnének. A.H. HELAL /36/ és médsok
is utalnak arra, hogy a referdltsdg mértéke, mint indexszdm, a folyé-
iratok értékelésénél Osszetevdként felhaszndlhaté. Feltevésiink sze-
rint folydiratdllomsnyunk egy-egy tételének olvasottsdga, keresettasé-
ge bizonydra pozitiv korreldcidéban van e tétel nemzetkdzi referdltsd-
génak mértékével, dm hogy milyen foku ez a korreldeid kdnyvtdrunk
naszndléindl, ennek megéllapitdsdt csak a késSbbiekben sorra 'ceriild
vizsgdlatainktél vdrjuk.
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BUEYNE HORVATH M.: A nemzetkdzi folydirattermés mutatéi és trend-
ei, es a kon akorla

A szerz$ a TMT 1974. 6.szémdban megjelent szakirodalom-iscertetd
cikkének tematikdjdt kivetve a k&vetkezg kérdéskorok kapcsdn szembesi-
ti a nemzetkdzi szakirodalmi eredményeket a kiényvtdri gyakorlattal:

a vildg periodikum-termésének nagysdga a periodikumféleségek szd-
ma szerint;
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a periodikum-termés évi nivekedése;

a vildg évi periodikum-terméséoen 1lsvd cikkek
vetSleges mennyisége; SREkeR: kiatyex M-

4 a periodikum-termés cikk- és tanulmdny-dllomsdnydnak évi néveke-
se;

a periodikum-tipusok kérdése;

az un. "felezési id6" kérdése;

a BRADFORD-féle szakirodalom-szérdéddsi szabdly;

a periodikumok nemzetkdzi referdltsdgdnak mértéke.

A szerz$ szerint a periodikum-termés jelenlegi nagy volumene,sét
ndvekvé volta miatt egyre tobb erdéfeszitést kell tennie a kdnyvtdros-
nak arra, hogy kiényvtdra periodikum-dlloménydt elemezze, s arra,hogy
a vildg periodikum-termésének trendjeit minél alaposabban megismerje.
Indexszdmokat ad arra vonatkozdan, hogy az egyes magyarorszdagi nagy-
kbnyvtdrak az Ulrich-féle International Periodicals Directory anyagd-
nak méretéhez viszonyltottan szdzalékosan ko. milyen nagysdgrendil xur-
rens kiilf6ldi periodikum-dllomédnnyal rendelkeznek. Megdllapitja, hogy
a J6l koriilhatdrolt xOnyvtdari célnak megfeleld dllomdny optimalis
nagysdgédnax meghatdrozdsa nem is olyan egyszerii, mivel a teljességre
torekvd gylijtés esetén a szakirodalom-ddmping is akaddlya lehet a ku-
tatdsnak. Xiilonféle megolddsokat emlit arra vonatkozdan, hogy az dl-
lomdny gazdagsdgdbdl eredd dttekinthetetlenségen miként lehet urrd
lenni. - A periodikum-tipusokkal kapcsolatban megdllapitja, hogy a
referdld folydiratok olvasottsdga még kedvezdtleniil alacsony. TZzen e-
légtelen olvasottsdg okait roviden elemezve, a pesszimista vélemények-
kel ellentétben arra a kidvetkeztetésre iut, hogy e referdld periodiku-
mok beszerzése tovdbbra is kulesfontossdgu feladat. Csatlakozik azok-
hoz a nézetekhez, melyek a felezési i1id§ fogalmdnak ellentmonddsossd-
gdt emelik ki, Ugy véli, hogy mig az idézeteken alapulé felezesi ids-
széamitdsokat szakemberelknek kell végezniok, addig a kidnyvtdri haszné-
laton mért felezési 1d6 kiszémitdsdt végezze kOnyvtdros.

A BRADFORD-féle széréddsi szabdllyal kapcsolatban kidveti azt a
nézetet, mely szerint a szdéréddsi jelenség nemzetkdzi vizsgdlata mel-
lett indokolt e szakirodalom-szdérdéddst egy adott orszdg szakirodalom-
termésén beliil kiilén is vizsgdlni, Egy ilyen orszdghatdron beliili szd-
rédds-vizsgdlatra példaként emliti DORNYEI Sdndor felmérését a ar
tdrsadalomtudomédnyi és miiszaki tudomdnyi anyag szakdgankénti szdérddd-
séval kapcsolatban. Rdmutat a szérdéddsi vizsgdlatok eredményeinek a
szerzeményezés nézbpontjdbSl tekintett fontossdgdra. Ugy ldtja tovdb-
b4, hogy az éltalénos gyiljtdokori tudomdnyos konyvtdr lehetne hivatva
arra, hogy az Ussztudomdnyilag dltaldnos, a szakdganként dltaldnos,
illetve az un. interdiszciplindris folydiratokban megjelens szakmai
informdcidk szétszdérdddsdt feltdrja. Csatlakozik B.C. BROOKES azon
véleményéhez, hogy a folybirat-szerkeszt8ségek cikxanyaggal vald te-
1itSdésének jelensége megzavarhatja a BRADPORD-féle szérdddsi szabdly
tiszta érvényesiilését. Adatokat szolgdltat a tudomdnyos célzattal va-
16 olvaséds "szdréddsi jelenségeire": arra, hogy az olvasék milyen kon-
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centrdltan olvassdk sajdt szakjuk folydiratait, illetve mennyire fi-
gyelik a hatdros teriilletek anyagdt, vagy az 4ltaldnos tudomdnyos fo-
lyéiratokat is. A referdltsdg vizsgdlatl lehetdségeivel kapcsolatban

ennek hdrmas irdnydra utal:
a hazal tudomdnyos termés kiilf51di referdltsdgdnak vizsgdlatdra;

N éra kiilf51di eredmények hazai nyelven vald referdltsdgdnak vizsgé-
atdra;

annak vizsgdlatdra, hogy egy adott kinyvtar folyéiratdllomdnya
mennyi és milyen mértékben referdlt tételekbsl 411,

Utal ez utébbl referdltsdgl mutaté értékelhetlségére a gyiijte-
mény nemzetkdzi tudomdnyos értékének megdllapitédsdban.

krs. BUKY BORVATH, M.: International indices of and trends in

periodical production, and the Iibrggx practice II.

As a continuation of her earlier review=-article /INT, 1974. Nr.6./
on special literature, the author now confronts the results achieved
by the intermational special literature with the library practice by
examining the following problems:

the division of the world production of periodicals by the num-
ber of perlodical types;

the annual growth of periodical output;

annual increase in the number of published articles and studies;

types of periodicals;

the problem of the go-called "half-life";

BRADFORD’s law of scattering in the field of special literature;

degree of abstracting periodicals on internstional level.

_ The author is of the opinion that due to the present voluminous-
ness of periodicals available and to the upward trend of production,

the librarian should make thereasions efforts to znalyse the stock

of periodicals in his library and to get well acquainted with .the g
world trends in the production of periodicale. Based on Ulrich’s In-
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vernational Periodicals Directory indices are provided to express the
percentage of current foreign periodicals presently available in the
large libraries of Hungary. To determine the optimum size of the stock
of library with well-defined objectives is by no means a simple task
because the richness of collection, when a relatively complete cov-
eérage is aimed at, may, also impede literature search, The author
offers several solutions for making the over-gized collection easier
to survey.

#ith regard to the types of periodical literature, the author
establishes that the use of abstracting journalson the part of the read-
ers is inadequate. Analysing the situation one can come to the con-
clusion - a8 opposed to those who entertain pessimistic views - that
the acquisition of abstracting periodicals is still a key issue.
Clearly, the author shares the opinion of those who point out the
contradiction that lies in the half-life concept. While the calcula-
ticns of half-life based on citations should be carried out by pro-
fessionals, determining half-life as measured in library practice
ought to be left to the librarian’s discretion. #ith respect to
BRADFORD’s law of scattering the view is maintained that the applica-
bility of this law to special literature should be scrutinized not
only on international scale, but also on national level, S,DURNYEI’s
survey, limited to national boundaries, is a good exaample of evaluai-
ing the effect of this law. Such a survey of material on stock was
made in Hungary in the fields of sociology and engineering sciences,
the latter broken down by special branches. The knowledge gained by
such a survey can play a key role in the subsequent acquisition proc=-
ess. j(urthermore, an investigation of BRADFORD’s law should depict
the scattering pattern of information commnicated in their totality,
as well as in their grouping according to branches in interdiscipli-
nary periodicals. The author shares B.C. BROOK’s opinion that editing
offices saturated with articles may disturt the general validity of’
this law. Data at hand give scientific support to observations con-
cerning the havits of readers, e.g., how intensely readers search
through periodicals relevant or related to their field of interest
and how deeply they concern thexmselves with periodicals of general
interest. Then the directions of an investigation of abstracting ac-
tivities are examined,

Firstly, one can investigate the extent to which abstracting
services in foreign countries are focusing on Hungarian periodical
production;

secondly, the degree to which foreign periodical literature is
abstracted in Hungary, and finally,

the ratioc of abstracted material in the stock of periodicals of a
given library.

By deriving an index from the last point, one is able to evalu-
ate the internmational scientific value of the collection under study.
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BXOKMHI, XOPBAT, M.: [loxasaTeJ® B TDEHAH MOXAYHADONROW MePHONMKA
¥ SHGAMOTEYHAA MPAKTHKA

AaTop, CAeXys TeMaTEKe CTATHA, NoABxRpmeiicA B B § Wamero xypHa-
Ja, CPABHEBAOT pPO3VALTATH, B3IATHE M3 MUDPOBON JAHTODATYPH, C KOHKDeTHOH
SuSamoTedHo? npakTAKOf 3 oxenyOmEX XKpPYyrax BONPOCOB:

- KOXEYECTBO BHXONAMHX BO BCEeM MHDe NEPHEONNYEOXHX H3Nanmit no or-
HOOEHAD K YHCAY DA3IHHX;

- @xeToNHHI MTPHPOCT NEPROAMYECKHX HINaHAH;

- KOAEYECTBO cTaTefl, TOABAADEAXCHA B NEePHOANYECKEX WIXAHEAX 3a
IOk ;

- exeroxuufi npmpocT crarefi;

- TEOH NEPHONEYECKAX ®3Inanmil;

- BOnNpoC "BpeMeHE moJaypacmaxza";

- 3aKOH IEoUepcEE no Bpeadopxy;

- pedepHPOBAHHOCTH MEPHOXMYECKHNX MamaHm}.

[lo uHeRWD aBTOpa GROAHOTEKADE: - HM3-3a 6OALENOrO KOJXMYECTBA NMeDpHO-
IWYECKAX H3XAHR} H, TAKxe H3-3a IAAYHTENHLHOrO MX ODPHPOCTAE - XOJXXEH
ymenaTh sce G6oabme R GOoJAbmMe BHAMAHEA Ha aHain3 QOHNA MEePROXAYECKRX
A3nanEl#t B ero CHOGAMOTEKe W HAa TPEeHAH MexAyHapomHolt nmepmoxuxm., B cTa-
The NADTCH YNCJEHHHE XAPaKTeDHCTHKE, BHpDaxablHe B NPOUEHTAX OTHOMEeHHE
dORZAa HEKOTODHX KDVNAHX BEeHIepOKAX OmSamorTex K QOHXY, VKA3aHHOMY B
International Periodicals Directory. Hccxeayerc) BONpPOC OnNpemeleHHs OUTH-
MarbHOl BeNHUWHH QOHIA CROGAMOTEKH, EMeNmei KOHKPETHYD HeAxb. 3 xanb-
AelimeM oTMeYaeTcH, YTO B CAYYAE MOJHOTO KOMNJEKTOBaHWS JHTEPaTVDH B
kako#-To O6XaCTE MOXeT 0Ka3aThcf, YTO KAK Pa3 RAGHTOK memaeT addex-
TEBHOMY MOMOKY, ONECHBANTCA HEKOTODH® DEeNeFNAmA NaHuOo# npolaewl.

[lo OTHOMEHE® K THMNAM NEPROXRYECKHX maganmit oTmevaercd, 9Yro pede-
PaATHBHHNME XYPHANAME NOAB3VOTCHA JNDL B OYeHL MANeHBKON cTemenm. AHanm-
3ZDYA NPHYEHN 3TOr0 NeJaeTCHd BHBON, YTO BOIPEKE 3TOMY ABJEHHAD KOMO-
nexkTopanEe pedepaATHBEHHX XVDPHAXOB ABAAETCH onnOoi ®3 saxnelfimmX 3axad.

B cTaTbE aBTOD NPHECOGNMHAETCH K TEM, KOTOPHE® NOHATHE "BLOMEHRW MOAY-
pacnara" cYMTADT NPOTHMBOPEYRBHM, [0 MHeHWD aBTopa "BpeMA fToaypacnaza"
Ha OCHOBAHEE OCHJAOK NOJAXEH UOCYATATH CNOUHEANHCT, & HA OCHN3IAHMA 06—
pamaeMOCTE JXHTepaTrypoli - SEOXEOTSK&DSH.

[lo OTHOMeHED K 3aKOHY XMcnepcEE no Ependopry asTop CcYHETaeT, YTO
UOMEMO ECCJAENOBAHHES NARHOTO BONPOCA B MEXAYHADOXHOM Macmrale pacces-
HHE HAYYHO-TEeXHEYSOKOfi JAETEDATYDPH NOAXHO OHTH WCCAEXOBAHO H Ha MaTe-
pRaxe kaxofi-TO OonpDeZeAeHHOH} CTpaHH Toxe., B KayecTse NpEMepa ODocaexwe-
ro asTOp E3JOXHT HCCAeNOBanNHA JbeDHEH O DACCeAHEE ofmecTBeHHOA W Ha-
J9HO-TEXHAYECKO# JABTEpPATYPH MO OTpacAsAM 3Han®{i. OrueuaeTcs BaxXHOCTH
Pe3yABTATOB HOCASNOBAHAMA DACCeAHRMS C TOYKM 3DeHMA Komniexkrosaumda. [lo
MHGHHD AaBTOpPAa ofmafd HAVIHO-TOXHAUEecCKad GMCIEOTEKa C NHDOKEM KDVIOM
KOMNJAGKTOBAHHA NOMEXHA DACKDHTE pACUpeNeNeHHe JAMTEpAaTvpH, BHXoxsmed 3
OSmeHayYHHX, OTPACAEBNX H MEXOTDACASBHX NEDHOXMYECKAX A3TAHEAX, AB-
TOp, TPECOGXMHWBWECE K MHeHEN F.C. Bpykca, cumraer, 4TO NOMOJAHEHHE
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pexaxumf MePHOAMYECKRX H3NAHRH MHOPEME CTATHAMHN MOXET ODHBECTHE E K Ta-
KOMY cAyYap, YTO 3aKOR Xmcrnepcrw no Bpexdopry woxer He XelloTsosaTh B
YMCTOM BEXe, B CTAThM NMDEBONATCA IAHHHE, XADAKTADH3IVDNME DACCEANHEEe
TOro, YTO WATATOJAX C UeNbD noxywewnms mrdopwaumm B Kakoft mepe ofpama-
OTCA K xypHaram csoeft oTpacaE, xXVPHAraM CMexHOo# oTpacam H ofmeTayYHHM
xvpHarau,

gro xKacaeTC® BOIMOXHOCTH HCCAeNOBaHEA DOJEDHPOBAHYNOCTH, TO 3XeCh
MOXHO pas3XexuTh TDE MOMPABICHHA:
- B Kakoft Mepe pedepHEHpYyeTcH OTeYeCTBEeHHAA JIHTeDATYpa 3apydexou;

- B xaxofl wepe pedepmpyerTcs 3apyfexrHas AmTeparypa B xawHOok cTpa-
:CH

- onpexeseH®e TOro, Wro H3 MEPHONIEYECKAX H3IXZAHE], AUEDOEXCA B
doHne 6ESAZOTEKE, CKOABKO pedepEpyeTcA Boodme,

Oruevaercs, 49TO NDOCAENHAS XAPAKTePHCTHKA MOxXeT OHThL NpHEMeHeHa B
OueHEe MeXAYHAPOEHO# Haydrof# uewmocT® QouHEAa OHOAEOTEK,

Frau BUKY HORVATH, M.: Der Periodikabestand als Gegenstand der
Forschung II. Kennwerte und Trends der internationalen Zeitscariften—
produxtion und die othekspraxis

Die Thematik ihres in der diesjéhrigen 6. Nummer unserer Zeit-
schrift {iber die Fachliteratur erschienenen Artikels weiter verfol-
gend stellt Verfasserin die Ergebnisse der internationalen Fachlite-
ratur im Zusammenhang mit den folgenden Fragenkreisen der Bibliotheks-
praxis gegeniiber:

Grisse der Periodikaproduktion der Welt nach der Zahl der Perio=-
dikatitel;

die jahrliche Zunahme der Periodikamenge;

die geschitzte Zahl der in der jdhrlichen Periodikaproduktion
der Welt vorliegenden Artikel und Studien;

die jahrliche Zunahme des Artikel- und Studienbestandes bei den
Periodika;

die Prage der Periodikatypen;
die sogenannte Halbwertszeit;
die Bradfordsche Fachliteraturstreuungsregel;
das internationale Referieren der Periodika.
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Wegen dem gegenwidrtigen grossen Volumen der Periodika und wegen
ibhrer dauernden Zunahme muss der Bibliothekar dauernd bestrebt sein,
den Periodikabestand seiner Bibliothek zu analysieren und die Trends
in der Zeitschriftenproduktion der Welt mdglichst griindlich kennenzu-
lernen. Es sind Indexziffern mitgeteilt, um anzuzeigen, von welcher
prozentuellen Grissenordnung im Vergleich zum ilaterial in Ulrich’s In-
ternational Periodicals Directory die Bestinde der ungarischen Gross-
bibliotheken sind. Es wird festgestellt, dass die Ermittlung der Grds-
se des fiir wohlumrissene Bibliothekszielsetzungen geeigeneten optima-
len Bestandes gar keine einfache Aufgabe ist, da im Fall einer die

‘ Vollstindigkeit anstrebenden Sammlung auch das tiberangebot an Fachli-
teratur zum Hindernis der Forschung werden kann. Es sind verschiedene
Losungen des Problems erwahnt, wie die aus dem Reichtum folgende Un-
iibersichtlichkeit des bestandes bewidltigt werden kann, Im Zusammen-
hang mit den Periodikatypen wird festgestellt, dass die Referatezeit-
schriften zu den weniger gelesenen gehdren., Die Ursachen kurz analy-

‘ sierend gelangt Verfasserin, im Gegensatz zu den Pessimisten, zum Er-
gebnis, dass die Anschaffung von Referatezeitschriften trotzdem auch
weiterhin eine wichtige Aufgabe bleibt. Verfasserin schliesst sich
den Meinungen an, die den segriff Halbwertszeit widerspruchsvoll fin-
den, und sie vertritt die Ansicht, dass wihrend die auf Zitaten beru-
hende Halbwertszeit von den Fachleuten errechnet werden muss, die auf

‘ der Bibliotheksnutzung beruhende Halbwertszeit zweckmissig von den
Bibliothekaren errechnet werden sollte.

Im Zusammenhang mit der bradfordschen Streuungsregel verfolgt
Verfasserin die Ansicht, dass neben der internationalen Untersuchung
der Streuungserscheinung es begriindet erscheint, die Streuung der
Fachliteratur innerhalb der Periodikaproduktion eines Landes auch se-
parat zu untersuchen. Als Beispiel einer Streuungsuntersuchung inner-
halb der Landesgrenzen wird die durch Sédndor DORNYEI durchgefiihrte Zr-
mittlung der Streuung je Fachzweige betreffs des ungarischen gesell-
scharteswissenschaftlichen und technischen liaterials erwahnt. Es wird
auf die Wichtigkeit der Streuungsuntersuchungen vom Aspekt der Be-
gtandserweiterung hingewiesen, Weiterhin vertritt Verfasserin die
Meinung, dass die wissenschaftliche Bibliothek mit allgemeinem Sammel-
bereich dazu berufen ist, die Streuung der in den gesamtwissenschaft-
lichen allgemeinen, in den die einzelnen Wissenszweige erfassenden
allgemeinen und der in den interdisziplinaren Zeitschriften erschei-
nenden Informationen zu erschliessen. Verfasserin schliesst sich der
Meinung von B.C. BROOKES an, wonach die Erscheinung, dass die Redak-
tionen mit Artikeln gesattigt sind, die reine Durchsetzung der Brad-
fordschen Streuungsregel storen kann, Es werden Daten angegeben iiber
die Streuungserscheinung im Zusammenhang mit dem Lesen mit wissen-
schaftlichem Ziel, d,h, dariiber, wie konzentriert die Leser die Zeit-
schriften ihres raches lesen bzw., wie sie die Zeitschriften der Grenz-
gebiete und die allgemeinen wissenschaftlichen Zeitschriften beobach-
ten. - In Bezug auf die Untersuchung der Referierung wird auf deren
drei Aspekte verwiesen: auf das Referieren der ungarischen wissenschaf"
lichen Literatur im Ausland sowie der auslandischen in Ungarn und auf
die Untersuchung des Umstandes, wieviel und wie eingehend aus dem Pe-
riodikabestand einer Bibliothek Referate verfertigt werden. Es wird
auf die Auswertbarkeit des Referierungsindex bei der Einschdtzung des
internationalen wissenschaftlichen Werts einer Sammlung hingewliesen.
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