FIGYELO

SZOLGALAT

E rovatban folyamatosan kizliink k¥nyv- és folyé-
iratoikk-ismertetéseket, referdtumokat, tovdbbd jegy~
zékeket forditdsokrél, uj folyéiratokrsl, uj segéd-
ktnyvekrél,az OMEDE-ban késziilt irodalomkutatdsokrdl.
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A szergd egy konkrét viszsgdlat tilkrében azzal a kérdéssel fog-
lalkozik, hogy azonos dokumentumok /kizlemények/ kiilinbbzd részletes-
ségi reprezentédnsal hogyan befolydsoljdk a dokumentum téméjdnak /té-

megjelilésére irdnyuldé osstdlyosdsi tevékenységet.

A dokumentumok jellemgésére dltaldban hérom adatcsoportot hass-
ndlnak, amelyek a dokumentdcidés kartonokon is szerepelnek:

1. a dokumentum leirdsdt tartalmazé bibliogrdfiai adatok /sgersS,
cim, kiadé, évezdm stb./;

2. a dokumentum tartalmdra utals, annak témdjdt megjelsls tartalmi
jellemz8k /osztdlyozdsi jelzettel kifejezve/; ’

3. a dokumentum fizikai leléhelye.

A hérom adatcsoport legérdekesebd része vitathatatlanul a médso~-
dik, amely a dokumentdciés szakemberek bigonyos itéletalkotdsi, beso-
roldsi, dontési tevékenységéhez kapcsolédik. Ez a szellemi munkafo-
lyamat a dokumentum tertalménak felfogdsdbsl, szavakban valé kifeje-
z6é8éb6l, majd jelzetalkotdsbél tev6dik Bssge. Ez utébbi tulajdonkép-
pen olyan jelBlésnyelvezetre valé leforditdst jelent, amely a priori
lehatdrolt, korldtozott. -
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TMT 15.évf. T.szém 1968, julius

A tartalmi jellemzlk meghatdrozdsdval, vagyis az osztdlyozdssal
kapcesolatban szdmos elvi és gyakorlati probléma meriil fel, mint pl.:

az indexnyelvezet korldtozott szdtdrdre vald komprimélds sordn
milyen mértékig lehet timbriteni anélktil, hogy az eredeti szdvegben
foglalt informdcié elsikkadjon;

a tartalom milyen mélyeégii iemerete sszilkséges ahhog, hogy az a
tartalmi jellemzSk segitségével hatékonyan kifejeghets l;gyegz

az osztdlyozdsi kédot mennyire kivetkezetesen alkalmazzdk;

hogyan lehet az osztélyozds munkaigényes folyamatdnak koltsége-
it cetkkenteni, elsfsorban automatizdlds, illetve elektronikus adat-
feldolgozd gépek igénybevételével.

A Jelzett témakidrrel kapcsolatban mdr t8bb vizegdlatot végeztek,
t0bb ezerzé foglalkozott az osztdlyozds hatékonysdgdval. C.W.CLEVER-
DON szerint pl. a tulsdgosan mélyre hatolé tartalmi jellemzék megne~
hezitik a relevdns dokumentumok visegzakeresési lehetlségét. Megoszla-
nak a vélemények arra vonatkozdéan, vajon szabvdnyositani kell-e a
tartalmi jellemzdék nyelvezetét, vagy eldénylsebb a spontédn tdrgysza-
vak alkalmazdsa. A szabvdnyositds itt azt jelenti, hogy azonos tdrgy-
kérdknek minden esetben azonos jelzetet adnak, ée ag alkalmazott jel-
geteknek sohasem adnak mds értelmezést, mint amit mér egyszer alkal-
maztak. A vizegdlatok egy réezénél az osgtdlyozdsi jelzeteket, vagy-
is az indexelést tekintették védltozatlannak /invaridnsnak/ és azt
vigegdltédk, hogy ahhoz milyen relevdns dokumentum-készlet 41lithatd
Useze. Mds vizsgdlatok /P.ATHERTON és C.A,CUADRA/ annak tisztédzdsdt
tlizték ki oélul,vajon nem-vdltozatlannak tekintett osztdlyozdsi rend-
sger esetén az osztdlyozdsl itéletalkotds killonbészd varidnsai killtn-
b5z8 relevédns dokumentum-készletekhez vegetnek-e.

A stockholmi Tekniska Litaratnraﬁlsknpot /TLS = Milszaki Irodalmi
Téreasdg/ égisze alatt folytatott kisérletek célja a kivetkezSkben
foglalhaté desze:

a/ oimleirdsbél, referdtumbél, illetve teljes eredeti szivegbll
képzitett tartalmi jellemelk hogian viszonyulnak egyméshoz ETQO sze-
rinti, illetve tdrgyszavas oeztélyozds esetén;

b/ melyik osstdlyozdei rendszer tekinthetl gazdasdgosabbnak védl-
tozé mélységil alapsziveg esetén.

A vizegélat menetének ismertetése elbtt célszerii réviden dtte-
kinteni az elemzés alapjéul szolgdlé hipotéziseket.

1. A miisgaki folyéiratok egy résse, t8bbnyire a cikkek ezerzfi-
vel egylttmiikbdésben, maga is k¥zdl tartalmi jellemsbket, ETO-jelzet
vagy térgyszavak forméjéban, Mivel a folydirat sgerkesztfségeknek
mindenkor a teljes sziveg 411 rendelkezésére, tovdbbd a sgerzlk is
kozreniiksdnek az osztdlyozdsban, feltehetfen az dltaluk készitettl
tartalmi jellemzlk tekinthetlk relevédnsnak, azaz hasgnédlhaték mérce=-
ként, & mds, kiilsé sgzemélyek indexelésével valé tsszehasonlitdsban.
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2. PeltételeghetS, hogy minél részletesebb az informdcié, anndl
megfelelSbbek a tartalmi jellemzbk, vagyis az osztélyozds mélysége a-
rédnyos az alapjéul szolgdld sziveg részletességével /hdlységivol?.

3. A tulsédgosan részletes tartalmi jellemszdk rontjdk a visszake-
resési lehetSpéget. Van egy olyan hatdr, amelyen tul az osstélyosdsi
mélység novelése elénytelenné vdlik. Vonatkozik ez asz alapsziveg
részletességének nivekedésére is: egy bizonyos hatdron tul az osztd-
1{;;&3 ginéségi mértéke nem fokoghaté, hidba bSviil az alapjdul szol-
g sziveg.

4. A két £6 osztdlyozdei rendsger /ET0 és tédrgyszavas/ vonatko-
zdsdban az a hipotézis d1lithaté fel, hogy az ETO esetében az alap-
szdveg blviilésével kevésbé nivekszik a tartalmi jellemzbk mélysége,
mint tdrgyszavak esetében.

5. Osszevetve az alapszivegek dttanulményogdsdra és a tartalmi
Jjellemzlk képzésére forditott 1d6t /és igy a kbltséget is/, feltéte-
lezhet§, hogy a hosszabb alapeziveg olvasdsa oly mértékben javitja
az osztdlyozds /indexelés/ minSségét, hogy a hosszabb sgziveg olvasd-
sédval jdrd tobbletkdltség az elért javuléds folytdn indokolt lehet.

A TIS vizsgdlata

Az elézbkben ismertetett hipotézisek tulajdonképpen a vizsgdlat
0éljét konkretizdltdk, amennyiben azok érvényességét kivdntdk a ki-
sérletekkel és az azokat kivetd elemzd munkdval felderiteni.

A kisérlet elvégeésére 8 munkacsoportot alakitottak. A munkacso-
portok egyenként 6-10 informicides mérnokbdl, illetve védllalati kinyv-
tdrosbél dlltak. Mindegyik csoportnak dtadtdk ugyanast a folyéirat-
cikket, agzok referdtumdt és cimforditdsdt, illetve cimleirdsdt. Min-
den csoport killtn-kiildn elvégezte az osztdlyozdst, elsdbb ETO szerint,
majd térgyszavakkal. Dokumentumonként dltaldban 3 ETO-jelzetet és 6
tdrgyszét alkalmaztak.

Usszehasonlité mérceként a folydiratokban k¥gélt ETO-jelzetek,
1lletve tdrgyszavak szolgdltak: 11 cikkhesz 35 ETO-jelzet, 5 cikkhesz

pedig 37 térgyesé.

Az eredmények elemzése sordn ellszdr is aszt vizegdlték, hogy as
egyes munkacsoportok milyen mértékben jutottak azonos eredményhez /a-
gonos dokumentum jellemzésére agonos tartalmi jellemzlket alkalmaz-
tak-e/. Ennek a szakirodaslomban /V.SLAMECEA/ megbizhatés is ne-
vezett fogalomnak az értékelésére az un, asszociacics alkal-
mazhaté /cohesion function, contingency function/.

Jelen esetben az asszocidciés fliggvény kiszédmitdeédhoz alkalma-
zott médszer az volt, hogy tébldzatos forméban mind figgbleges, mind
vizezintes értelemben - mégpedig agonos sorrendben - felirtédk a tar-
talmi jellemzbket /pl. a térgyszavakat/. Mindegyik tartalmi jellemzS
eléfordul a vigszintes sorokban és a fiiggbleges oszlopokban ie. As
oszlopok az egyik munkacsoport besoroclédsi tevékenységét képviselik,
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l.8z. indexeld csoport
Tdrgysezavak
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a sorok a mdsikét. A tdbldzatba az l.4brdn ld4thaté médon vezetik be -
vondsokkal - az indexelési tételeket, Feltiintetve mind a 16 dokumen-
tun jellemzésére haszndlt osztédlyozdsokat, eloszldsi spektrumot ka-
punk, Ha mindkét indexel$ ceoport azonosan osztdlyozta mind a 16 do-
kumentumot, akkor az osztdlyozdsi itéletek eloszldsdnak képe a tdbléd-
zat dtlés elemeire koncentrdlédik, mig az osztdlyozédsok eltérd jelle-
ge esetén véletlenszerii eloszldst kapunk,

A besoroldsok kozti egyezés, illetve eltérés jellemgzésére &
H.CRAMER 41tal bevezetett asszocidciés tg%iezﬁ alkalmaghaté. Eszt
B.TOLLANDER computeres feldolgogzdsra adaptalva, algoritmust dolgo-
gott ki, amelynek alapjén a szdmitdeokat IBM/360-30 tipusu gépen vé-
gezték,

Az asszocidcides tényezS alakja a kivetkeszS:

2
n n n
Vi, V3

— )

Vig V1. Y4
fz-g

ahol'Vij az 1 sor és ] osglop kbzbs rovatdban leolvashaté gyakorisdg,
V4 az & aor,1?3 pedig a j oszlop dsszege, végll n a gyakorisdgok tel-
Jes Usszege.
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A visegélati eredmények értékelése

Az eredményiil kapott adathalmasz interpretéciéja sordn egybeve-
tették mind az ETO-sserinti, mind a térgyezavas osztélyozds visszony-
latdban a munkacsoportok, valamint a foly§irat-szerkesztéségek jel-
zetalkotdsait, A folyéiratok osztdlyozdsdt természetesen minden eset-
ben a teljes szbveg ismeretével hogtdk kazcaolatba, mig a munkacso-
portok jelzetalkotdsal a oimleirds, referdtum és teljes sziveg sge-
rinti bontdsban adédtak. Ugyanakkor szembedllitottdk - a csoportokon
beliil - a cimleirds, a referdtum, illetve a teljes sziveg alapjén ké-
sgiilt osztdlyozds eredményeit.

A folyéiratok osgtdlyozdsai 35 ETO-jelzetet és 37 tdrgysezét,

tsszesen 72 osztdlyozdst tartalmaztak. A munkacsoportok héromszor eny-
nyi jelzetet alkalmaztak /cimleirds + referdtum + teljes szdveg/:
72 x 3 = 216. A 8 csoportndl ez Usszesen 216 x 8 = 1728 besoroldsi mii-
velet lenne. As osstdlyosandd sztvegek idSkbzbeni vdltoztatdsdbll ere-
d6 és a cikkben nem részleteszett okok miatt aszonban végil is a jelze-
tek szdma csak 1181 volt.

A jJelzetek megossldsa munkacsoportok, osztdlyosgandé sstvegek,
illetve osztélyozdsi rendszerek sgzerint:

1,téblézat
ETO Térgyssavas csstélyosés
soport -
sorszé~- | Cim ﬁz:g:; Egytty Cim E;!t:_ E:ti:; Egylitt | Osszesen|
1, 22 | 23 34 79 |11 | 27 41 79 158
2. |21| 20 26 67 |16 | 24 31 n 138 -
3. |28| 25 33 86 (27| 31 | 48 106 192
4. 26 | 27 31 84 29 34 76 160

13

5 21 | 22 27 T0 |12 | 26 33 71 141

6. 19 | 27 28 74 |11 | 22 35 68 142

7. 22 | 28 26 76 |10 | 19 26 55 131
8

8. |20 18 | 28 | 66 23 | 22 53 119
E:;f"' 179 |190 | 233 | 602 foe 200 | 270 | 579 1181

[Egy dokumentumra juté jelzetek szdma:

gg"““ 2,03(2,15 | 2,64 |2,28| 2,25|4,18 5,61 4,01

6= - - |- |- -
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Ha a munkacsoportok osztdlyozdsi mélységét a folyéirat-szerkesz-
téeégek jelzetalkotdsaival vetjilk Sssze, akkor - a 2,tdbldzat tanusd-
ga szerint - kideriil, hogy a csoportok az ETO-val mér a cimleirdsok-
nél elérték a tolgéiratok osztélyozdsi mélységének kb, 2/3-dt, mig a
térgyszavakkal a 2/3-os mélységi szint elérése a referdtumokndl kd-
vetkezett be, Ugyanakkor a teljes ssdveg alapjédn tirténd osztdlyoszds
esetéven a munkacsoportok mintegy 10 %-kal a folyéirat-szerkeszilsé-
gek alatt maradtak.

2.tdbldzat

A tartalmi jellemzés mélysége a munkacsoportokndl,
a folyéirat-szerkesztSségek /= 100/ eredményeinek szdzalékdban

kifejezve
iz o:;i;}{ozés Eio !Efgy
2
Cimleirds 69 37
Referdtum 74 68
Teljes sziveg 91 91

Mivel a folyéirat-sserkesztlségek osstdlyozdsdt tekintjiik mércé-
nek, a kitvetkezld, 3.tdbldzatban a munkacsoportok osgtdlyogésainak
megbizhatés értékeljilk az £2 asszocidoidés tényezs segitségével.

8 ex elsl tagje a munkacsoportokra vonatkozik: 1 - cimle-
irds, 2 - referdtum, 3 - teljes ssiveg, mdsodik tngjn-pedi,n? folyb=-
irat-szerkesztlségekre, egységesen 3 - teljes sziveg alapjdn./

3.t4b1dzat

A munkacsoportok osztdlyosdsdnak megbishatés
a folyéirat-szerkessztéségek osstdlyo oz vi-
szonyitva, killdnbisé részletességii alapssiveg

esetén
:
Asszocidcibe tényess BT0 ziifi;"'ﬁ'
’i} 0,831 0,804
t§5 0,816 0,815
‘%3 0,741 0,769

A 4.téblézat Xizdrélag a munkacsoportok osgtdlyoedsédnak megbiz-
hatésdgdt hasonlitja Ussze cimleirds, referdtum és a teljes sziveg
szerint az assgocidciés tényezs segitségével, a 3.tdbldzatnak megfe-

1el8 jelBlésekkel.
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4.tébldzat
vi % Asszocidcide Tdrgyszavas
sgonyitds tényezé 570 osztélyozds
Cimleirds/teljes sziveg f§3 0,527 0,405
Referdtum/teljes sziveg :tg.‘,’ 0,613 0,544

Usszefoglalé kivetkeztetések

A 3.,tébldzatbél az & kivetkeztetés vonhaté le, hogy az ETO al-
kalmazdsa esetén a t&bd széveg dttanulményozdsdval j&ré t&bbletmun-
kdt nem indokolja a jelzetalkotds lényeges minéségi javuldsa. Erde-
kes médon a tdrgyszavas osgtdlyozds esetén a cimleirdstél a referd-
tumig Javul a minéség, az alapeztveg tovédbbi bévitéeével azonban rom-
14s kovetkezik be /3.tédbldzat/.

Ugyanakkor az l.tdbldzatbél 1ldthaté, hogy a tédrgyszavak sgéma
1:2:2,7 ardnyban névekszik a cimleirdstél a teljes szivegig.

Ha a gatdasdgossdgi szempontokat helyezszilk elftérbe, figyelembe
kell venni, hogy az osztédlyozdssal kapcsolatos iolsatnlkotd tevékeny-
ség jelentls kdltséggel jér. Egyébként egyenértékil rendszerek kisgil
nyilvén agzt kell elényben részesiteni, amelynek alkalmazdsakor keve-
sebb d¥ntési tevékenység sziikséges. Mérlegelni kell tovdbbd, hogy a
szivegek dttanulmédnyozdsa, vagy kiildntsen dtolvasdsa is jelentle
munka-, illetve kilteégrdforditdst igényel még az osztdlyozds elltt.
Ezért azt a rendszert, amely mdr a cimleirde alapjdn végzett osztd-
lyosdsndl 70 %-os indexeléei mélységet szolgédltat, gazdasdgosabbnak
kell tekinteni, mint azt, amelyiket ugyanolyan mélység eléréséhez re-
ferdtumok dttanulményozdsdra kell alapogni.

Optimdlis megoldéds feltehetSen akkor érhet§ el, ha a két killon-
bS28 rendszert - az ETO-t é8 a tdrgyszavast - kombindljuk olyan érte-
lemben, hogy cimleirdsokat ETO-val, referdtumokat pedig tdrgyszavak-
kal osztdlyozunk. Ez végsb soron annak felismeréséhez vezet, hogy ag
ETO gazdasdgosabb, mint a tdrgyszavas rendszer.

Erdekes kivetkeztetése még a vizsgdlatnak, hogy a teljes sziveg
alapjdn tirténé ossztdlyozds sok bizonytalansdgot, kevés egyezést és

kovetkezetesaéget mutat.
& . Sperldgh Séndor

® ) 3, és 4.tdblézat eredményei nem hasonlithaték Yssze kozvetlenill
egyméseal, mivel & 3.tdbldzat alapadataibdl kizdrtdk azokat a doku-
mentumokat, amelyeket a csoportok elldttak tartalmi jellemzlkkel,

de a folydéiratok nem.
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002/049.3/

SCHEELE,M.: Wissenschaftliche Dokumentation. Grundziige, Proble-
me, Notwendigkeiten., Dargestelit an eIgenen Arbeiten una gEIazIoIon.
{Eolonds "’5Et§;mm‘ﬁ‘§“'§aﬂ'°u oitve./ Schlibe/Hessen, 1367,

erzl sa B p n kifejtve./ Schlitz/Hessen, 1967, Ver-
lag Martin Scheele. 391 p. 3 /e r pte N

A tekintélyes kitet elsS létdsra az informatika tan- vagy kézi-
kényv-irodalménak gyarapoddsdt mutatja. Més széval azt jelentené,
hogy Otto FRANK kis kompendiuma mellett /Einfithrung in die Dokumenta-
tion. Berlin-Krefeld-Urdingen, 1949. 64 p./ az NSZK szakirodalma is
produkdlt dsezefoglaldé alapogd miivet az informatika /a dokumentédcié
és informécié elmélete €s gyakorlate/ ismeretdgdban, amiként ilyenek-
kel a 60-as évek elejétSl kezd6dSen néhdny orszdgban, kiiléndsen Romé-
nidban, Hollendidban, Magyarorszdgon, Csehszlovédkidban, a Szovjetunid-
ban mér taldlkozunk.

A kbnyv azonban csak ldtszatra &sszefoglald ismeretanyaga isme-
retdguninak, valéjéban némileg szélesebb keretben / azor::ietben u-
gyan, de csak n érdéskomplexus kifejtését adja, azt is ugy,
hogy a sgzergzd gl tan zi egységbe, ujabd forrdsany
feldolgozdsa és tovdbbi elStanulményok nélkiil. Igy szerkezetében és
tartalmi vdlogatdsdban némileg hasonlé BRADFORD egyébként becses és
értékelt miivéhez /Documentation. 2.ed. London, 1953. 200 p./, amely
a szakteriiletnek szintén csak egyes, nem is ﬁaazsfuggﬁ fejezeteit
fejtette Id. Emellett a kitet impozdns volta is megtévesztf: kordnt-
sem 380 oldal a szbvegterjedelme, hanem csak 170, mert a sgiveg majd=-
nem 60 %-£t példaként bemutatott, de teljes terjedelemben lenyomta-
tott tezauruszok, exek, folyéiratjegyzékek teszik, amelyek tekin-
tetében kétséges, hogy akdr csak fiiggelékben valé in extenso kbzlé-
slik is indokolt lehet-e akkor, amikor ezek a segédletek tulnyomé-
részt a szerzl vezetése alatt miksdsS biolégiai dokumentdciés dllomds
hdgzi materidlidi. Mint ilyenek egy beszdmold jelentés mellékleteként
helyet kaphatnak, de aligha igényelhetik nyomtatott dsszefoglalé tu-
doményos igényll miiben kizgétételilket., Ha pedig ez mégis bekiovetkeszik,
a konyv értékét inkdbb negative érintik.

Ezek utdn felmerfilhet a kérdés, mi lehetett a célja a kidnyv i-
lyen szerkezetii és médszerl kizreaddsdnak. Az ellszéban kizilt sze-
mélyi adatok ismeretében ugy véljik, a ktnyv kettfs célt kivén szol-

gélni. Egyrészt bemutatni a szerz§ vezetése alatt milkd§ bioldgial
dgkumentdcids é1Tomds munkéjdt, mésrészt podig férumot nylinl a szer-
26 dokumentacios po el nézeteinek. Ezekkel ugyanis nem egyezett
sem & Deutsche Gesellschaft Tur Dokumentation /DGD = Hémet Dokumentd-
ciés Térsasdg/ dokumentdoié-fejlesets koncepciéja, sem az NSZE-ban
kialakult orszdgos dokumentdcids szervezet és annak fejlSdési trend-
je, miért ie a szerzd a DGD vezetSsége keretében betsltstt funkcid-
Jét61 is megvélt. A kinyvnek hdzi munkaanyagokkal gsufolt kisreadd-
sdt nyilvén megkdnnyitette, hogy a szerzének magénak kiadéi vdllala-
ta is van amellett, hogy az emlitett dokumentdcidés dllomds vezetlje,
kutaté és publik4£1é ndvénybioldgus, végll pedig a Justus Liebig E-
gyetemen Giessen/ a tudomdnyos dokumentécié c. tdrgykir meghivott

elbadd ja.
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Ami a széban 1év6 dokumentdciés dllomés munkdjdt 1lleti, asz a
e teres feld gdsra orientdlt, résgben kisérleti és fejlesztési
305?0;331, rZusE%n gyakorlati feladatok megolddsdval is. Utébbiak
nem tul igényes célt szolgdlnak: mindlssge az NSZE-ban német nyelven
megjelent bioldgiai vtgilazlal rokon terilletil szakfolyéiratok kizle-
ményeinek tdrgyszéval elldtott cimfelvételét valdsitjdk meg, Mint-
hogy azonban a szdmitdsba jUvs mintegy 150 folyéirat k¥teteit alapi-
tdsukig is fel kivédnjdk dolgosni, a speciélis szakteriilet nyelvileg
is lessiikitett folydéiratirodalmdnak ilyen feldolgozdsa 7 éves tévla-
t1i tervben valésithaté csak meg. Az eddig feldolgoszott anyagbbl ki-
sérleti jelleggel szakirodalomkutatdsokat is végeznek, eddig két i-
dészakban Ysszesen 30 konkrét igényre. A computeres feldolgozdshos
elézetes rtglcsstési Teladatként tegaurusgt kellett dsszedllitani, a-
melynek 1966. évi kiaddsa 171 ezer tdrgyszébél késziilt, tsbb szel-
vényre bontott komplex rendszert alkot.

A tulnyomé részben a dokumentdcids dllomds munkdjdra és a biolé-
glai dokumentéciés feldolgozdsra vonatkosé mondanivalé a kinyv tan-
kinyv-sgeril szerkezetében kap mindentitt helyet, ahol azonban széle-
sebb érdeklfddere szdmot tarts és as informatika tdrgykirét demuta-
t6 teljes kKifejtés dltaldban gsak nyomokban meg, V éppen 5%5
gg;z%k, A kiényv négy £§ részre fagoi3EIE: az i? f6réss dltaldnos be-
vezeidst kivdn adni /mindlssze 10 oldal jut erre/, a B/ férész a
szakirodalmi dokumentdciérél értekezik /t8bd mint 300 oldalon ugyan,
amibél azonban majdnem 200 oldal a mellékletbe sem kivdnkozd segéd-
leti és hészi szabdlyzat jellegll anyag/, & C/ férész as un. adatdoku-
mentdoidérél szél, vagyis arrél, amit dltaldban inkdbdb informdcié né-
ven ismeriink /hlig 40 oldalon/, véglil a D/ £6rész a kinyv eredményei-
nek bsszefoglaldsdt adja és javaslatokat d11it Yssze az NSZK dokumen=-
tdcids  szervegetének tokéletesitésére /12 oldalon/.

Itt - de a kinyv egyéb fejezeteiben is elsszértan - taldlkozunk
a szerzd dokumentdcids polit elgondoldsaival, amelyek valéjdban
a kinyv leg ese ejtegetésel, 8 olyan, smely kevés~
8é dtgondolt, s igy alig dllhatgs meg & helyét. Az NSZK “koordindl-
tgf decentralizélt" dokumentdcids szervesetérdl szerzdnimek lesu

véleménye van: & tobb ssdz dokumentdcids dllomds tUbbszirtsen parhu-
EEEEE‘EEEkdt végez, hatalmas és indokolatlan kiltség- és személyl ré-

forditdssal, s emellett mégis ugy, hogy bbven maradnak le nem fedett
ssaktcrulut;k, fehér foltok. Az egyes dokumentdciés szervek mds-mds
feldolgozdsi médsgereket és eltér§ osztdlyozdsi rendsgereket alkal-
magnak, ami a dokumentdcidés ssolgdltatdsokban vald eligazoddst rend-
Kiviill megneheziti. Amiatt, hogy a dokumentéciés szervek dltaldban va-
lamely intézményhez vagy véllalathos kapcsolédnak, munkdjukban ninocs
meg a sziikeéges egyenletesség, mert az mindig attél 2ﬁas,-hos{ az in-
tégmény vagy védllalat mindenkori vesetsjének milyen a dokumentédciés
munka irénti megbecsiilése. Végiil a szémtalan, * omérészt kis 1lét-
ezému és anyagi erSforrdsu dokumentdciés szerv a dolog természetébsl
folyéan nem képes fejlesztési feladatokat elldtni és & dokumentédoiés

munkédk gépesitésére dttérmi.

Az NSZK alapjaiban helytelen és ésszeriitlen dokumentdciés szer-
vezetének megjavitdsdra a szerz$ egy médot 1d4t: Német Dokumentédcids
Kbgpont létesitését a ssoros értelemben vett dokumentdcids feltdrd
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tevékenység elldtdsdra a tudomény és technika valamennyi tertiletén.
Minthogy agonban ez a feladat meghaladnd egyetlen intézmény anyagi
lehetéségeit a vildgirodalom tekintetében - és nyilvén annak ssubjek-
tiv hatdsa alatt is, hogy a szersz§ vezette bioldgiai dokumentdoids
éllomds beérte az NSZK szakirodalmdnak feldolgozésdval -, ennek a do-
kumentdciés kizpontnak nyelvileg erfsen korldtogott lenne feladatki-

re: csak az NSZK sgakiro dokumentdcids feltdrdsdra terjedne.
A feltérdst csak tdrgyszéval elldtott cimleirdssal valésitand meg,
computeres feldolgozass 8 & fo rato olyamsinak fokogzatosan

visszamenfleges feldolgozdsdval is /itt is kisért a biolégiai doku-
mentdcidés dllomds mér emlitett gyakorlata/. A szerz§ természetesen
tudatdban van annak, hogy a dokumentdcids feltdrd munkdnak az NSZK
szakirodalmdra végrehajtott korldtogzdsa volumenben csak a vildgiro-
dalom mintegy 4-5 %-dnak kégbentartdsdval egyértelmti, s eszért hason-
16 computeres feldolgoszdst ajdnl a vildg ttbbi orszdgal részére is,
mindeniitt a nemgeti szakirodalomra nézve. Az igy kiépitett nemseti
kézpontok kdzdtti egylittmilkldéssel kellene a tovdbbiakban majd biszto-
sitani az egész vildg szakirodalmdnak un, bibliogréfiai ellendrzését
minden egyes orsgdgban,

Az alaEE!tg hiba = véleménylink sgerint - e vildgméretii dokumen-
tdciée tervben a dokumentdcid 300 éve vallott céljénak félreismeré-
sében, helyesebben melllzésében van. Mdr a dokumentdciée tevékenység
megindultakor /1665-ben Périzsban/ a cél nem az volt, hogy a hazai
irodalomra hivjdk fel a sgzakemberek /tudésok/ figyelmét, hiszen ah-
hoz akkor is, most is, mindenki hozzdjuthatott, hanem a kiilf¥ldtn
idegen nyelveken megjelent sszakirodalomra, amelynek nsgjolondu‘rdi
akkor is mér nehegzen, ma pedig nem vagy alig szerezhet tudomdst a ha-
zal szakember, nem is beszélve a nyelvi gdtak lekiizdhetetlen nehészsé-
geirfl. A hazai irodalom termékeirSl adott hidnytalan bibliogrdfiai
tdjékoztatds az un. nemzeti bibliogréfia feladata. A szerzd javasla-
ta tehdt valéjdban a nemze ogréfidk computerizdlt Yeszedllitd-

sl és kiaddsi médszerének ajdnldsdra irdnyul. ‘

Anhhog, hogy az elképzelés a dokumentdcide feltdrd tevékenység-
ben is hasznosithaté legyen, legaldbb két kivetelményt kellene -‘i
kielégitenie: 1. a res és legaldbb havi kizreaddst biztosité fel-
dolgozdst és 2. valamely egységes, nemzetkozi nyelven megadott cim-
ktzlést. Enélkiil a nemzetI snEEIEgaiIol cIEEHa?EIEEE nemgeti feldol-
gozésa és kdzreaddsa a dokumentéoids tdjékoztatds részére csak segéd-
letként johet figyelembe, és nem mentheti fel a nemzeti dokumentdci- |
68 kSzpontokat a kiillf$1di ezakirodalom mds uton valé figyelemmel ki-
sérése és feltdrdsa alél. Mindez azonban alig megvalésithaté, ha még
feltételeznénk is, hogy minden orszég nemgeti dokumentdcids kdspon-
tot hozna létre. A sgerzd javaslata 1;{ a vildgirodalom dokumentdci-
68 feltérésa 6és gyors bibliogréfisi ellendrzése szempontjdbél nem é-
letrevald.

De feltéve, hogy a nemzetk¥zi egylittmiikddésben ritkén tapasg-
talt,csodival hatiros médon egy ilyen egyetemes nemzeti bibliogré-
fiai sgervezés és folyamatos, gyors kizreadds létre is jbnne, a do-
umentécid efxik £8 céljét alaptudomdnyi és alkalmagott miisgaki Tu-

) erileten vennd semmibe, ée ezdltal t8bb zavart keltene,mint
amennyi elényt hozma., 1%t ugyanis nem arrél van szé, hogy minden meg-

557




Figyelbazcigdlst

Jelent koézleményrél bibliogrdfiai leiréds késziiljbn, vagyis ag un.
bibliogrdfiai ellendrzés megvaldésuljon /mint e nemgeti bibliogréfidk
esetében/, hanem éppen ellenkezfleg, hogy csek az a kizlemény kapjon
felemlitést, ami érdemleges uj kutatdsi, fejlesztési, alkalmaszdsi e-
redményt tartelmaz. Ezt a vdlogatdsi funkcidt, ami a dokumentdcide
feldolgozdé munka egyik lényeges kévetelménye, a két emlitett nagy tu-
domdnycscoportban, a kiézlemények computerizdlt feldolgozdsdval felada-
tul sem lehet kitiigni /nemhogy megvalésitani/, s igy egy ilyen méd-
szeri feldolgozds csak tobbszirisére novelné azt a sgakirodalmi hal-
mazt, amelyet helyes vdlogatdssal csokkenteni éppen a szakirodalmi
dokumentédcid egyik alapve%E feledata lenne, Egy ilyen Teldolgozd
rendszer nem lenne egyéb, mint a szakirodalom tdjékoztaté célu fel-
dolgozdsdban értelmetleniil alkalmazott gyorsité berendezés /szésze~
rinti atomtechnikai értelmében/, amely §§I3SEE_333§1?333131 robba~-
nédst idézne elS ahelyett, hogy az dttekintést eléSmozditand.

A dokumentdcié mésik f§ dga: az adatdokumentdcid v informdcid
munkakire a szerzd nemgzetkdzi megolddson nyugvé elképzelésében - ha
lehet - még nagyobb nehézségekkel taldlnd magdt szemben. Ezt a funk-
ciét tudomdnyteriiletek szerint ldtnd kivdnatosnak megszervezni, és-
pedig vagy ugy, hogy minden orszdg égazati dokumentéciés intézménye
szolgdltatnd a nemzetkozl rendszer reszére a nemzeti irodalom érdemi
adatait /eredményeit/, vagy méginkdbb, hogy az egyes orszago aza-
ti intézményel szakositandk maegg kizott az egyes szakteriiletek in-
forméciés gondozasdt. A méso megoldds a nemzetkdzi egyiittmikddés
még erésebb szervezeti kiépitését igényelné, mint a sziikebb értelmil
dokumentdcidés feltdré munka terén végzett, a nemzeti irodalmak sze-
rint megosztott kbzremiikidés esetében, de emellett azzal a veszély-
lyel is jdrhatna, hogy a vonatkozé szakteriileten illetékes nemzeti
informdciés intézmény a feldolgozott informdcidk egyes /legfigyelem-
reméltébb/ adatait esajdt orszdga részére ajdnland fel inkdbb,semmint
kdzzétenné més orezdgok résgére is. Ez a nemzeti szempontbél menthe-
t8 magatartds eleve bizalmatlansdgot tdmasztana a megoldds irdnt.

Emellett azonben nem szabad figyelmen kivill hagyni még két alap-
vetfen lényeges tényt. Minden szakiro ormiciés tevékenység
csak egy folysmatosan ellétott dokumentdcidés feltéré munka eredmé-
nyein alapulhat. Ha ez az informdciés szervmél csak kizvetve, kéave
és bizonytalanul 411 rendelkezésre /ami a dokumentdlt anyag nemzet-
kozi feldolgozésébbl és szolgdltatdsdbsl folyik/, az informdcile te-
vékenység is bizonytalan és hidnyos lesz csak. A mésik és taldn még
fontosabb szempont - ami a szerzdben sajnos fel sem meriilt - ag,ho
rendszeres adatdokumentdciét /érdembeli informdcidk feldolgozdsdt
csak a szakirodalom tdrt h%gxadéra lehet a dolog természetébfl folyd-
an megvalds , ©gy nt a dokumentdcidé maga ismételné meg - vala-
melyest kKomprimélt forméban - mindazt, ami a szakirodalomban megje-
lent, 8 igy a szakirodalmi gradatot még tovébb ndvelné. Ezért az in-
Toradcide feldolgozé munkdban mar nemcsak vélogatdsrdl van szé, mint
3 helyesen szervezett dokumentéciés feltdrdsban, hanem "yélogatotian
vélogatott" informécidk feldolgozdsdrdl és kozvetitésérsI, 1gy tehdt
524 sem lehet arrdl, nogy & tudomény és technika minden egyes kérdé-
g6t vagy részproblémgjdt,vagy éppen az ezekrSél sz6lé teljes érdemle-

ges pzakirodalmat az informdcié eszkbzeivel bérhol is rendszeresen
feldolgozzdk. Ez a feldolgozds rendszeresen ceak az érdekelt nemget-
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gazdasdg kiemelt témdira vagy az érdekelt intézmények /véllalatok/

dltal igényelt témdkra irdnyulhat, és ekkor is csak a vonatkozd szak-
trodaigmtvélogstottan vdlogatott termékeidben foglalt informdcidkra
erjedhet.

A szerz§ javaslatal ezeket az elengedhetetlen szempontokat és
ktvetelményeket mellfzik, Léthatbéan a kis biolégiai dokumentdcids
szerv gyakorlatdbdl ées példdjdbél indulnak ki, és az itt alkalmazott
megolddsokat és médszereket kivdmnndk széleskirii nemzeti és nemzetkt-
zi szinten adaptdlni. Az orszdgos és nemgetktzl megolddsoknask azon-
ban a dolog természetéhﬁl'?GIigEﬁ mésok a ezempon , W&s a hori-
zontja, és ezért itt lokdlis tapasztalatokat alig lehet védltozatla-
nul hasznositani. Igy a konyv aligha mozdithatja el§ Ortega Y Gasset
idézett helyes felismerését: "Az emberiség legsiirglsebdb teendfi kizé
tartozik egy olyan technika feltaldldsa, amely eldmozditja a lépée-
tartdst a tudomdny maj felhalmozdséval. Ha az ember nem fog eszkizi-
ket és utakat taldlni arra, hogy e burjdnzé vegetdcidén urrd legyen,
bele fog abba fulladni. Az élet Sserdejére egy médsodik Sserd§ tele-
piil, amelynek pedig az lenne a feladata, hogy az elSbbit egyszeriibbé
tegye. Ha eddig a tudomdny rendet hozott az életbe, ugy most rendet
kell teremteni a tudoményban,." A kényvmek ehhez a rendhez ajdnlott
megolddsal - sajnos - a feladat nagységéhoz mérten - nemzetkizi jel-
legiik ellenére - kis kaliberiiek, nem kellSen informéltak és a rend
meger§sitése helyett ceak a szakirodalmi robbands gyujtdedhoz vezet-

hetnek. Polgzovics Ivédn
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