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A FORDITAS JELENTGSEGE A MOSZAKI TAJEKOZTATASBAN

Inzelt Istvan

Il

A miiszeki haladds a mult szdzad és a XX. szdzad elejének egyen-
letes fejl8désébSl mindinkdbb gyorsuld mozgdsséd vdltozik.

A hirkidzlés és a kozlekedéstechnika szédiiletes iramu fejlédése
legybzte a tudomdny elterjedése elftt 4116 foldrajzi és id8beli aka-
ddlyokat. A tudésoknak minden lehet8ségiik megvan arra, hogy sajét
azakmabelijeikkel, illetve a tudomdny mind komplexebbé vdldsa miatt
a hatdrieriiletiikon dolgozdkkal érintkezésbe lépjenek.

Egy nehézség azonban fennmaradt és mindink4bb a tudoményos és
miiszaki ismeretek elterjedésének szilk keresztmetszetévé vdlik. A tu-
désok kiilonféle nyelveket beszélnek és ez a tény,- szélsl esetben -
onmagukban zdrt nyelvi rekeszekbe vdlaszthatnd szét a tudomdnyos ered-
ményeket /1/.

Régebben a nemzetkozi érintkezésnek megvolt a kizés nyelve: a
tudomdnyé a latin, a diplomécidé a francia. Miiszaki téren a holt la-
tin nyelvet mindinkdbb felvdltotta a német, majd az elsd vildghdboru
:zin egyre fokozdéd4 mértékben az angol nyelvil miiszaki irodalom hasz~

ata.

Ma az a helyzet, hogy ttbb kzlemény jelenik meg oroszul, mint
7é?etﬁl, 16bb japdnul, mint francidul és tobb kinaiul, mint olaszul
2 .

Nemzetkdzi szervekben, de kiilléndsen az Egyesiilt Allamokban erés
itemben igyekegnek behozni a szovjet miiszaki irodalom megismerése te-
rén fenndllé lemaraddst. Egyediil az Egyesiilt £llamokban t6bb mint 40
szovjet folybirat teljes forditdsdt adjdk ki és ezeknek 800-ndl t&db
elérizetdjiik van /3/. :

Mindez agzonban nagyon kevés. Nem kielégit§ a forditdsi tevékeny-
ség a kisebb eurépai nemzetek /holland, svéd, finn, lengyel stb./
irodalmébél sem. Pejl8dik a spanyol, & d4n, a norvég, a magyar, szerd
nyelvii miiszaki irodalom, t4vlatban mind nagyobb a jelentSsége az in-
diai tudoményos irodalomnak. Tov4bbi nehézségekre hivta fel a figyel-
met Rolf ITALIAANDER professzor, az ismert Afrika-kutaté, eki szerint
az afrikai népek 1000-1200 kiilsnbszé nyelvet és nyelvjdrdést beszél-
nek. Ezek kidzill a legtsbbnek nincs sem haszndlhaté nyelvtana, sem
szétéra. Hasonld a helyzet mz dzsiai népek nagy részénél is /4/.
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Tulsdgosan szonban mi eurdpaiak sem bizhetjuk el magunkat. Az
d1ltaldnos miiszaki és szakszdtdrak egy része abbdl az 1d6b81 vald,
amikor a tranzisztort, a lasert, az irdnyithatd rakétdt még nem is-
merték., Mdr pedig 2 tudomdny fejlidésével egyes szavak értelme is
megvédltozik, gondoljunk csek a "meméridra". Megint mds szavak helyes
forditédsa szinte szakménként védltozik. Az értelmezés kiilonbszbségére
szinte klasszikusnek mondhaté péld4t hoz fel LANE /5/: ha a "kenyér"
szét francidra, olaszra, engolra vagy kinaira forditjuk, ugy ezeknek
a nemzeteknek az olvasdéi ehhez a szdhoz egészen méds képzetet csatol-
nak. A francia a hosszu francia fehérkenyérre gondol, az aemerikai va-
lamilyen cellofdnba csomagolt tédpszerre, mig a kinai semmit sem tud
elképzelni, mivel & ndlunk szokdsos alakban nem is ismeri.

A felsorolt nehézségek: a haszndlatban levl nyelvek ragy szdma,
az e tény, hogy a nemzetkszi érintkezésben egyre uj meg uj beszéd-
fordulatok, fogalmak és szakkifejezések sziiletnek; hogy ezdltal va-
lamely idegen kife jezés sajdtos forditdsa més szdvegekben kiilonbozé
értelmiivé vdlik, tovdbbd, hogy mindezek egyetlen meglévs szétdrban
sem lelhetSk fel, hozza magével, hogy a tud § snak rend -~
szerint vdlasztania kell a gajdt tu-
domédnyédnak, vagy a nyelvitudomédnynak
a kovetése kbzott.

A forditdsi "onkiszolgdlds" eszméje elleni tiltakozds mdr egé-
szen éles hangot kap RHYS idézett /1/ cikkében: "Az a kisérlet,
hogy arra tanitsunk, mindenki maga végezze a szilkséges forditédst,
éppolyan ostoba, mintha ugy fognédnk hozzé a nemzetkozi kozlekedés
problémd jédhoz, hogy mindenkit gyorsabh jdrdsra osztonziink." Persze
azt nyilvédn a szerz8 sem tagadja, hogy & kutaténak vagy egyéb igény-
18nek legaldbb annyi nyelvtuddsra van sziiksége, amennyivel ki tudje
vélasztanl azt, hogy mit fordittasson.

II.

A forditds természetesen nem “ncél. A miiszaki forditéds feladata,
hogy olyan értékes anyagrél nyujtson tdjékoztatdst, amely egyébként
nyelvi nehézségek miatt nem lenne hozzéférhets.

A forditds - mint a dokumentdcié dltaldban - Shatatlanul egy bi-
zonyos mennyiségii meddét is termel. A forditdsban levs tdjékoztatés-
nak gyakran csak egy kis része érdekel egy-egy fordittatét. Az igény-
15, aki valamilyen figyelemfelhivé ktzlés alapjén kéri a forditist,
nem tudja pontosan, hogy az adott cikkbél mi fogja 8t érdekelni,amig
nem ldtja az egészet. Miiszaki sztveget forditanl / - amint arra még
_ kés8bb rétérink - / ugyanis nehéz, de j61 kivonatolni még nehezebdbd.
Teljes forditds esetén a szakmai mondanivalé hidnyos megértését még
csak lehet valahogy ellensulyozni a miiszaki terminologia helyes al-
kalmazésdval, de kivonatolds esetén ez nem elég.

Ez 8z oka annak, hogy az Egyesiilt Allamokban jelentés azému
szovjet folyéirat teljes forditdsdt adjdk ki. Mér csak azért is le-
mondansk a vdlogatés munkédjdrél, mert ha szt tudoményos szakember
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végei, drdgdbb, mint a teljes forditds. A pepir és nyomdai koltség-
tobblet ellenére is helyesnek bizonyult a sgdmitds, ezek a lefordi-
tott folydiratok a maguk 800 eléfizetSjével eltartjdk magukat /3/.

A teljes folyéirat-forditdson kiviil természetesen lehet egyes
cikkekr6l, cikk- vagy kdnyvrészletekr8l forditdst késziteni, vagy
olyan idészakos lapokat megjelentetni, amelyek kiilonféle idegen for-
résokbbl szelektdlt forditdsokat tartalmaznak, Annak a kivdlasztdsé-
hoz, hogy mit és milyen mértékben érdemes forditani, fontos tényezé
a "felezési id 6 " értéke /6/. Egy bizonyos id6 utédn
ugyanis minden dokumentum elveszti eredeti értékének a felét. Vala-
mely napilap-cikk felezési ideje d4ltaldban egy nap. Igy megjelenése
utén 24 érédval értéke mir csak & fele, egy hét utdn pedig csak 1/128-
ad részben értékes, forditds vagy ujabb kiadds szempontjdbél. A tudo-
ményos kutatdsokat ismertet§ lapoknak egy évben szoktdk felvenni a
felezési idejét, igy kiaddsuk utdn 6 hénap mulva mér csak az eredeti-
nek 70 %-4t érik. Az erkslesi avulds mértékét természetesen nagymér-
tékben befolydsclja az is, hogy mennyi ideig fekszik el a cikk a
szerkeszt8ségben, mennyi a konyv nyomdai stfutdsi ideje, és mennyi
idén beliil késziil el mags a forditds. Egy-egy cikk értékcsokkenését
hitrényosan befolydsolja a tudomédnyos kisdvényok mennyiségének dlta-
ldnos ntvexedése is. A kiadott dokumentumok szdma ma mdr 8-10 éven-
ként megkétszerezb6dik és =zt eredményezi, hogy sok cikkben nincs
semmi uj és lényegében esetleg tobbszorss dtfedést jelentenek.

III.

A laikusok szemében ha valaki egy nyelvet folyékonyan beszél,
az mir egyet jelent bdrmilyen tédrgyu vagy nehézségii sztvegnek az il-
letS nyelven vagy nyelvrSl valé hil visszaadédsdval., Ez természetesen
teljesen téves, de a tisztdnlidtdshoz nem 4rt a miiszaki fordité és a
t4jékoztatds teriiletén vele kapcsolatban 4116k feladatkorét ~ bdr-
mennyire ismertek is ezek - egy kicsit megvizsgdlni.

A dokumentdldénak az idegen nyelvii szakirodalmi anyagot értékel-
nie kell, mond-e a médr megjelentekkel szemben velami ujat, dénteni
kell a leforditds sziikségességérbl és mértékérsl, majd a kész fordi-
tdet rendszerezve és irédnyitva inform£cidés enyagként tovdbb kell ad-
nia. Az értékelés, vdlogatds munkdjdhoz a szakteriiletet f6iskolai
szinten kell ismernie, az idegen nyelvek tudédsédra viszont nincs
olyan mértékben sziiksége, mint a szakforditénak.

Aj6 szekxforditdénak mindkét szaknyelv alapos is-
meretére, a nyelvtan folényes tuddsdra és j6 stilisztikai érzékre
van sziiksége /7/. A fordité leglényegesebd feladata, hogy legjobd
képessége szerint mindenekelStt megérise, mit mond a szerzd és csak
ezutédn kisérelheti meg, hogy mds nyelven is érthetfen fejezze ki a
szerz§ gondolatait. Teh4t nincs értelmi szempontbél vett ny e r s~
forditéds, csak stilizdlatlan forditds van /8/.

A lekXxtorédlds vagy forditds-reviziéd munkdjdt a fordi-
ténak ugy kell hasznositania, hogy l. ugyenezt a hibdt ne kivesse el
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ismételten; 2. feljegyezzme mindazokat a javaslatokat vagy uj kifeje-
zéseket, amelyeket ajdnlansk; 3. a felvetett kérdésekre, homdlyos ré-
szekre vélaszt kapjon.

VEGH Béla dr. /9/ kissé szkeptikusan mutat ré arra, hogy a
s8zaklektor rendszerint csak a szakméhoz ért, a nyel -
vi lektor pedig a legjobb esetben a nyelvet tudja j61l, a
szakmdban viszont csak annyira jdratos, mint a szaklektor a nyelv-
bern.

A felsorolt szereplfk kozil benniinket ez slkalommal elsSsorban
a szakfordité érdekel. A szakforditétél mindenekeldtt sziveghiiséget
koveteliink, még a stilus vdltozatossédgdnak a rovdsdra is. A vildgos
és kozérthets stilus mellett pontossédgra, szabatossédgra, konzekvens,
a szabvényoknak megfelels szé és jelslés-haszndlatra kell torekednie.

A szakforditdsnak kiildnleges teriilete a konferencidkon, KGST
térgyaldsokon végzett munka. Itt a forditék dltal készitett sziveg
szolgdl a vitdk alapjdul. Gyaskran kétértelmii, pongyola, az illeté
tudomdnyszak miiszaki tolvajnyelvén irt szovegeket kell forditani.
Akadnak olyan szivegek is, amelyeket szerzjiikk nem az anyanyelvén
fogalmazott, vagy amelyek kiilénféle nyelveken irt részek nyers kom-
pildeidi /11/.

A tudomény és technika sok ujdonsdgédval elsbként a fordité ta-
1édlkozik és igy uj fogalmak magyardzatdval, értelmezésével kapcsola-
tos sok nehézséget neki kell megoldania. Ha jJ6 munkdt akar végezni,
a tdrgykidrre vonatkozdé segédletek timegét esetleg Srdkig kell bon-
gésznie, mig a megfeleld szakkifejezéseket Osszeszedi.

Sajnos ezek a kovetelmények tdvolrdél sem mindig *eljesednek.
Enrek a legf6bb oka a dilettdnsok és gdtlds nélkiili emberek dradata,
akik valahogy értesiiltek arrél, hogy keresni lehet azzal is, ha va-
laki a szétdret tudja forgatni. A valésdgban persze semmilyen szdtér
nem pétolhatja a szakismeretet, eltekintve attél, hogy a legtibdb szé-
tdr méar csak hosszu elkésziilési ideje miatt is igen hamar elevul.
Ezért nemcssk hezai, hanem kiilfoldi megdllapitds is, hogy "az elsS-
rendi hivatédsos fordité kénytelen egy olyan piaccal szemben, amely-
nek értékelése a mdsodrendii termékb8l indul ki, munkéjét mésodrendii-
vé tenni, vagy pedig anyagilag kért szenvedni." Ezért fontos feladat
", . .-tisztdzni a hivatdsos forditdk és 41forditék jelenlegi Ussze-
visszasdgét és a tudomdny és ipar mai és jov8beni igényeinek megfe-
lel§ szekmai s zintet feldllitani megfele-
16 szakmai stdtusz mellett /1/.

Iv.

A stétuszrendezés kérdésével OMFB tanulmdny és a cikk dtfutdsi
ideje alatt valésziniileg mér életbe is 1épS rendelettervezet foglal-
kozik. Ezért ezzel az tnmagéban is nagy kérdéshalmazzal itt nem fog-
lalkogunk.
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Azzel ma mdr mindenki egyetért, hogy a folydirat és konyv devi-
zakeretek sziikés volta, a korszerii gépi berendezések hiZnya mellett
a mennyiségi és minSségi forditdsi kapacitéds a miiszaki t4jékoztatds-—
nak egyik legsziikebb keresztmetszete.

A probléma - vildgjelenség, ezért folyik intenziv kutatds a gé-
pi~forditéds megolddsdnak irdnydban. Birmennyire is jelentkeznek
egyes nem lekicsinylend$§ eredmények ezen a teriileten, azt meg kell
dllapitanunk, hogy hazal vonatkozédsban jé minSségben elvégezhets gé-~
pi forditds egyelSre tdvolabbi reménységnek litszik.

: Ugyanigy nem vérhaté 5-6 éwnél rovidebdb idé alatt még szerény
eredmény sem az Idegen Nyelvek F8iskoldjdnak visszadllitdsdtdél. Itt
figyelembe kell venniink, hogy nemcsak miiszaki forditdékra van sziikség,
hanem tolmécsokra, levelezbkre, stewardessekre €és a miiszakin kiviil
nagyszému egyédb /jogi, kozgazdasdgi, orvosi, mezfgazdasigi stb./
szakforditéra. A jelenleg milszaki forditdssal foglalkozdk szdmét 800-
1000-re becsiilve és ismerve a forditdék korszerinti megoszldsa alap-
jén késziilt statisztikdkat, azt kell hinniink, hogy az oktatds megin-
duldsdval 168116 forditéi szaporulat alig fogja feliilmulni a termé-
szetes kidregedést.

A redlis oktatési sziikséglet megdllapitdsdhoz mindenekelftt pon-
tosabban fel kell mérniink a nyelvek és szakmdk szerinti forditédsi
igényt és a jelenleg rerndelkezésiinkre 4116 forditéi 1létszdmot. A fel-
mérésben kiilon kell kezelniink a féfoglalkozdsu, dlldsban levd és nem
levs, és kiilon a miiszaki képzettségii, mellékfoglalkozdsu forditdékat.
Csak kiillonleges egyéni adottsdgok 5%1. hosszu gyakoriat egy szakmd-
ban/ esetén lehetne figyelembe venni a nem f6foglalkozdsu, de nem is
miiszaki képzettségii forditdkat.

Az igényfelmérés folyamén szdmos olyan teriilet fog jelentkezni,
ahol az igények kielégitése hazal er8b8l eleve lehetetlen. Itt a
KGST-t kell igénybe venniink, ugyanakkor azonban nekiink is fel kell
tudnunk ajédnlani ritk4bb nyelvekrbl, hidny-szakmédkban késziilt fordi-
tdsokat. Ehhez kiilon nyilvédntartdsba kell venniink a killénleges isme-
retekkel rendelkezd forditdinkat és gondoskodni arrél, hogy nyelvi,
i11. szakismereteiket kiegészithessék. Ertékes segitséget kaphatunk
ehhez a ndlunk tanulé kiilfsldi didkoktél, de nem siirgfs folydirat
vagy konyvforditdsok esetén kiilfoldon €16 magyaroktdl is, /akiket
Pl. hazsi tanulmdnyuttal vagy tidiiléssel honorglndnk./

Lehet§vé kell tenniink nemesak az ezutdn kiképzend§, de & jelen-
leg miikods miiszaki forditék kiilfsldi tanulményutjét is. Szakmai elé-
addsokat, filmbemutatdkat, gydr /bédnya stb./ ldtogatdsokat, nyelvi
és szakmai szemindriumokat kell rendezni a milszaki forditdék részére.
A fordité iroddk egyiittmiktdésével rendszeres /havi/ kiadvdnyt kell
megjelentetni, amely rémutat a tipikus forditési hibdkra, foglalko-
zik terminologiai kérdésekkel és idével a “"forditds-tudomény" foru-
médvéd vdlik.

Mindez, ha nem is oldja meg a miiszaki tdjékoztatds forditdssal
kapesolatos problémédit, minden bizonnyal egy 1lépést jelentene elére.
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