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DOKUMENTALISTA, DOKUMENTATOR, VAGY EPPEN DC/.UMENTACIOS?

Polzovics Ivin

Az MET 1962, 5.széméban "Kik foglalkoznak a dokumentdciéval"
cimmel érdekes és tanulsdgos nyelvészeti elemzés jelent meg &r.GRETSY
Lészlé, a Haggar Tudoményos Akadémia Nyelvmiiveld Bizottsigénak tagjé-
t61 /37-39.01d./. A szerzt mint nyelveszt nyilvén meglepte a doku-
mentdciéval foglalkozé szekemberek megjelélésére széban és irdsban
nyelvhasznélatunkban eléforduld kifejezések viszonylagos bésége. E-
miatt indokoltnak ldtja a terminoldgia egységesitését, és az egysége-
sités érdekében a haszndlatban 1év6 néhdny elnevezést elemzS birdlat
ald vonja. Az elemzés sorédn a foglalkozds megjeldlésére uj szdt: "do-
kumentédciés" elnevezést kredl, illetve annak eddigi, csak mellélmévi
értelmét £énévi tartelommal is kittlti azzal, hogy az elnevezés a do-
kumentéciéval foglalkozdk megjeltlésére nyelvészeti szempontbdl a leg-
alkalmasabb, Mellette abban az esetben, ha a tevékenység tartalmédra
tekintettel még megkiilénbbztetést kellene tenni, médsodik kifejezésiil
a "dokumentdl4", esetleg a "dokumentdtor" megjeldlést ajdnlja.

Mindazok szédméra, askik dokumentdciéval Magyarorszégon évek sora
6ta foglalkoznak, bizonydra nem kis me gl ep e t é s t tartoga-
tott a tanulsdgos nyelvészeti kidzlemény vggsﬁ konkluzid ja, s6t sok
tekintetben taldn a probléma felvetése is. Az érdekeltek a maguk ré-
szérél azon a vélemén{en lehettek, hogy a tulnyomérészt haszndlt "do-
kumentalista" megjelslés a magyar nyelvhaszndlatban méds megjelilése-
ket kiszorité médon napjainkra mér megerdssddstt, és igy, ha termino-
1égiai vitdk a dokumentdeids tevékenységgel kapcsolatban bbven addd-
nek is, legaldbb a dokumentdcié elldtdsdnak személyi oldaldn nincs
terminoldégiai probléma. A kbzlemény probléma-felvetése és a kérdés
elemz§ feltdrdsa nyomén azonban ugy létszik, hogy a szakmai kiordk
megnyugvdsa e tekintetben nem indokolt,mert a szakmdn kiviildllék ezen
a téren is problematilus és megolddsra v4ré helyzetet fedeztek fel.

Enhhez képest sziikségesnek 1létjuk, hogy a felvetett probléméhoz e
szaXxmabeliek részérdl is 4l1dst foglaljunk, A
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kérdés alanti riovid elemzése sordn természetesen elsdsorban szakmabe-
1i szempontokat kivénunk érvényesiteni, de a dolog természete kivet—
keztében elkerillhetetlen, hogy bizonyos nyelvészeti megfontoldsokmak
is helyet adjunk.

Szakmal oldalrél vigegdlva a kérdést, abbél kell kiindulnunk,
hogy a dokumentéciéval valé hivatdsszeril foglalkozds funkciondlis
tartalma olyannyira sokrétii, hogy ennek kivetkeztében a tevékenysé-
get elldték egységes megjeldlést csak gylljtd fogalomként kivénhatnak.
A dokumentdcid napjainkban egyre kiterjedtebb és specializdlt munka-
folyamatokra kiterjed8 tevékenységi korei ezért mezitélésiink szerint
az egységes terminolégia helyett inkdbb o tSbbes megjeldlés irdnydba
mitathatnak, Elsésorban is ma mdr mind erfsebb konturokkal kezd kii-
ldénvdlni a dokumentdcid rendszeres feltdré és kizreadé tevékenysége
a tulnyomérészt ennak nyomén nyujtott informdciés tevékenységtdl. I-
lyen médon nemcsak dokumentdciérél &€ s informdeidrél ka{i megkiil in-
boztetSen beszélni, és a két funkcidénak sajdtos tartelmdéra tekintet—
tel killon funkciondlis elnevezést adni, hanem ki 1 6n me g j e -
161ést igényel az i nformédcidés tevékenységet elldts
személyek hivatdea is. Az angol nyelvteriileten ezekre a kiilén elneve-
zép mér meg is honosodott information officer vagy information engi-
neer elnevezéasel, és még e ketts kozdtt 1 a képzettség és hozzdér-
tés fokdra tekintettel fokozatbeli kiilénbségek &llapithatdk meg. A
hazal gyakorlatban ugyan még nem terjedt el, de hasonld meggondoléds—
b6l haszndlata mér fel-feltiinilk az " informédcidéses mér-
n § k " elnevezésnek,

Ami a8 szorosabb értelemben vett dokumentdcidés tevékenységet 1l1-
leti, e tekintetben is a tevékenységl kidrdk tartalmdra tekintettel bi-
zonyos munkakdri elnevezések kialakuldsa kétségteleniil megéllapitha-
t6. Igy pl. aki hivatali beosztdsdndl fogva vagy megblizdsbél szakkdz-
lemények tartalménak feltdrdsét 1ldtja el, azaz a dokumentdcidés tevé-
kenység csak egylk, bAr tartalmilag legszédmottevsbd részével foglal-
kozik, a ref er 4 1 6 elnevezést vallhatja magdénak. Kialakulé-
ban van kiilf5ldén a "d o kumentdcidéds technikus"
elnevezés a dokumentéciés tevékenység sordn segédmunkélatokat végzd
mnkatdrsak megjelélésére. Aki viszont a teljes feladatkir rendszeres
ellétdsdt tekinti élethivatdsénak, sz a dokumentaliste
mnkakdrét 14tja el, legaldobis a tulnyoméan elterjedt szakmai termi-
nolégia szerint, A dokumentalista és do kumen tdtor elgs—
vezések kdzott a funkeid tartalma szempontjdoél nem lehet kiilinbeéget
tenni, a kettSs széhaszndlatnak itt csak nyelvi okai lehetnek. 2k1k
dokumentétor néven jeldlik ezt a munkakdrt, azok a latinos képzés, a-
kik viszont & dokumentaliste megjeldlést haszndl jdk, azok a vildg-
nyelvek nemzetkdzi terminolégidjét teszik magukévd.

L i
A kKiindulésunkban idézett kbzlemény a két kifejezés kizitt a
kumentdtort tartja megfelelének, mint a latin gyOkhoz alkalmazoft la-
tin képzével konstrudlt olyan idegen szét, amelynek rokonai ny; vilnk-

ben meghonosodtak /pl. doktor, instruictor, adminisztrdtor stg.b; A
dokumentalista elnevezést a kdzlemény nyelvi szempontbll ke: st :gg-
felelfnek tartja, mert - amint msgéllapitja - "ez g félig ; mgaiko—‘
1ig latin keverékszé bizony nem mélté arra, hogy e fontos fog

zés megjeldlSje legyen."
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Ani a dokumentd+tor megjelolés mellett felhozott ér-
veket illeti, azokat sok tekintetben legyengiti a 1 a tin gyok-
szénak ez esetben me s t e r k é 1 t eredete. A latin nyelv maga
nem ismeri a "documentare" igét, amelybdl a dokumentdtor szavunkat
ez esetben képeznénk. A latin nyelv gydkszava a "docere" ige, amely-
nek képzédményei kdzdtt a latin nyelv eljutott a dokumentum szdig
/pl. Cicero, Tacitus egyes szédvegeiben /1/./

A ktzépkori latin nyelvben felbukkan ugyan a dokumentdcid szé,
de természetesen tdrgyunkkal semmiféle kapcsolatban nem 4116 értelem-
ben./2/ A dokumentdcid és dokumentdtor kifejezések mai értelemben a
dokumentum szé felhaszndldsdval képzett miiszavak. Az alapmiiszét a
mult szdzad végén a tevékenységre magdra angol forméjdban képezték,
és "documentation"-nek nevezték. EbbSl az angol sz6bdl vette 4t a te-
vékenység funkciondlis megjeldlésére a teljesen azonos jivevény-mii-
826t mind a német /"Dokumentation"/, mind a francia /"documentation"/,
nind az orosz nyelv /"dokumentacija"/. Ez kerilt 4t magyar nyelvink-
be is latinos forméjdban. EbbSl a latin-angol, latin-német, illetve
latin-francia keverékszébél eredt a mindhdrom nyelvben haszndlatos
"ist" vagy "iste" képzével a német "Dokumentalist®, az angol "docu-
mentalist" és a francia "documentaliste" elnevezés. A vonatkozdé ma-
gyar szakkifejezés: a dokumentalista ennek a keverékszénak a magyar
nyelv kivédnalmaihoz igazodéan "a" betiivégzSdéssel megtoldott alakja.

Mint jovevényszé, nem 411 nyelvilnkben tdrstalanul. A legrégibb
1d6kt6]l kezdfdfen D §ven taldlkozunk hesonlé
s8z6képzésekkel, amelysk nyelvilnkben meghonosodtak, és
kKifogésra ma alig adhatnak okot /pl. humsnista, evangelista, kdlvi-
nista, piariata;mianuninta, pépista stb./. S6t mmlt szdzadbeli népi-
es kifejezés formdjdban népdalban fordul eld a "masiniszta" szé,anely
bizonydra kedvesebb a fillnek, mint a mozdonyvezetS hivatalos székép-
z6dménye, vagy annak alapja, a német "Lokomitivfihrer" vagy éppen
"Lokfilhrer", De se szeri, se széma azoknak a kizhaszndlatu kifejezé-
seinknek, amelyek valamely foglalkozds vagy magatartds megjelilésére
ilyen képzésii jovevényszavakként a mondott csekély magyarité képzl-
vel elldtva haszndlatosak. Egyarédnt taldlkozunk velilk a filozdfia
/materialista, idealista,egzisztencialista, deista, panteista/, a
nyelvtudomény /linguista, germanista, latinista, szldvista/, a miivé-
szet és irodalom /naturalista, realista, sziirrealista, expresszionis-
ta, impresszionista, futurista, kubista, novellists, komponista, ba-
ritonista, tenorista/, a tdrsadalomtudoményok és tdrsadalmi élet
/marxista, szocialista, kommunista, autifasiszta, nacionalista, in-
ternacionalista, pacifista, monarchista, kapitalista, militarista,
imperialista/, a sport /turista, futballista/ és a mindennapi €élet
legkiiltnbdzébd teriiletein foptimista, pesszimista, panamista, karri-
erista, humorista, statiszta, gimnazista, egyetemista, slt elemista/.
Napjainkban e m.ag'{a.rltott jtvevényszavak bS csalddja még csak ujabd
tagokkal szporodik /dekabrista, milicista, falangista, legionista,
revizionista, propagandista, opportunista stb., stb./. Olykor, mint
néhdny eddigi példdbél is kitint, mér nemcsak jovevényszavak ilyen
hangzdsu 4tvételérfl, hanem magyar alapszavaknak ezzel a képzivel va-
16 kiegészitésérbl is szé van, ami kétségtelenill tobd Kifogésra adhat
okot /pl. a planista mintdjérél képzett zongorista, vagy a mér emli-
tett egyetemista és elemista szavaink/.

:M. Totius Latinitatis lericom. Lipsise, 1835, 2.k, 11i.5.

/%4, D Casge: Glossarius Wediss et Icfimss latinitatis. bier, 6
18, 3.k, 155.p. g
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E hatalmas szbcsaléd 14ttén, amelynek mindegyik tagia valamel
fogelom szabatos és elkiilénits megjeldlésére azofgél. :ggtén v::Gdz
hetik fel a kérdés, hogy J6 szolgdlatot tettek volna-e régebben nyel-
vészeink ekkor, ha puristdkként ninden esetben kozbeve-
tették volna magukat egy-egy ilyen kifejez§ és nemzetkdzileg elter-
jedt elnevezés meghonositésdvel szemben. A nyelvi purizmusnak ilyen
multbeli feltételezett sikere esetében a nemzetkdzi szdhaszndlatben
éltaldban elfogadott és mindeniitt igy ismert kifejezések szdzei vagy
tucatjai jelentek volna meg magyar dolményban, ami azonban nem moz-
ditotta volna el a nemzetkizi kifejezéselmek sem hazai elterjedését,
még kevésbé széban és irdsban a hatdrokon tulterjedd, =zonos megje~
lenésbfl ered§ és igy magyardzatra nem szoruld értelmét és &tiité ha-
tdsdt. $6t valdsdggel a nemzeti elkiilénitlés sajétos szigetének len-
nénk tekinthetdk, ha pl. materializmusost mondanénk materialista he-
lyett, kommunizmusost vagy kommunost kommunista helyett, vagy akér
csak realizmusost vagy redlist realista helyett.

Zzek a meggondoldsok vezetnek 4t az emlitett kidzlemény elsé he-
lyen kiemelt javaslatdhoz, a dokumentalisték foglalkogdsi dgdnek a
nyelvi purizmus szabdlyaival dsszhangban é116 és az érdekelteket meg-
leps javaslatéhoz: a "d okumentdcié s" elnevezéshez. A
kifejezés melléknévi értelemben eddigi széhaszndlatunkban messzemenl-
en meghorosodott ugysn, de mindeddig n e m meriilt fel annak 1Eénye,
hogy a szét £ 6 n &€ v i értelemmel is elldssuk, és a dokumentdcié-
val foglalkozdék dltaldnos megjeldlésére haszndl juk fel. Az Gtletet
nyilvén a kényvtdros szé adta /a kiézleményben felhozott szémos egiéb
példén feliil/, de az analég megolddsnak ez esetben fogalomzavart kel-
t6 koriilményei vennak. Nevezetesen a dokumentdcids "jelzé" azt feje-
zi ki, arit a konyvtérral kapesolatben az "i" képzés melléknév, a:
"konyvtdri", Mdsszéval a £Onévi és-mellékmévi értelmet a kétfajta
képzés folytén az egyik esetben killén lehet tartani, a mésikban vi-
szont a ketts zavartkeltSen egybefolynék. Meg kell egyébként jegyez-
niink, hogy a "cié" képzével alakitott latin szavakbél "s" melléknévi
xépzbvel alakitott szavak jérésze nem szakkifejezés, hanem a minden-
nepi széhaszndlatnak vulgéris kifejezése /pl. konfekeids, protekeids,

intervenciés stbv./.

A 826képzés meglehetésen k 6 ri1lményes i s a foglal-
kozdsi dgra vonatkoztatva, mert gzaknek hasznédlja azt a vé gs é
széalakot, amelyben a funkeiét elldténak a tevékenysége mér bennfog-
laltatik. A széképzés lépcsbzete esetiinkben igy fest: dokumentum-do-
xumentédlis-dokumentécié. Az elébd emlitett szglkifejezéa a funkcid
ellétéjéra nézve a "dokumentdlis" kdzbenss alakot haszndlja helyesen
fel, és nem épiti tovdbb a széalakot csek azért, hogy abbél tovdbbi
képzbvel ujabb szét alkosson. A fenti konstrukciét példaként a kiny-
velés funkciékorére vetitve, a javaslat szempontjei szerint a pérhu-
zam a kovetkezbképpen festene: konyv- kdnyvel - kinyvelés - kcny;e-
1éses. Azt a személyt azonban, eki kodnyvel, nenm ktnyvelésesnek, ha-
nem helyesen a kdzbiils§ fokozatbél képzett kdnyvelS-nek neveszik.

mindezek nyomdn megitélésink szerint indokola tlan
és erb61lt eyt e t t konstrukeciénak 14tszik a d o k um en -
talista foglalkozdedt a "do kument 4d cié s" széval
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megjeldlni. A dokumentalista szakkifejezés maga a nagy vildgnyelve-
ken egyarént és egységesen elterjedt, a szé tehdt nemzetkdzi szakki-
fejezés, Legutébb meg is alakitottdk a Dokumentalisték Nemzetkdzi
Szovetségét /Association international des documentalistes/, és a ki-
fejezés mint egy nemzetkbzi tevékenységi kirt megjeldlé nemzetkdzi
szaikifejezés nyelviinkben jévevényszdéként megho -
nosodott. Azonos képzésii, slakra rokon szavek ttmegével é1-
nel nyelviinkben, és alig kifogdsolhaték akkor, ha nemzetkbzileg hasz-
nélt jovevényszavak magyar megfelelédi.

A "dokumentdcié s" szét tehdt hasznélguk a jovében
is sbben 2 me 11 € kn é vi értelemben, amire képzbdott, és a
dokumentdcidval élethivatdsszeriien foglalkozdkat jelsljiik tovéobra

is a mindeniitt hasznilt nemzetkdzl szakkifejezéssel: a d o kum e n-
talista megjeltléssel, snnak megemlitésével, hogy a tevékeny-
pég egyes funkcidkireire vagy megnyilvanuldsaira specidlis elnevezé-
sek /referdlé, dokumentdld, informdeids mérmik, dokumentdcids techni-
kus/ a szilkebb tevékenység szebatos elnevezései.

Hogy pedig ezirdnyu szakmai javaslatunkhoz a nyelvész szekembe-
rek tolerédns hozzdjdruldsdt is megnyerjilk, dlljon itt végil egy a r-
gumentum ad linguistam. Haakeleti nyel -
vésznek megfelelS az orientalista elnevezde /és
nem kivdnja sem maga, sem senki mds "orientalieztikds" vegy "orientd-
los" megjeliléssel felvdltani/, a dokumentéciéval foglalkozbknak is
megengedett maradhat a dokumentalista.
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