Prokai Margit

Fogalmi valasztas és nyelvi vonzas
a targyszavas informaciokereso nyelvi

modellekben

Az informaciokeres6 nyelveken beliil a targyszavas rendszerek hasznalata elvalaszthatat-
lan a nyelv és a gondolkodas kélcsénhatasabol szarmazé ,természetes” nehézségektol.
Ezek szorosan 6sszefiiggnek a nyelvszokassal, az egyéni nyelvhasznalattal, a fogalmi va-
lasztasok, nyelvi vonzasok és a valtozasok problémakérével. A tanulmany néhany kilféldi
és magyar példaval megkisérli szemléltetni ezeket a nehézségeket.

A targyszavas informaciokeres6é nyelvi modellek-
ben az alkalmazasi moédszerek sokféle mintaja
kialakulhat az alaktani sajatossagoktdl a szintaxi-
sig. Az informaciotechnolégiai lehetéségek kovet-
keztében szamitégépes kérnyezetben olyan auto-
matikus, visszakeresést tamogato eszkdzok is ren-
delkezésre allnak, amelyek megkénnyitik a fel-
hasznalok dolgat. Az indexelt targyszavak a visz-
szakeresésben logikai miuveletekkel szabadon
kombinalhatdk. A szé eleji vagy széveégi csonko-
lassal egy uto- vagy elétag alakjainak és értelmé-
nek tagitasat végezhetjuk. Az indexekbe vald be-
tekintés lehetésége az abécérendl szokeészletre
nyit ralatast a felhasznaldi szinten, valamint a be-
hasonlitast biztositja a feltaras szintjén.

A hivatkozasok automatikus és inteliektualis keze-
lése a terminologia megvalasztasaban iranyitja a
keresét. A kulénbozdé integralt kényvtari rendsze-
rek fizikai lehetéségei a gyakorlatban nem minden
esetben képesek az automatikus eszkozok korlat-
lan kivitelezésére. A targyszavak alaktani szaba-
lyozasatdl a visszakeresés szamitbgépes tamoga-
tottsagaig kulénb6zd mintak, modellek alakulhat-
nak ki az elvek mentén a gyakorlatban.

Az egyszerli morfolégiai mintat alkalmazé megol-
dasok tobbségében egyszavas alapneveket hasz-
nalnak, a fogalmi és szemantikai szint ezekben a
szerkezetekben a targyszolancban generalédik.
Tobbséguk atfogo indexelést tesz lehetbvé.

Az osszetett morfolégiai mintakon alapulod rendsze-
rekben nemcsak egyszerl, hanem &sszetett sza-
vakkal és szokapcsolatokkal is indexelnek. A fo-
galmi és szemantikai szint ezért ezekben mar az
alaktannal egyltt jelen van, és meghatarozza a
szintaxist.
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Szerkezetileg haromféleképpen alkalmazhatdk a
targyszavak. Onalld, egymastol fuggetlen, ,szaba-
don hagyott”, lebegt kifejezésekkel, egyszeri vagy
Gsszetett lancokkal. A lancokon belili sorrend le-
het szabalyozott, kotott vagy szabalyozatlan, kétet-
len. Az alkalmazott modszer a kulénbozé szintek
kombinaciojatol fliggéen eredményezhet atfedé-
ses, szort vagy kevert halmazu modelleket. A pre-
és posztkoordinalas lehetésége a feltaras és a
visszakeresés szintjén egyarant meghatarozo le-
het. Osszességében az informaciokeresé nyelv a
valosag tikrézésében a fogalmi és nyelvi haldza-
tok kapcsolodasaiban a ,minden mindennel 6ssze-
fugghet” haldelv alapjan épil fel.

Kiilfoldi elvek és gyakorilat

A targyszavas informaciokeresd rendszerek sza-
balyozasanak elveit a nemzetkdzi szakirodalom
alapjan az IFLA Osztalyozasi és Indexelési Bizott-
saganak jovahagyasaval egy munkacsoport gyuj-
totte 6ssze és adta kozre 1999-ben [1]. Ezek az
altalanos elvek Iényegében a kialakult gyakorlatok
nyoman emelik ki a targyszavas rendszerek mu-
kodésének szabalyait és sajatossagait.

Az altalanos szabalyozo szempontok (egységes-
ség, szinonimia, homonimia, szemantika, szinta-
xis, kovetkezetesség, névhasznalat, szavatossag,
hasznaloi és alkalmazasi elv) kézill az alabbiakban
az els6 o6t lényeges elv gyakorlati megvalésulasat
elemezzik egy german, egy latin és egy szlav
nyelvcsaladbél valasztott (angol, portugal és len-
gyel nyelvii) targyszavas rendszer mintainak 6sz-
szehasonlitasaval.
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Egységesség

Az angol nyelvl rendszerben (Library of Congress
Subject Headings = LCSH) az egységesség elvé-
nek megvaldsulasat elsésorban az olyan kettdsseg
akadalyozhatja, amikor a kifejezések kozotti alosz-
tassal vagy szoszerkezetekkel parhuzamosan
targyszavaznak (pl. Schools-Management és
School management).

A portugal mintaban (Sistema de Indexagdo em
Portugués = SIPORBASE) az egységességen be-
lul hangsulyos szerepet kap a terminologia elve,
mivel az informaciokeres6é nyelv olyan terminologi-
ai nyelv, amely a természetes nyelvi alapu kifeje-
zések tobbértelmiségét szabalyozott forma és
tartalom alapjan kozvetiti.

A lengyel nemzeti kényvtari példa (Instrukcja tema-
towania | katalogu przedmiotowego = ITKP) az
egységesség elvében a szinonimitas kérdését
tartja a legproblematikusabbnak. A természetes
nyelv a fogalmakat és targykoroket altaldban t6bb
néven is megnevezi, ezeket szinonimaknak tekintik
a rendszerben (pl. lingwystika és jezykoznawstwo
— a ’nyelvtudomany’ kifejezés latin eredetl és
anyanyelvi valtozatai).

Ha dsszehasonlitjuk a harom megkézelitést, akkor
a kulénb6ézé szempontok alapjan sajatos mintak
koérvonalazodnak. Az angol nyelvii rendszerben az
egységesség elvén belll az indexelés modszerére
helyezik a hangsulyt, vagyis a kifejezhetéseg val-
tozékonysaganak a kezelésére, egységesitésére
térekednek (ez elsésorban morfolégiai médszerta-
ni probléma). A portugal elvek az informaciokeresd
elétérbe (vagyis a nyelvi szinten a szokészlet meg-
valasztasat hangsulyozzak), a lengyel példaban
pedig a szinonimia a kézponti téma (a lényeg eb-
ben az esetben a jelentéstanra helyezddik). A ku-
I6nb6z6 nyelvekre tehat mas-mas szempontu Ié-
nyegkiemelés jellemz6. Az egységesség elvén
beltl az indexelés modszerének kivalasztasa hata-
rozza meg a szerkezetet, a terminolégia és a szi-
nonimia pedig a forma és tartalom kélcsénhatasait.
Ezeknek a kezelése biztosithatja az egységesseg
elvét, a poliszémia kikiszobolését.

Szinonimia

A szinonimitas esetei az LCSH-ban

(peldak az [1]-b6l):

e ekvivalens kifejezések és szdszerkezetek (pl. Bait
fishing ,used for” Bobber fishing, Still Fishing);

e szignifikans (tartalmas, jellegzetes) szavakkal kezd6dé
kifejezések (pl. Truck driving UF Driving, Truck;
Songs, Irish UF Irish songs);

alternativ helyesiras (pl. Door knobs UF Doorknabs);

régi alakrol az uj alakra valo hivatkozas;

folfelé hivatkozas — folérendelt fogalomra (pl. Bait

fishing UF Worm fishing);

e roviditesek, mozaikszavak (a hivatkozas kétiranyu
lehet: ha a teljes forma és a rovid forma egyforman
ismert, akkor a révid alakrél hivatkoznak a teljesre, ha
a rovid alak ismertebb, akkor forditva);

e idegen szavak (a hivatkozas iranyat a hasznalat gya-

korisaga dénti el);

alosztasok (elsésorban tulajdonnévi értelemben hasz-

nalt esetekben, alarendelt testiletekre példaul nem

hivatkozhatunk folérendelt testiiletrdl, csak forditva);

e népi, etnikai, nyelvi csoportok megnevezéseiben (pl.
Art, French UF French art);

e két téma ES kapcsolata (pl. Feminism and the arts UF
Arts and feminism);

o fitargyszo-altargyszo alosztas
(Advertising—Newspaper UF Newspaper—Advertising).

A SIPORBASE (Portugal Nemzeti Kényvtar)

szinonimiaértelmezése

Szinonimak:

e kiilonbozd eredetii (idegen vagy anyanyelvi) kifejezé-
sek (pl. Lanche UF Merenda),

e Uj fogalmak kifejezésvaltozatai (pl. Telematica UF
Teleinformatica),

e egy nyelven belili [tajnyelvi] alakvaltozatok (pl. Des-
folhada UF Descamisada),

e népszerl kifejezéssel szemben tudomanyos megne-
vezes (pl. Lepidopteros UF Borboletas),

e mai alak és elavult alak (pl. Paises em desen-
volvimento UF Paises subdesenvolvidos).

Alternativ formak:

e alosztas vagy szintaktikai szerkezet hasznalata (pl.
Solos — Acidez UF Acidez des solos),

¢ megfordithaté ES kapcsolat (pl. Educacéo e crime UF
Crime e educagao),

e alternativ helyesiras (pl.Controlo de autoridade UF
Controle de autoridade),

e rovidités vagy mozaikszd kontra teljes név (pl. Unido
Soviética UF URSS).

Idegen szavak — Kéznevek:

e altalanos szabaly, hogy nem alkothatok ,lasd” hivat-
kozasok idegen szavakra, kivéve, ha létezik nem
hasznalt, elavult anyanyelvi valtozatuk (pl. RAM
[Informatica] UF Memoria de acesso directo).

Tulajdonnevek:
e anyanyelvi formak (pl. Suica UF Schweis, Suisse,

Suizzere),
e idegen nyelv(i formak (pl. Conselho da Europa UF

Conseil de 'Europe, Council of Europe).
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ITKP (Lengyel Nemzeti Kényvtar)

Lexikai szinonimak — lasd hivatkozassal:

e kevésbé hasznalt és elényben részesitett alak (pl. buty
lasd obuwie),

e idegen nyelvi és anyanyelvi alak (pl. akronimy lasd
skroty),

e népszerli és hivatalos alak (pl. Celnicy lasd Stuzba
Celna),

e rovid és teljes alak (pl. PAN lasd Polska Akademia
Nauk),

e eltérd helyesirast forma (judo lasd dzudo),

¢ id6ben valtozott alak (pl. Abisynia lasd Etiopia).

A harom kilénbozd nyelvii rendszer eltéré szino-
nimiaértelmezése abbdl ered, hogy kulénb6zd
szinteken kezelik a szinonimitas kérdéskorét. A
rokonértelm(iség egyrészt lehet kiilsé eredeti, ha
a természetes nyelv hatasai érvényesiinek az
informaciokeresé nyelvben (,importalt”, természe-
tes nyelvbdl atvett szinonimitas). Adodhat az in-
formaciokeresé rendszer modszereinek szerkeze-
tébdl, ilyenkor belsd eredetl szinonimiardl beszel-
hetiink (angol nyelvl példa). Eléfordulhat kulénbs-
z6 szinteken (alaktan, jelentéstan, szintaxis, fo-
galmi szint), s6t a szintek kozétt is lehetnek
szinonimikus jellegl kapcsolatok, atjarasok. Ezek-
nek a felismerése sokszor nem konnyl, mint
ahogy azt a tipizalasuk is mutatja.

Az angol nyelvli példaban a kéznyelvi norma sze-
rinti gyakorisagnak jelentésége van a mozaiksza-
vak hasznalatanak kivalasztasaban, mig a lengyel
és portugal nyelvben ez az elv nem érvényesul,
vagy nem egyértelmiien szabalyozott. Az angol
nyelvl példak alapjan nem az elméleti, hanem a
gyakorlati szabalyozas kap hangsulyosabb szere-
pet, nem jellemzé a nyelvvédelem (mert nincs ra
szlkség), a hasznalatot az eléfordulas gyakorisa-
ga iranyitja.

A tajnyelvi eltérésbdl eredd szinonimia és az
anyanyelv hangsulyos védelme elsGsorban a por-
tugal mintaban jelenik meg.

Homonimia

LCSH (Kongresszusi Kényvtar, USA)

Altalanos szabaly, hogy tébb szétari definicioval

rendelkezé kifejezések esetén a targyszavakat

zardjelben értelmezével szikséges ellatni, ami

megkulénbozteti az azonos alakok megfelelé jelen-

téseit. llyenek lehetnek:

e a tudomanyagak nevei, fogalmai (pl.
[Philosophy]);

e a dolgok kategoériai (pl. Cuffs [Clothing]);

Analysis
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e az értelmezds szerkezettel szemben szokapcsolat (pl.
Analysis [Mathematics] helyett Mathematical analysis);

e a kozeértelmi jelentés esetén az értelmezés elhagyha-
to (pl. Holsters).

SIPORBASE

Tulajdonnevek:

o testilleti és személynevek (Apolo 70 [Centro
comercial] és Apolo 70 [Cinema)] vagy Silva, Jose
Maria, 1751-1824 és Silva, José Maria, 1923);

e cimek (azonos alaku cimek azonositdja a szerzé) — a
katalogizalasi szabalyzattal 6sszhangban,

e foldrajzi nevek (pl. Paris [Estados Unidos] és Paris
[Francal]);

e egyeb nevek;

e épiiletek és mas épitmények kézigazgatasi névvel
valé azonositasa;

e csalad- és dinasztianevek datummal vagy mas meg-
kiilénbéztetd elemmel (kiegészitd adattal) valo azono-
sitasa;

e hisok, legendak és mitologiai entitasok azonositasa;

e esemeények, rendezvények azonositasa datummal és
helyszinnel.

Kéznévi eredetll homonimak értelmezével valo
megkulonboztetése, a kétes értelml idegen sza-
vak egyértelm(isitése és jelentéskorlatozas esetei-
ben alkalmazhatok.

Nem hasznalhato értelmezé:

» atfogo értelemben hasznalt kifejezés,

e jelzds szerkezettel helyettesithetd kifejezés (pl.
Analise matematica),

e atfogo fogalom specidlis alkalmazasai esetén (helyette
alosztasok hasznalandok),

o mellérendeld ES kapcsolat helyett.

ITKP

e a targyszokészletbe legalabb két homonim alak beke-
rilésekor mindkét esetben szikséges az értelmezés
(pl. Humanizm, postawa és humanizm, prad
kulturowy);

e ha a természetes nyelvbél csak a homonima egyik
alakja kertil be a rendszerbe, a hasznal6 szamara ak-
kor is kétértelmi lehet, ezért értelmezése akkor is
sziikséges (pl. Psalterium, instrument muzyczny);

e kiilénb6z6 tudomanyagakkal értelmezett homonimak
helyett a jelzds szerkezetek hasznalandok (pl. Analyza
matematyczna, chemiczna, fizycna).

A homonimak kezelésében hasonlo kérdés merul
fel a rendszerek tsszehasonlitasaban, mint a szi-
nonimaknal. Homonimia szarmazhat a termeésze-
tes nyelvi azonosalakusagbol, az informaciokeresé
nyelv szerkesztési modszereibdl, s6t a formai €s
tartalmi feltaras (katalogizalasi szabalyzat és in-
formaciokereso nyelv) kézoétti atfedésekbdl.
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A portugal példa szerint tébbféle esete is eldfor-
dulhat annak, hogy a kilénb6zé tipusu tulajdonne-
vek kozoétt is létezhet homonimia (azonos alaku
személy- és testlleti nevek).

Szemantika

Az LCSH-ban szemantikailag két csoportot alaki-
tottak ki, a hierarchikus és rokonsagi viszonyok
kifejezésére.

Hierarchikus hivatkozasok:

s nemfogalom/fajfogalom (pl. Apes BT Primates),

e egész/rész (pl. Toos BT Foot),

e példazas — atfogd téma és tulajdonnév esete (pl.
Whitewater Lake [Wis.] BT Lakes—Wisconsin).

Rokonsagi kapcsolatok (kdlcsénés hivatkozas):

e atfedéses Es kapcsolat vagy mas kifejezés valtakoza-
sa (Boats and boating RT Ships),

e egy tudomanyteriilet és targya koézott (pl. Ornithology
RT Birds és forditva),

e személyek és szakteriiletik kozétt (Medicine RT
Physicians és forditva).

SIPORBASE

Hierarchikus kapcsolatok:

e nemfogalom/fajfogalom (pl.
Musica),

e egeész/rész (pl. Museus etnograficus BT Museus),

e peldazas — tulajdonnév/atfogd téma (pl. Rio Tejo
[Espanha] BT Rios—Espanha).

Muasica classica BT

Asszociativ hivatkozasok (kulénbézé hierarchiahoz

tartozas eseteiben):

e szaktertlet és targya kézott (pl. Ornitologia RT Aves),

e folyamat és kozege (pl. Termostatos RT Temperatura
— Regulagao),

e cselekves-kovetkezmeny (pl. Construgao naval RT
Navios),

e ok-okozati kapcsolat (pl. Substancias patogénicas RT
Doengas),

e anyag-ellenszer (pl. Herbicidas RT Ervas daninhas),

o fogalom-mértékegység (pl. Decibel RT Som),

e cselekvés-szenveddje (pl. Vindima RT Uvas),

e entitas-tulajdonsag (pl. Venenos RT Toxicidade),

o fogalom-eredet (pl. Albicastrenses RT Castelo Branco
[Portugal]),

e gyljtéfogalom és alarendelt eleme (pl. Museus de
marionetas RT Marionetas).
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Ekvivalenciarelacié (szinonimak és kvaziszinoni-
mak, szocsoportok kdzott, pl. Pastwiska lasd t.aki i
pastwiska).

Hierarchikus kapcsolatok:

e nemfogalom/fajfogalom (pl. Antropometria BT Antro-
pologia),

e egesz/rész (pl. Penicylina BT Antybiotyki).

Mellérendelé vagy egyenrangu/rokonsagi kapcso-
latok pl. tudomany és targya, anyag és termék, ok
és okozat kozott (pl. Demony RT Aniotowie,
Diabet, Religia).

A szemantikai szabalyozas mind a harom példa-
ban egyértelmlen a fogalmi szabalyozas kulénbs-
z6 szinti megvalésulasait, a gondolkodas eltérd
logikajat tikrozi. Az asszociativ vagy rokonsagi
relaciok részletezése a rendszerekben nagyon
kulénbozé. A hierarchikus relaciok tikrozésében a
genus/species és egész/rész viszony mind a ha-
rom rendszerben, a példazas esete azonban csak
kettdben (angol és portugal) talalhaté meg. A pél-
dazas elvileg a fogalom tartalma és terjedelme
kézotti megfeleltetésre épll, funkcidja elsésorban
az informativ koézlést, azonositast szolgalja. Az
egyedi tulajdonnevekkel azonositott témak esetén
lehetdéséget nyuijt arra, hogy a fogalom tartalmat is
feltarja. Ez a visszakeresésben egy altalanosabb
megkozelitést is lehetévé tesz. A portugal nyelv-
ben a kilénbtzé hierarchiahoz tartozd mellérende-
16 kapcsolatok esetében gazdag asszociativ hivat-
kozasi esetek jellemzdéek.

Szintaxis

LCSH
A targyszészerkezetek tipusai eléfordulhatnak
onalléan vagy alosztasokkal.

Tipusok:

e egyszerl nevek (pl. Libraries);

e Osszetett nevek (pl. Bioengineering);

e értelmezdés nevek (pl. Seals [Animals]);

e jelz6s nevek (pl. Wild dogs);

e eloljarés kifejezések (pl. Photography of dogs);

o mellérendelt kifejezések (pl. Children and animals);

e Osszetett kifejezések (Infants switched at birth);

e téema, nev vagy formal/alosztalyozassal (pl. United
States—Civilization—Afro-American influences).

Alosztasok tipusai: téma, féldrajzi, idébeli, formai.

SIPORBASE

e egyedi felvétel elve (egyszer( felvétel),

e prekoordinacio elve (komplex téma eseten a kifejezé-
sek kombinalasaval).

Tipusok:
e egyszerl fogalom esete,
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e két fogalom egymas mellé rendelésével (kivéve a
jelzbs és eldljaros szoszerkezeteket),
e alosztassal (téma, foldrajzi, idébeli, formai lehetéseg-

gel).

Sorrendszabaly: Fétéma — altéma - foldrajzi -
id6beli — formai alosztas.

ITKP

A teljes targyszélanc szerkezete kotott sorrendben:
Fétéma — alttma — féldrajzi — id6beli — formai
alosztas.

A szintaxis elvén belll szabalyozzak a rendszerek
az informéaciékeresd nyelv alaktanara (morfolédgia-
jara) vonatkozd kérdéseket, valamint a szerkesz-
tési elveket. Valodi szintaxis jellegli probléma a
szintaktikai kapcsolatok és a targyszolancok szer-
kesztésének, valamint a targyszotipusok sorrendi-
ségének szabalyozasa. A szemantikai probléemak
ezt a szintet sem mentesitik a kétértelmiseg ese-
teitél, amelyekre nem mindig sikeril a rendszerek-
ben megnyugtatd megoldast talalni.

Osszességében a killénbdzé szintek szabalyozasa
nyelvenként hasonlé elvek és kulénbézd gyakorlati
moédszerek alapjan torténik. Megvalésitasuk az
adott nyelv 6sszetett rendszerének és a nyelvszo-
kas sajatossagainak fuggvénye. A rendszerekben
valamennyi szinten jelen van a kétértelm(ség vagy
tobbértelmliség problémaja, amelyet a szabalyok
megprobalnak egyértelmiien egységesiteni. Ez
nem mindig sikeril maradéktalanul a természetes
és informacidkeresé nyelv, valamint a nyelvi és
fogalmi szintek, tagabb értelemben pedig a gon-
dolkodas és a nyelv folyamatos kélcsénhatasai,
egymastol valo elvalaszthatatlansaga miatt.

Magyar kézkonyvtari mintak

Az 1990-es években a magyar kozkonyvtarak fo-
lyamatosan attértek a hagyomanyos feltarasrél az
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integralt kényvtari rendszer(i szamitogépes felta-
rasra. A gépi adatcsere-formatum egységességét
dltalaban a MARC formatum alkalmazasa és az
ISBD szabvanycsalad biztositotta. A formai szaba-
lyozas tehat elvi és gyakorlati eszkézok tekinteté-
ben felkészilt volt arra, hogy munkafolyamataiban
zbkkendmentesen attérien a hagyomanyos felta-
rasrol a szamitégépes alkalmazasokra.

A tartalmi feltaras esetében ez az attérés korant-
sem mondhaté ilyen simanak. Mivel egységes elvi
keretek nem voltak kidolgozva magyar nyelvterile-
ten a targyszavas rendszerek szabalyozasara,
ezért a kényvtarak tébbnyire helyi szinten, sajat
intellektudlis apparatusukra tamaszkodva, hazi
szabalyzatokat alkottak a targyszavas informécio-
keresé nyelv bevezetésére, vagy mas kényvtarak
gyakorlatat vették at.

Az dltalanos és egységes elvek nélkilézése, a
természetes nyelvi elemek kilénbézd elvii és gya-
korlatt informaciokeresé nyelvi alkalmazasa tiz év
taviataban mar jol lathaté sokféleséget eredme-
nyezett. A koézkonyvtaraknak nyelvi szinten hete-
rogén, kilonbozé mélységl dokumentumok és
informaciok, széles korl tarsadalmi rétegek és
generaciok felé vald kozvetitését kell ésszehan-
golniuk.

A targyszavas informacidkeresé nyelvek Gsszeha-
sonlitdsaban mintaként hasonlé nagysagu ma-
gyarorszagi kozkonyvtarak szerepeltek. Erre a
célra a legalkalmasabbnak a megyei konyvtarak
bizonyultak: az Alf6ldrél Debrecen, Kecskemét és
Szeged, a Dunantulrél Gyér, Kaposvar és Szom-
bathely példait |athatjuk.

Azonos miivek — kiilonb6z6 targyszavak
A példakban (az adatok 2002-es online keresé-
sekbél szarmaznak) a formai adatok réviditve, a

tartalmi targyszavak az eredetihez hiien talalhatok.

ISBN 963-16-2782-9

Targyszavak

BDMK HBMK KKMK KJMK MVKK S-K

= Csaladi nevelés csaladi nevelés Mivelédéstortenet Civilizaciotorténet 1. Neveléstorténet
Torténet gyermeknevelés Nevelés, csaladi- Csaladi nevelés 2. Mivelodéstorienet-
Okor mivelédéstorténet  -Torténet Okor- Gyermekek, szociolé- -gyermeknevelés-
2000 neveléstorténet -2000 gia -kisgyermekkor

gyermek 3. Gyermekkor
abrazolasa
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A példakban annak ellenére, hogy nincs két telje-
sen egyforma, sok hasonlésag és kulénbséeg is
megallapithatdé. A HBMK és KJMK targyszavazasa
annyiban hasonld, hogy egyik sem tartalmazza azt
az embercsoportot vagy korcsoportot, akikrél vagy
amelyekrél a mi szdl (gyermekek vagy gyermek-
kor). A csaladi jelzdt négy helyen tartottak fontos-
nak, ebbdl egy helyen hatravetve, vagyis nem
dominansnak. A legfontosabb tartalmi targyszavak
(gyermeknevelés, neveléstérténet, mivelddéstor-
ténet) harom helyen is szerepelnek. A mivel6dés-
torténettel asszociativ értelemben hasznalt civill-
zaciotorténet kifejezés hasznalata azonban meg-
téveszto, félrevezetd lehet.

Alaktanilag mindenféle tipus eléfordul a példak
kozott: egyszerl uniterm jellegld szotovek (torté-
net), Osszetett szavak (gyermeknevelés stb.), jel-
z6s szerkezet (csaladi nevelés) és szintaktikai
szerkezet (gyermekkor abrazolasa).

A helyesiras is valtozo, a kisbetlk és nagybetiik
hasznalataban minden uj targyszofelvétel tébbsé-
gében nagybetiis, a lancon bellli altargyszavaké
kisbetls, egyedul a KKMK-ban hasznaljak kovet-
kezetesen a kéznévi targyszavak kis kezddbetuiit.
A szintaxisra (lancolasra) a KIMK-ban és az S-K-
ban lathaté térekvés, a tobbi példaban nem jellem-
z06 a hasznalata.

3 Prédikacio, retorika, irodalomtérténet : a magyar nyelvii halotti beszéd a 17. szazadban /

Kecskeméti Gabor

ISBN 963-9104-26-4

Targyszavak
BDMK HBMK KJMK
magyar irodalom, torténet 17. sz. Magyar irodalom -
prédikacio Prédikaciok
retorika Toérténet
Retorika
17. szazad
KKMK MVKK S-K
magyar irodalom torténete Magyar irodalom 1. Halotti beszéd — magyar — 17. szazad
retorika Térténelem
Prédikacié, magyar irodalom
Retorika
Homiletika

A legszembetiin6bb sokféleség a magyar iroda-
lomtortenet szaktargyszd kulénbézé megkerilése
a 'magyar irodalom, térténet ~ Magyar irodalom;
Toérténet ~ magyar irodalom térténete ~ Magyar
irodalom; Toérténelem’ alakvaltozatokkal.

A retorika kdznévi targysz6 hasznalata a kezddbe-
ti valtozatait leszamitva egységes. A prédikacié
azonban haromszor haromféleképpen talalhato,
van egyes szamu és tébbes szamu alakja, és egy
hatravetett tautologikus kiegészitése.

1) A tudomanyos forradalmak szerkezete / Thomas S. Kuhn

Kétértelmilségre ad lehetéséget a Halotti beszéd
hasznalata, hiszen ez elsé magyar nyelvemlékink
cimkezdete is (Halotti Beszéd és Kényodrgés), amit
gyakran haszndlnak révid valtozataban, am itt
mufajként szerepel. A cimek is lehetnek homoni-
mak, ebben az esetben példaul egy cim kézkeletl
rovid valtozata egy mlfajjal azonos alaku. A ,ma-
gyar” jelzé6 énmagaban is tébbértelm(, nem vila-
gos, hogy mire vonatkozik: a nyelvre, az irodalom-
ra?

ISBN 963-379-362-9

Targyszavak
BDMK HBMK KJIMK KKMK  MVKK S-K
- Tudomanytorténet Tudomanyfilozéfia - - 1. Tudomanytorténet — 18-20. sz.
Tudomanyfilozéfia Tudomany-Téorténet 2. Tudomanyos forradalom
Forradalom 3. Tudomanyfilozéfia
Tudomanyos felfedezés
Tudomanytan
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A Somogyi Kényvtar targyszavai a legpontosabban
tukrozik a kozismert kuhni mi tartalmat és sajatos
terminologiajat, amely bekerilt a tudomanyos
szaknyelvbe. A ‘forradalom’ kifejezés lebegd
targyszavas alkalmazasa félrevezetd és pontatlan,
hiszen ebben az altalanos értelemben térténelmi

szakkifejezésként él a kéztudatban. A 'tudomany-

Prokai M.: Fogalmi valasztas és nyelvi vonzas...

tan' kifejezés pedig a -tan utétag miatt kevesbé
hasznalatosnak, avultnak hat.

Az idgintervallum megadasa is csak az utolsé pél-
dara jellemz6, pedig fontos informativ, szlkitd
elem a 'tudomanytorténet’ kozlése mellett.

(2 A cigany népesség Magyarorszagon : dokumentacio és adattar / Kertesi Gabor, Kézdi Gabor
ISBN 963-03-6352-6

Targyszavak

BDMK HBMK KJMK
Ciganysag Ciganysag Nepesség-statisztika
Adattar Magyarorszag Ciganysag
Magyarorszag 1893-1993 Adattarak

19. szézad
KKMK MVKK S-K
cigany kisebbség Statisztika, etnikai 1. Szocialgeografia — Magyarorszag — ciganyok
népessegstatisztika Ciganyok, magyarorszagi 2. Tarsadalomstatisztika — ciganyok — Magyarorszag
adattar 3. Ciganyok — Magyarorszag — statisztika

A példakban a cigany etnikum megnevezeése jelen-
ti a legfontosabb kifejezési problémat: 'ciganyok ~
ciganysag ~ cigany kisebbség ~ ciganyok, ma-
gyarorszagi' parhuzamos hasznalatu targyszavak-
ban. A népességstatisztika kifejezés helyett az S-
K-ban a folérendelt tarsadalomstatisztika kifejezest
hasznaljak, ugyanakkor az idegen O6sszetételd,
nehézkes szocialgeografiat alkalmazzak a tarsada-

lomféldrajz helyett. A szegedi plurdlis lancu minta-
ban gépi kérnyezetben tautologikusan hat a ciga-
nyok és Magyarorszag tébbszérds hasznalata.

Az 'adattar és 'adattarak’ kifejezések formai targy-
szavak, ezt azonban sehol sem jel6lik, hacsak a
tobbes szamu alak hasznalata nem ezt jelenti, de
errdl sincs informacionk.

[ Alappango 6rokség : fejezetek a preszokratikus filozofia antik hagyomanyozasanak torténetébdl /

Steiger Kornél

ISBN 963-9134-09-0

Targyszavak
BDMK HBMK KJMK KKMK MVKK S-K
- Filozofia Filozéfia filozofiatértenet Filozofia 1. Filozofia-6kori-
Gorogorszag torténet preszokratikus Gorogorszag, gorég
Filozofiatorténet okori filozofia régi 2. Gorog filozéfia-
Okor Gorogorszag Térténelem -preszokratikus
Preszokratikusok

Gyakorlatilag ugyanazok a kifejezések fordulnak
eld, csak kulonbozéd alakvaltozatokban ('filozofia-
torténet’ és 'filozofia torténet’ és 'filozofia’ + 'torté-
nelem’, '6kor' és 'Okori', 'preszokratikus’ és ’'pre-
szokratikusok'). A 'Goérégorszag’ és 'goérog filozofia'
jelentése azonban telijesen mas. Az els6 csupan a
helyszine a preszékratikus filozéfianak, de nem a
témaja. A dokumentum nem Gérégorszagrol szol,
hanem a gorog filozéfiardl, tehat az orszag meg-
adasa félrevezet6 talalatot eredmenyez.
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Az MVKK-ban az orszag utan hatravetett 'régi’
jelzd6 megadasa a pontositas szandéka helyett
relativizalja a jelentést, hiszen mi az értelme an-
nak, hogy 'régi Gorégorszag'? Ugyanitt az onallo-
an megadott torténelem kifejezés tébbértelmd,
még a filozofiaval egyutt hasznalva sem azt fejezi
ki, amit a filozéfiatorténet szaktargyszo pontosan
jelel.
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[ A katolikus iskola ezeréves térténete Magyarorszagon / Mészaros Istvan ISBN 963-361-126-1

Téargyszavak
BDMK HBMK KIMK
Iskola Iskola Iskolatérténet
Magyarorszag, torténet 10-20. sz. Magyarorszag Kéznevelés torténet Magyarorszag
katolikus egyhaz Toérténet Katolikus egyhaz—Iskolak—-Magyarorszag—Adattarak
10-20. szazad

KKMK MVKK S-K
Oktatastorténet Iskola 1. Egyhazi iskola — katolikus — Magyarorszag — torténete
katolikus egyhazi iskola Oktatasiigy

10-20. szazad

Magyarorszag

Torténeti megkozelitésli dokumentumok esetén
fontos feltlntetni az idéhatarokat. Harom esetben
azonosan kozolték az idéhatart, a masik haromban
azonban egyaltalan nem, vagyis idében ,nyitva
hagytak” a targyszavak értelmét. Az iskolatorténet
kifejezéseknek akkor van jogosultsaguk, ha konk-
rét iskolak torténeteit vagy fejezeteit tartaimazza a
dokumentum, az oktatastérténet pedig az oktatasi
modszerek valtozasainak bemutatasat jelenti.

Az egyhazi jelleg és a felekezeti hovatartozas fon-
tos informacio, ezért nem mellézhetdé a targysza-

vak kézul. Ennek valtozatai is sokfélék, 'egyhazi
iskola — katolikus’, 'katolikus egyhazi iskola’ és
'iskola — katolikus egyhaz’, ami a targyszavak feléli
visszakeresésben kulénb6zé keresékérdési meg-
kozelitést, a taldlati halmazokban pedig valtozé
pontossagot eredményezhet.

Az MVKK-s példa nem fejezi ki, hogy a dokumen-
tum csak a katolikus iskolakrél szél, ezért a targy-
szavak egylttes értelme tagabb, mint amit a do-
kumentum témaja magaba foglal.

2 Nyelvi jogok : a modern allam nyelvi joganak alapvet6 kérdései, kilénés tekintettel

Eurépara és az europai integraciéra / Andrassy Gyorgy

ISBN 963-641-654-0

Targyszavak
BDMK HBMK KJMK KKMK MVKK S-K
- Eurépa Eurépa — Nyelvhasznalat — Jog 20. sz. emberijog  Nyelvhasznalati -
Nyelvhasznalat Jog, nyelvi — Eurépa 20. sz. jog
Jog, kozigazgatasi Nyelvhasznalat — Jog — Eurépa Eurdépa
20. szazad Euroépai integracio

Az, hogy a nyelvhasznalat kézigazgatasi, nyelvi,
nyelvhasznalati vagy emberi jog-e, valoban nehe-
zen eldontheté, hiszen mindharom szempontbol
megkozelithetd, ha atfogo értelemben targyaljak a
témat. A vagylagos hasznalat azonban ezekben az
esetekben tébbféle megkozelitést jelent. Hianyzik

azonban az ‘anyanyelv' targyszo, pedig annak a
nyelvhasznalatardl van els6sorban szd. A KIMK-s
értelmezés tautologikus, ugyanakkor bizonyos
elemei tdl tag értelmezést tesznek lehetéveé (pl.
'Eurdpa 20. sz’ és 'Jog 20. sz.").

3 A matematikai gondolkodas természete / szerk. Robert J. Sternberg, Talia Ben-Zeev
ISBN 963-9069-78-7

Targyszavak
BDMK HBMK KJMK
Gondolkodasfejlesztés Gondolkodasfejlesztés Gondolkodasfejlesztés—Tanulmanyok
Matematika Tanulmanyok Matematika—Gondolkodasfejlesztés—Tanulmanyok
Matematika
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KKMK MVKK
matematika Matematikai logika
gondolkodasfejlesztés Logikai médszertan

egyetemi, foiskolai tankdnyv Gondolkodas
Négy esetben azonos fotargyszoként szerepel a
matematika, egy esetben jelzéként és altargy-
szokeént all, egyben pedig eltér a szakterllet meg-
itelése, hiszen a matematikai logika a matematika
és logika sajatos 6nallé, hatar-tudomanyterilete. A
'gondolkodasfejlesztés’ is négy esetben azonos
alakban szerepel, az utolséban csak a 'gondolko-
das’ alak talalhato.

Prékai M.: Fogalmi valasztas és nyelvi vonzas...

S-K
1. Gondolkodas — matematikai — tankényv

Alapvetéen eltérnek egymastol a formai targysza-
vak, két esetben egy altalanos mulifaji kifejezés a
'tanulmany’ all, egy esetben a 'tankényv', ami a
maga nemében mar specifikusabb, de még igy is
tagabb értelml, és egy esetben a tankényv szintjét
is megjeldlték (egyetemi, féiskolai). Formai targy-
szavakat akkor célszeri k6zolni, ha jelentoségik
van, és ha pontosan ki tudjak fejezni a format.

()  Biogazdalkodas : az 6kologiai szemléletl gazdalkodas kézikonyve / Seléndy Szabolcs
ISBN 963-356-215-5
Targyszavak

BDMK HBMK
Biokert

biologiai ndvénytermesztés Biokertészet

KJMK

Allattenyésztés, bioldgiai -

Mezd6gazdasag, biologiai

MVKK
Biokert
Biologiai névénytermesztes

KKMK
Biokertészet
Allattenyésztés

A dokumentum témaja ezekbdl az esetekbdl egyal-
talan nem egyértelmien dertl ki, hiszen két eset-
ben ugy talaltak, hogy nemcsak a névénytermesz-
tésrél, hanem az allattenyésztésrol is szél a mu,
harom esetben viszont csak a névénytermesztésre

E2  Pogany kisértés / Molnar Tamas

S-K
1. Névénytermesztés — biologiai névényvédelem
2. Névényvédelem, biologiai

vonatkozonak itélték meg a targykérét. (A cim
alapjan mindkettd benne van.) Negy esetben
hasznaltak a biokert vagy biokertészet kifejezést,
de két helyen ezt szinonimaval is kozlik (biolégiai
novénytermesztés).

ISBN 963-8302-12-0

Targyszavak
BDMK HBMK KJMK
civilizacio, keresztény Vallasfilozofia Természetes vallas vallasfilozoéfia
filozéfia Filozofia Civilizacio, keresztény-Filozéfia
Kereszténység Filozofia—Civilizacio, keresztény
KKMK MVKK S-K
mitosz Civilizacio 1. Vallasfilozéfia
vallasfilozofia Filozofia
keresztény filozofia Kereszténység

Egy kivétellel altalanosan hasznaltak a vallasfilozo-
fia targyszot és a keresztény jelzét vagy a keresz-
ténységet. A civilizaciot harom helyen fontosnak
tartottak kifejezni, harom helyen pedig nem. Saja-
tos eufemizmus a KIMK-s megfogalmazas, a 'ter-
mészetes vallas’, amelynek nem igazan kovethetd
a tartalma. A filozéfia 6nmagaban allé hasznalata
tag értelmezést ad, mint ahogy a civilizacio is.
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Az azonos dokumentumok targyszavainak Gssze-
hasonlitasa azt mutatja, hogy a hasonlésagok
ellenére a hasznalénak sok kulénbdzé alkalmazasi
maodszerrel kell szembestulnie. A kdnyvtarak hasz-
naldi kére ugyan a hasznaloi szokasgyakorlat alap-
jan rahangolédik az alkalmazott informacidkeresé
nyelvre, de ez nem mentesiti a konyvtarakat az
egységesseégi elvek aldl, amelyek a szabalyozott
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informaciokeresé nyelv rendszerének alapjait,
kereteit alkotjak. Nemcsak a felhasznalék, hanem
a feltarék szempontjabol is megfogalmazhaté elva-
ras, igény lehetne, hogy ezeknek az elveknek a
magyarorszagi kozkonyvtarakban hasonldé moédon
kellene mukédnidk.

Megkdézelités a targyszavak feldl

Térténelmek és torténetek

Az informacidkeresd nyelvben azokban az esetek-
ben, amikor ugyanazt a témat keressiik, és tébbfé-
le feltarasi modban taldljuk meg, sajnos a nyelvi
valtozatossag egyaltalan nem ,gyonyérkodtet”.
Ugyanannak a targykérnek a kilénbézé modszer(
targyszavas kifejezése nemcsak a kulénb6zé
konyvtarak kozétt, hanem egy kényvtaron belll is
eléfordulhat.

A 'magyar térténelem’ mint atfogd téma, vagy mint
egy-egy korszak térténelme a gyakran keresett
kifejezések kozé sorolhaté. Eléfordulhat olyan
szerkezetben, amikor az orszag neve utan megad-
jak a toérténelem kifejezést, és még egy idészakot
is (pl. Magyarorszag, torténelem 1848-1848). R6-
videbb valtozata az orszag és az évszam kozlése
(pl. Magyarorszag 1848-1849). Harmadik valtozat
a birtokviszonyos szintaktikai szerkezet hasznalata
(pl. Magyarorszéag toérténelme), negyedik pedig az
orszagnév és a torténet kifejezés hasznalata ido-
szakkal vagy a nélkul (pl. Magyarorszag, térténet
11. sz.) (BDMK).

Ha onall6é felvételként kozlik a térténelem kifeje-
zést, akkor a szerkezetben az orszagnév és az
atfogé fogalom kifejezései kulén allnak, csupan
logikai metszetuk fejezi ki a 'magyar torténelem’
jelentéstartalmat (pl. Magyarorszag + Torténelem).
Ezzel parhuzamosan azonban egy-két esetben a
'Magyar torténelem’ jelzés szerkezet is eléfordul
(HBMK).

Olyan példa is talalhato, ahol félismerték a 'magyar
torténelem’ szaktargyszo alkalmassagat a tema
kifejezésére, hierarchikus szerkezetben megadva
a félérendelt és alarendelt kifejezéseket (KKMK). A
fogalmi szinten abbol ered ez a megnevezési za-
var, hogy a térténelem — toérténet témat hol a nép-
hez, hol az orszaghoz tarsitjak. Silyosabb a hely-
zet akkor, ha parhuzamosan hasznaljak ezt a ket-
t6s tarsitast, amit a talalati halmaz is jelez (pl. ma-
gyar torténelem: 157 talalat, és Magyarorszag
torténelme 225 talalat) (MVKK).

Eléfordul azonban olyan eset is, hogy a 'Magyar-
orszag térténelem’ targyszavas keresésre 526, a
'Magyarorszag torténet’ kerestkérdésre 437, és a
'magyar térténelem’-re 166 talalatot kapunk (S-K).
Hasonlé ehhez a 'Magyarorszag — Torténelem’
(1162 talalat), 'Magyarorszag torténete’ (349) és
'magyar térténelem’ (53) valtozat (KUIMK).

Népnevek

A gylijtéfogalmi népneveket altalaban tébbes
szamban hasznaljak a kilénbdzé konyvtarakban,
bizonyos népcsoportok esetében ezenkivil a nép
nevének -sag, -ség képzods alakjat is alkalmazzak,
sokszor azonos jelentésben, értelemben (pl. zsi-
désag, magyarsag, de nem jellemzé a csehseg
vagy lengyelség hasznalata a népcsoport megne-
vezésére). Van, ahol a ciganyok népnévnél talal-
haté nagyobb talalati halmaz, a ciganysagnal ki-
sebb (HBMK), de tébbségében a 'ciganysag' hal-
mazok a nagyobbak (KJMK).

Adddik olyan eset is, hogy a népnév megnevezé-
sére a 'ciganysag’ kifejezés hasznalatos, a ciga-
nyok csak birtokos szerkezetben talalhato (‘ciga-
nyok térténete’) a 'cigany’ pedig jelzéként (cigany
irodalom) (MVKK). Egy helyen a nép neve kovet-
kezetesen ’cigany kisebbség' alakban fordul el6
(KKMK).

Egy masik egységes értelmezés szerint a népnév-
re csak a 'ciganysag’ alakot hasznaljak (BDMK).
Lathaté, hogy a népnév tdbbes szamu gyujtéfo-
galma és képzds alakja rokon értelemben, szino-
nimaként szerepel, amit az esetek felében egysé-
gesitettek (‘ciganysag’ és 'cigany kisebbség' alak-
ban), a masik felében nem tekintették Sket szino-
nimanak, a talalati halmazok eredményei azonban
nem tukrozik a jelentésbeli kildnbséget. A 'ciga-
nyok’ kifejezéshez képest a 'ciganysag’ eufemisz-
tikusabb, bar a cigany szétd azonos. A 'roma’ vagy
romak’ megnevezést a népre vonatkoztatva jel-
lemzden nem hasznaljak a kdzkonyvtarak, amiben
bizonyos szempontbdl arulkodéan megnyilvanul a
kozfelfogas kétséges tolerancidja.

Hivatalos vagy népszerti alakok

Ellentmondasos megkozelitéseket eredményez-
hetnek az olyan kifejezések alkalmazasai, amikor
a terminoldgia a hivatalos és népszeri alakok ko-
zott valtakozik, a természetes nyelv pedig a kétféle
alakvaltozatot nem feltétlentl kévetkezetesen
hasznalja az Osszetételekben. llyen esetek fordul-
nak eld példaul a népszerl 'autd’ kifejezés és a hi-
vatalosabb 'személyautd, szemeélygépkocsi, eset-
leg gépkocsi’ alakvaltozataiban.
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Az Osszetételekben gyakran a népszerli alak all
elétagként, tehat ha a hivatalos alak hasznalata
mellett dontink (személygépkocsi), szamolnunk
kell azzal, hogy tobbszoéros osszetétel helyett az
egyszerlbb, népszerli alak fog helyette szerepelni
(nem szemeélygépkocsi-verseny, hanem autéver-
seny, vagy szemeélygépkocsi-gyartas helyett auté-
gyartas). Az informaciokeresé nyelvben az auto—
személygépkocsi-személyauto kifejezések szino-
nimakat alkotnak, ezért valasztani kell kozulik.
Ahol példaul a személygépkocsi alakot valasztot-
tak, az 6sszetételben nagyon nehézkes a 'gépko-
csiverseny' kifejezés (6 talalat), ami nem is jut
mindenkinek eszébe, ezért vele parhuzamosan az
'autoverseny’ (103 talalat) is eléfordul (BDMK).
Mashol is ragaszkodtak a 'személygépkocsi' alak-
hoz, de a gyartasat 'autégyartas’ néven fejezték ki
(HBMK).

A hivatalos alak kedvelése jellemz6 az olyan do-
kumentumokban, amelyek kulénb6zé markajd
autokrol szolnak (személygépkocsi: 16 talalat), az
'auték’ targyszohoz 27 talalat kapcsolodik, a ‘gép-
kocsi'-hoz 48, az Autdk enciklopédiaja ciml doku-
mentumhoz viszont a gépkocsi — tipusok 1945
2000 targyszélancot kapcsoltak (KJMK). Két he-
lyen kovetkezetesen és egységesen az 'autd’
targyszé hasznalata mellett déntéttek (KKMK és S-
K). Utébbiban egyetlen esetben ugyan a 'személy-
autd’ és 'autd’ targyszot egyszerre alkalmaztak.

Ahol az 'autd’ kifejezést csak az dsszetételeiben
alkalmazzak, a targyszavas keresés olyan irrele-
vans halmazt eredményezhet (55 talalattal),
amelyben az 'Autdkatalogus’ targyszo és az
AutoCAD targyszo6 is megjelenik. Mellette a 'sze-
mélygépkocsi’' hivatalos alakra 9 talalatot, a 'gép-
kocsi'-ra 20 talalatot kapunk. Ezekben az esetek-
ben a szinonimitast nem szamolva, az irrelevancia
esélye is megné az 6nallo értelml és az elétag
szerepében allo targyszd automatikus 6sszekere-
sése miatt.

Kvaziszinonimia

A kvaziszinonimia értelmezése a konyvtari szak-
irodalomban kilénb6zé megfogalmazasokban és
jelentésekben talalhatdé meg. Az olasz targyi felta-
ras elveiben a kvaziszinonimak olyan, a természe-
tes nyelvbél az informacidkeresé nyelvbe kerild
kifejezések, amelyeknek csak a természetes
nyelvben létezik eltérd jelentésik, ezért az indexe-
leskor ezeket egységesiteni kell. ,A valodi egyen-
értékliség mellett (ahol a természetes nyelv is
szinonimaként értékeli a kifejezéseket) kvaziszino-
nimia is van, azaz ahol a természetes nyelvben a
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kifejezéseknek eltérd jelentésik van, az indexelés
szempontjabol azonban szinonimakként kezeljuk
oket” [2].

A nyelvészeti iranyzat egyik legnagyobb képvise-
I6je, William John Hutchins szerint kvaziszino-
nimakrél azokban az esetekben beszélhetiink, ha
a szememak tobb mint egy szemantikai Gsszete-
voben eltérnek (pl. Ertekezlet — Targyalas, Agar —
Kutya, Vadaszkutya-Vadaszat ES Kutya) [3].

A magyar kényvtari szakirodalom fé szakértoi sze-
rint a szinonimak ,népes csaladjanak oldalagi ro-
konai a kvaziszinonimak (példaul fi és gyep, alko-
hol és etilalkohol, vagy hegycsucs és hegyorom) a
kéznyelvben gyakran bévebb értelmi (altalano-
sabb) és szlikebb értelml (specialisabb) szavak,
kifejezések lépnek fel kvaziszinonimaként” [4].

A dokumentumok tartalma a feltards szempontja-
bol valtozatos mélységl indexelést igényelhet. Egy
témat atfogéan targyaldé mi esetén a targyszavak
is atfogéak, megfeleléen reprezentalva a tartalmat.
Az egyes targykérok atfogd nemfogalmai alatt
azonban az esetek nagy részében specifikus fo-
galmakat kifejezé6 targyszavak hasznalatara is
szikség van. Abban az esetben, ha a specifikus
fogalom helyett a témat a genus terminolégiajaval
fejezik ki, kvaziszinonimakrol beszélhetink.

A daganatos betegségek esetében elvileg ilyen
lehet a jo- vagy a rosszindulatu daganatnak (a
raknak) a folérendelt fogalmaval valé helyettesité-
se. Hiszen eléfordulhatnak olyan dokumentumok,
amelyek altalaban a daganatos betegségekrdl,
tipusaikrdl szélnak, am ha csak a rakrol mint be-
tegségrol van szo, akkor azt specifikusan celszer(
félvenni, hiszen még annak is szamos tipusa for-
dulhat elé (gyomorrak, melirak, tudérak stb.). Ha
tehat a 'daganatos betegség’ targyszoé talalati hal-
maza (26) és a 'rakbetegség’ targyszd halmaza
(11) kozott a legkulonbozébb raktipusok megosz-
lanak, akkor nem volt a kifejezések fogalmi és
jelentéstartalma tisztazva, vagyis kvaziszinonimia
all fenn (BDMK). igy a gyomorrak pl. a daganatos
betegség halmazban, a prosztatarak viszont a
rakbetegség halmazban fordul eld.

Mashol a rak mint betegség értelmezés szerkezet-
ben fordul el6 Rak [Betegség] (4 talalattal), a daga-
natos betegségeket pedig a Daganatok tumorok (14
talalat) kifejezés gydjti 6ssze. A tumor a daganat
orvosi szaknyelvi szinonimaja. Ebben az esetben is
gyakrabban indexelték a folérendelt kifejezéssel a
dokumentumokat, akkor is, ha a rakrol szélt (KIMK).
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Van, ahol egységesen csak 'rak [betegség]’ valto-
zattal talalkozhatunk (MVKK). Mashol a rak utan
nem értelmezdés, hanem altargyszés azonositd
szerepel (Rak — betegség), a 'Daganatos betegsé-
gek’ targyszé pedig jelzés szerkezetben all. Abban
az esetben, ha a dokumentum a rakrél mint beteg-
segrél szol, de csak a daganatos betegségek
targyszoszerkezettel indexelik, a kvaziszinonimitas
esete all fenn, hiszen specifikus kifejezés helyett a
folérendelt kifejezést alkalmazzak, pedig nem min-
den daganatos betegség rak, viszont minden rak
daganatos betegség.

Egyes és tébbes szam, forma és tartalom
keveredése

A targyszavak kivalasztasaban nem csak a ma-
gyar nyelvben okoz gondot az egyes és ttbbes
szam alkalmazasanak kérdése. Az idegen nyelvl
adatbazisokban altalaban gyakrabban és batrab-
ban alkalmazzak a t6bbes szamu alakokat, mint a
magyar nyelvben. Az olasz targyi feltarasban a
természetes nyelvbdl kiindulva spontan nyelvi sza-
balyt, a megszamlalhatésag elvét alkalmazzak a
kérdésben. ,Altalaban tehat tébbes szamu legyen
a megszamlalhato, egyes szamu a megszamlalha-
tatlan dolgokat (anyag-fogalmak, elvont fogalmak
stb.) jelol6 kifejezések formaja. Ez az elv nemcsak
az egyes kifejezésekre, hanem a szoétar egészére
és az egyes kategoridkra is alkalmazando, azaz
vannak tendenciaszeriien plurélis, illetve tenden-
ciaszerlien egyes szamu kategériak” [2].

Ez az elv a magyar nyelvben nem alkalmazhatd
kovetkezetesen, hiszen példaul az anyagnevek
kozott fordulnak eld olyanok, amelyeknek gyijtéfo-
galmat tébbes szamban hasznaljuk (pl. fémek és
nem fémek). A gyljtéfogalmak tébbes szamu
hasznalata sem lehet egységes elv, bar sokszor
eldonti a kérdést (pl. népnevek esetén egyértelml
a hasznalata). A magyar nyelvben sokkal inkabb a
szemantikai szinten dél el, hogy melyik alakot
hasznalhatjuk. Ha az egyes és tébbes szamu alak
kozott jelentéseltérés mutatkozik, akkor a megfele-
16 jelentés megvalasztasa fogja meghatarozni a
szambeliséget (pl. a magyar és magyarok kulonb-
sége). A magyar logika és nyelvszokas nem feltét-
lenial a megszamlalhaté és megszamlalhatatian
fonalan halad, beszélhetiunk 'felszin alatti vizekrol’,
de nem mondjuk, hogy 'felszin alatti szenek’, leg-
feliebb 'szénrétegek’. Vagyis az egyes és tébbes
szam kérdése elsésorban nyelvi szintrél, ,felulrél”,
a jelentés felél szabalyozott, és nem kivulrél, a
valosag feldl (hogy fizikailag megszamlalhaté vagy
sem). Ezért nem kerulheté meg az informaciokere-

sé nyelvben sem a tébbes szam, de |éteznek olyan
esetek, amikor kétféleképpen is hasznalhaté.

Az informacidkeresé nyelvben ez a kettésség leg-
gyakrabban akkor fordul elé, amikor az ETO formai
alosztasainak mintajara formai targyszavakat
hasznalunk. Amikor egy mufaj vagy dokumentum-
tipus 6sszefoglald formai nevét megadjuk, elvileg
egyes és tobbes szamot egyarant hasznalhatunk,
de a kettd egyszerre azonos értelemben valo
hasznalatat kertilni kell. llyen esetek mégis eléfor-
dulnak, pl. ballada és balladak, magyarazat és
magyarazatok (HBMK). Ezt a kett6sséget elsésor-
ban az okozza, hogy a feltarasban zavart okoz a
fogalom tartalima és terjedelme. Mivel a formai
targyszavak elvileg nem a dokumentum tartalmara,
hanem a formajara vonatkoznak, ennek analégia-
jara a targyszoalkotas nem a fogalom tartalmat,
hanem a terjedelmét helyezi el6térbe, amelyben a
fogalomra vonatkozé elbfordulasok Osszessége
(t6bbessége) talalhatd, ezért a tobbes szam alkal-
mazasa nyelvileg ehhez illeszkedik. Itt tehat a va-
I6sagtol vald elvonatkoztatas (dokumentum forma-
ja) és a fogalmi tukrézés enged a nyelvi csabitas-
nak, amikor ilyen gydjtokifejezéseket alkalmaznak.

Mashol is kdvetkezetlendl tobbféleképpen hasznal-
jak a formai targyszavakat (pl. 'tanulmanyok’, de
'statisztikai adat’, és 'statisztikai tablazat’, de 'utle-
irasok’, 'elméletek’, de 'szoéveggyljtemény stb.)
(KJMK). Eléfordul az is, hogy kbvetkezetesen csak
egyes szamu alakokat talalhatunk (pl. életrajz,
dokumentum - MVKK; vagy angol vers, héber
regény — KKMK).

A formai és tartalmi targyszavak megkllénbézteté-
se legalabb annyira fontos szempont volna, mint a
formai targyszavak egyes vagy t6bbes szamanak
kérdése. Hiszen ha kdvetkezetesen alkalmazzuk a
formai targyszavakban az egyes vagy tdbbes
szamot, még mindig 6sszekeverhetjik a format és
a tartalmat. A keresés szempontjabol pedig nem
mindegy, hogy valaki a balladardl keres anyagot
vagy ballada(ka)t keres.

Gytjtéfogalmak esetén az egyes szamu alak hasz-
nalata (pl. hazidllat - KKMK) befejezetlennek, ma-
gyartalannak hat. A keresé a hatarozatlan cél ese-
tén sokkal gyakrabban a gy(jtéfogalom tébbes sza-
mu alakjat hasznalja, mint az egyes szamut (hazial-
latokat keres inkabb, mint haziallatot, hiszen 'a ha-
ziallat' kifejezés mogott nem egy allat fogalmi kép-
zete jelenik meg, amely minden haziallatra jellemzé,
hanem a szelektiv, tetszéleges sokasagukeé).




A formai és tartalmi targyszokeresztezés eseteirdl
akkor beszéliink, ha a feltaré kombinalja a doku-
mentum témajat, tartalmat és az azt kozld format,
dokumentumtipust vagy mufajt. Egyik formaja en-
nek a hosszlra nyuld, cimszerl targyszélancos
eset, pl. angol-magyar-német képes szotar, angol
tematikus szotar, angol-magyar szamitastechnikai
szotar (KKMK). Ezek a keresztez6dések nemcsak
azért rosszak, mert vegyitik a formai és tartalmi
targyszavakat, hanem mert minden témanal hihe-
tetlentil megnovelik a formai kifejezésekkel terhelt
targyszavak listajat, akkor is, ha hatravetve allnak
(HBMK).

Koriiliras vagy kdriiliratlansag

A targyszavak bongészhetd listaja olyan felhasz-
nalobarat segédeszkéz, amelybdl fellleti” ralatas
nyilik az alkalmazott terminolégiara. Ebbe a listaba
idénként olyan elemek is belekeverednek, amit a
feltaré a nehezen megfogalmazhaté esetekben a
sajat egyéni nyelvi vagy a kilsé nyelvi kényszer-
nek engedve a targyszavak kozeé felvett.

Korulirast az eufemisztikus kifejezések hasznalata
jelenthet, ha nem ugy fejezzik ki a témat, ahogyan
azt a kerestk hasznaljak. Eléfordulnak azonban
olyan esetek is, amikor adott kérnyezetben egy
kifejezés nagyon érthetének és értelmesnek tlnik,
a szovegkornyezetébdl kiragadva (betlrendes
targyszolistan) mar elvesziti egyértelmilségét pl.
az 'alairas-gyljtemény’ targysz6 (KKMK). Hasonld
az ‘dllati kartevd' korlliras is, ami jelentheti az
allatokban kart okozé Iényeket (virus, bacilus) vagy
a (novényekben, ruhazatban) kart okozo allatokat
(KKMK).

Nehezen értelmezheté példaul az ’apat’ targyszo,
nem egyértelmi, hogy egy apatrdl, apatokrél vagy
az apatsagrol mint egyhazi foglalkozasrél szol a
hozza kapcsoldédd dokumentum. Ez az eset a ko-
rulirassal ellentétes, vagyis tul kevésnek bizonyul
az informacié az értelmezéshez, a  kériliratlan-
sag” jellemzi. Ugyanakkor a kifejezés nyelvtani
homonima, azaz homografia is, egyrészt szotari
fonév, masrészt targyragos fonév is lehet (KKMK).

Tobbértelmlek, mivel sajatos jelentésszerkezeti
tipust alkotnak a magyar nyelvben az anyagnevek,
amilyen pl. az 'arany’ fénév, ami melléknév is egy-
ben, vagyis kettés szofaju sz6. Az informaciokere-
s6 nyelvben ugyan melléknévként 6néalléan nem
jellemz6 a hasznalata, de fénévként is tobbféle
dolgot jelélhet: 'a fémet', ‘'a beldle készilt targya-
kat, 'értékcsereeszkozt. Osszetételeivel ez a
poliszemantizmus egyértelmusithetd.
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Az olyan targyszavak, amelyekrél a targyszolistan
boéngészd felhasznalonak nem egyértelml fogal-
mak vagy képzetek jutnak eszébe, nem alkalma-
sak a felvételre. Ezek adott szdvegkdrnyezetben
nagyon egyértelmlek lehetnek, sz6vegkornyezet
nélkil azonban tobbértelmiek, vagy homalyos az
értelmik. A 'haziszer' kifejezés énmagaban nehe-
zen értelmezheté. Ha a kozelében talalhaté a
'hazipatika' szintén nagyon egyéni felvétel, akkor
kévetkeztetni lehet arra, hogy esetleg a 'termé-
szetgyogyaszat' témakorét érintheti a rola szolo
dokumentumok kore (KKMK).

Az eufemizmussal parhuzamosan a blaszfémia
kifejezései is bekerulhetnek vagy bekényszeril-
hetnek a targyszavak ko6zé&, amikor a nyelvi réte-
gek bizonyos alkalmazasai nem kerllheték meg
(pl. argd vagy diaknyelv jellegzetesen helyettesit-
hetetlen kifejezései).

Kulcsszavak és targyszavak

Azokban az informaciokeresé nyelvi rendszerek-
ben, ahol a témat valtakozva fejezik ki szabalyo-
zatlan kulcsszavakkal, és valamilyen szabalyozasi
szandék ala vetett targyszavakkal, nemcsak a
poliszemantizmus, a szinonimia eseteinek a ndve-
kedésével, hanem a redundancia és a koriliras
lehetéségeinek a sokszorozodasaval lehet sza-
molni. Ezekben ugyanazt a témat tobbféleképpen,
eltéré talalati halmazokkal lehet megtalalni (pl.
Eurodpai integracioé és Eurépa — Integracié és Integ-
racié, eurépai) (KJMK).

Az ilyen rendszerek szabalyozatlan elvei valojaban
nagyon kozel allnak a természetes nyelvi sokféle-
séghez (lehet, hogy ez lesz a j6vé utja), mindaddig
azonban, amig a szamitogépes szoftverek a jelen-
tések felismerésében nem jutnak a megfeleld ke-
zelés szintjére, az informacidkeresé nyelvben intel-
lektualisan szikséges az egységesitd korlatozas.

A kéznévi és tulajdonnévi lexikai allomany

A Dbibliografiai leirashoz kapcsolédd besorolasi
szabvanyok a tulajdonnevek kérdésében a megfe-
lelé elirasokban rogzitik az alkalmazandd szaba-
lyokat. Ezek kozott néhany helyen talalhato egy-
részt kilsé, masrészt belsé ellentmondas. Kilsé
ellentmondasnak nevezhetdé az olyan eset, amikor
egy konyvtari szabvany el6irasai nincsenek szink-
ronban a magyar helyesiras szabalyaival (pl. a
folyéiratok nevének kozlésében).

Belsé ellentmondashoz vezetnek az olyan esetek,
amikor egy szabvanyon belil, vagy két szabvany
kézétt nem azonos elvek alapjan allapitottak meg
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a szabalyokat. llyen ellentmondas példaul az, hogy
az orszagok neve esetén a kozkeleti magyar
nyelvi alak az egységesitett, mig a varosoknal az
idegen nyelvd, eredeti alak.

Az invertalt fajlokban altalaban kilén indexekben
kezelik a kilénbézd tipusu tulajdonneveket, mivel
azok azonositasahoz mas-mas kiegészité adatok-
ra és egyeb névelemekre van szikség. A haszna-
l6i feltlet felél azonban altaldban a koéznévi és
tulajdonnévi eredetl lexikai allomanyok azonos
szinten és madon koézelithetdk és keresheték mint
témak.

A példakban egy helyen fordult el6, hogy kulén
kereshet6k voltak az ,altalanos targyszavak” és a
LKir6l-mirél targyszavak”. A kéznévi és tulajdonnévi
targyszokészlet azonban igy is csak részben valt
szet, mert az altalanos targyszavak kozétt talalha-
tok a markaneveket (pl. Adobe), a mozaikszavakat
(pl. AFA) és a személynevekkel kezdédé kézneve-
ket jelol6 (pl. Alzheimer-kor) kifejezések (KKMK). A
tébbi, mintaként valasztott megyei kényvtarban a
felhasznaldi feluletrdl azonos szinten, kdozdés me-
zbben keresheté a targyszavak kéznévi és tulaj-
donnévi allomanya.

Targyszoalkotasi tendenciak a MOKKA
adatbazisaban

Kéz6s katalogizalasi feluleten a targyszavak alko-
tasaban szerepet jatsz6 elvek, szempontok és a
koévetkezménylkben kialakuld tendenciak 6sszes-
ségukben lathatdk. Ezek a tendencidk is azt a
megallapitast erdsitik, hogy a gépi katalogizalasra
valé altalanos attéréskor Magyarorszagon hianyoz-
tak azok az egységes elvek, amelyek a targyszo-
alkotas gyakorlatat iranyitottak volna. Horvath Ti-
bor ugyan 1992-ben nyomatékosan felhivta a
szakma figyelmét az Altalanos Targyszojegyzék
szukségességére, ennek ellenére sem a gyakorla-
ti, sem az elvi targyszodalkotasi médszerek nem
keriiltek el6térbe. llyen elézmények utan az elmult
tiz évben a magyarorszagi kulénbézé tipusa
kényvtarak elsésorban a kényvtartipusuknak, koz-
vetve a hasznaldiknak leginkabb megfelelé targy-
szavas informaciokeresd nyelvet alkalmaztak hazi
gyakorlatukban.

A MOKKA kozés katalogizalasi feltletén elsésor-
ban azokat a tendenciakat kovettik figyelemmel,
amelyek a hianyzé egyseges elvek miatt osztjak
meg a konyvtarak targyszoalkotasi gyakorlatat.
Osszességében két alapvetéen kilénb6zé targy-

sz6-alkalmazasi tendencia jellemzé a MOKKA-n
keresztul lathatd gyakorlatokban.

Az egyik nyelvhasznalata a természetes nyelv felé
kozeliti a targyszavakat, szabdlyozatlansagukkal
ezek a modszerek elmossak a hatarokat a kulcs-
szavak és a targyszavak kozott (pl. a 'Romak a
mlivészetben’ vagy az ’eurdpai felvildgosodas
hatasa' cimszerl targyszofelvétel). A masik gya-
korlat kdvetkezetesen a szabalyozott targyszavak
alkalmazasat koveti, a szabalyok azonban nem
egységesek.

Grammatikai szinten a mar emlitett két alapveté
tendencia abban tér el egymastdl, hogy a szaba-
lyozatlan targyszavak esetében nem jellemzd a
névszoi normal forma alkalmazasa (fénévi elvaras
és alanyeset elve).

Az egyes és tobbes szam hasznalatanak kérdésé-
ben egységesen tébbes szamu a gyakorlat a nép-
nevek hasznalataban. Egyéb kézneveknél azon-
ban kettés gyakorlat figyelheté meg (pl. felfedezés
és felfedezések).

A formai targyszavak is kettdés alakokban talalha-
téak meg: pl. forras, atlasz, lexikon, életrajz, kialli-
tasi katalogus, és forrasok, tanulmanyok, atlaszok,
életrajzok.

Kettés alakban jelennek meg a felvételek a kdzne-
vek esetén a kezddbeti tekintetében is, a kis és a
nagy kezdobetlt egyarant alkalmazzak a tag-
konyvtarakban (pl. felfedezések és Felfedezések,
ciganyok és Ciganyok, romak és Romak). Jollehet
ez a kérdés keresési szempontbdl csak kisebb
szépséghibanak tlinik, tagabb értelemben, nyelvi
szinten nincs szinkronban a magyar nyelv helyes-
irdsi szabalyaval, a kdznevek kis kezdtbetls al-
kalmazasaval. A talalati halmazok alapjan ebben a
kérdésben a gyakorlat teljesen megoszlik.

Az egybeiras és kiloniras kérdése nemcsak a
grammatikai szinten jelentkezik, hanem a szeman-
tikai szintre is kihatd tobbszérézédéseket, azonos
értelml fogalmi szinonimakat eredményezhet (pl.
magyar irodalom térténete és magyar irodalomtér-
ténet).

Szemantikai szinten a tobbértelmiség és a
rokonértelmiiség kérdése mind a szabalyozott,
mind a szabalyozatlan targyszavak esetén jellem-
z6. A természetes nyelvhez kozelitd szabalyozat-
lan targyszavak esetére kevésbé jellemzdé az egy-
értelmlség, mint a szabdlyozott felvételekre. A
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természetes nyelvl alakok alkalmazasanak esetén
ugyanis megnd a poliszémia veszélye, a generativ
grammatika elvének megfeleléen megsokasodnak
az elemek osszekapcsolhatosaganak esetei nem-
csak morfolégiai, hanem szemantikai szinten is. A
'Romak a miveszetben' felvétel jelentése példaul
még 6nmagaban sem egyértelmd, hiszen jelentheti
a 'romaabrazolasokat a mlvészetben’ és a 'roma
alkotokat a mivészetben'. Az ilyen esetekben a
redundancia vagy korlliras alkalmazasa sikerte-
len, mert a szintaktikai szerkezet jelentése tobbér-
telmd.

A szabalyozott targyszavak esetén jelentkezd
szinonimitas is tébbféle lehet. A természetes nyelvi
eredetli szinonimak kozvetlenul bekerilhetnek a
targyszoérendszerbe. A 'romak’ és 'ciganyok’ par-
huzamos alkalmazasa a kozkonyvtari szinten, a
vizsgalt példakban nem volt jellemzd, ami a kézfel-
fogas iranyait jelzi. Az, hogy a MOKKA-ban mind-
két alak megtalalhatd, 6sszefligghet egy tagabb,
toleransabb hasznaléi réteg nyelvhasznalataval
(felsboktatasi és szakkonyvtarak), amely elényben
részesiti a pejorativ értelemtél mentes alak hasz-
nalatat is. A tolerancia mellett a szinonimitas esete
természetesen ezért itt megjelenik.

A formai és tartalmi szinonimia kérdése a kozos
katalogizalasban is jellemzd probléma. Az idegen
€s magyar nyelvi alakok parhuzamos hasznalata
rontja a pontossag aranyat (pl. 'holokauszt' targy-
sz0: 16 talalat, 'holocaust’ targyszo: 124 talalat).

A formai és tartalmi szinonimitas egyszerre eléfor-
dulé eseteivel talalkozhatunk a kilénbézd formajd
idegen nyelvi alakok (dyslexia [21 talalat] és disz-
lexia [17 talalat]), valamint a magyar alak (olvasasi
zavar [4 talalat])) parhuzamos hasznalata esetén.
Nagyon megosztott a béngészhetd indexek talalati
aranya a helyesirasilag kulénbdzé Gyermekpszi-
cholégia (99 talalat), a gyermekpszichologia (106
talalat) és a Gyermeklélektan (4 talalat), gyermek-
lelektan (96 talalat) felvételek kézott. A kis- és a
nagybetlis irasmodok csak a felvételekben jelen-
tenek megkilonbézteté szépséghibat, az indexek-
ben valé bongészés soran lathatdk, a visszakere-
sés talalati halmazat nem osztjak meg.

A tulajdonnevek névvaltozatainak kérdésében is
gyakran talalkozhatunk a szinonimitas eseteivel. A
személyek neve esetén sokszor a tulajdonnevek
nem azonositanak elég pontosan, ilyenkor a ki-
egeszitd életrajzi vagy egyéb adatok jelenthetnek
egyértelml azonositast.
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A testiiletek neve esetén az idébeli névvaltozatok,
a korabban és késobb hasznalt alakok valtozatai
megkulénbdztetik, ugyanakkor rokonitjak is a tes-
tuleteket.

A foldrajzi nevek kézlése is okozhat szinonimitast,
ha azonos értelemben kilénbozé alakok hasznala-
tosak (pl. Romak—-Cseh Koztarsasag és Romak—
Csehorszag).

Fogalmi szintl azonossagokat vagy logikai szino-
nimakat alkotnak az olyan szintaktikai szerkezetek,
amelyek ugyanazt tébbféle modon fejezik ki. llye-
nek a MOKKA-ban a 'Magyar irodalom térténete’
és a 'magyar irodalomtorténet’ parhuzamos
targyszofelvételek, amelyekre néha még a négy-
szeres koézlésmod is jellemzd: 'Magyarorszag tor-
ténete’, 'Magyarorszag-térténet’, 'magyar torténe-
lem’ és 'Magyar torténelem’ felvételek.

A homonimak el6fordulasai a MOKKA-ban hasonlo
problémakat vetnek fol, mint a kozkényvtari kata-
l6bgusokban. A homonimak nemcsak a targyszavak
nyelvi szintjén fordulhatnak eld, jollehet ezek a
gyakoribb esetek, hanem kombinalédhatnak a
fogalmi és jelentéstani esetek mas eléfordulasai-
val. Hasonlé a helyzet a mérieg targyszd esetén,
mivel a mérlegkészités vonatkozhat a sulymeérésre
hasznalt eszk6zok és a gazdasagi egyensuly, a
szamviteli mérleg készitésere is. Utobbi esetben a
meérleg (gazdasag) targyszé mellett ismét altalano-
sabb értelmezés szerepel, mig az elsd, eredeti
jelentésben hasznalt targyszod mellett semmilyen
értelmezés nem all, vagyis a homonima nincs
mindkét iranyban feloldva.

Nehezebben kibogozhaték az olyan homonim ese-
tek, amikor tulajdonnévi és kdznévi azonos alakok
jelentései keveredhetnek. A kdzkonyvtaraknal mar
emlitett Halotti Beszéd (mint micim és mint mfaj)
a MOKKA-ban is eléfordul.

A kulféldi példakbél mar jol ismert értelmezés ho-
monimakat a jelzés szerkezetli alakokkal azokban
az esetekben célszerl helyettesiteni, ha az atfogo
értelmU targyszot az értelmezd egy onallova valt
szakterulet jelz6jével kulénbozteti meg (pl. mate-
matika [analizis] helyett: matematikai analizis
hasznalata). A MOKKA-ban egyértelml a masodik
eset gyakoribb alkalmazasa (‘'matematikai anali-
zis': 268 6nall6 talalat, 'analizis (matematika): 52
onallo taldlat), a harmadik verzié az ’'analizis —
matematikai’.
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Az eufemizmus — blaszfémia esetei a kdzds kata-
logizalasban is megtalalhatok (pl. ’hulladék’ és
'szemét’ parhuzamos eléfordulasai, ami az egyik
oldalrol eufemizmusra, a masik oldalrél blaszfémi-
ara egyszerre lehet példa).

A targyszavas informacidkeresé nyelv
altalanos osszefiiggései

A gondolkodas és a nyelv kdlcsénhatasai

Az informacitkeresé nyelv hasznalataban a gon-
dolkodas és a nyelv alkalmazasanak kélcsénhata-
sai egyuttesen érvényesilnek. A kilénb6z6 gon-
dolkodasbdl, nyelvhasznalatbol és nyelvszokasbol
eredd eltérések olyan sokféleséghez vezethetnek,
amelyek jelentésen cstkkenthetik az informacioke-
resd nyelv hatékonysagat és pontossagat. Altala-
nos probléma a valtozas kezelésének kérdése. A
fogalmi és a nyelvi valtozasok nem feltétlentl egy-
szerre, egyidejlileg zajlanak, nem mindig fuggnek
Ossze egymassal.

A targyszavas informaciokeresé nyelv olyan tobb-
dimenziés dinamikus struktira, amelynek horizon-
talis tengelye a nyelvi rendszer, vertikalis tengelye
a fogalmi rendszer, harmadik dimenzidja pedig az
idébeli valtozasok kéré szervezodik. A vizsgalt
példak is azt a megallapitast igazoljak, hogy a
targyszavas informaciokeresé nyelv elveiben és
gyakorlataban a fogalmi és a nyelvi szint megku-
I6nboztetése nem konnyd, ezért nem mindig sze-
rencsés, hogy az alkalmazasok soran nagyon
konnyen atléphetink az egyik szintrél a masik
szintre, a kisebb fogalmi vagy nyelvi ellenallas
iranyaba.

A nyelvi szinten a megkulénbdztetés és felosztas
eszkozét, a fogalmi szinten pedig az azonositas,
osztalyozas miveletét a feltaré tevékenységben
egyszerre végezzik el. ,Lefelé” a specifikus ira-
nyaban, ,folfelé” pedig a generikus iranyaban lat-
szblag egymasnak ellentmondva, valojaban egy-
mast kiegészitve tamaszkodik egymasra a nyelvi
és a fogalmi szint, a jelentések és fogalmak bonyo-
lult halézata.

A targyszéalkotas folyamataban ezeket a nehéz-
séget és ellentmondasokat az utalasok és hivatko-
zasok segithetnek feloldani. A legegyszeriibb uta-
las a nyelvi szinten a ,lasd”, a fogalmi szinten a
Jasd még’, az idbbeli tengely mentén az
,elébb/utébb” hivatkozas alkalmazasa.

A kovetkezékben Osszegezésszerlien attekintjuk
az elemzett példak alapjan az informaciokeresé
nyelv szabalyozasanak legfontosabb fogalmi és
nyelvi szintd elveit.

Fogalmi szintii azonositas

Arisztotelész a szinonimak kérdését a mai nyelvé-
szeti gyakorlattél eltéréen a fogalmi szinten szem-
lélte. Mivel a 'szinonim’ kifejezés eredetileg 'egyit-
tes név' vagy 'k6zds név' jelentésben volt haszna-
latos, Arisztotelész szerint a kozds folérendelttel
rendelkezék szinonimaknak tekintheték. Ez a logi-
kai szemlélet a 20. szazadi magyar nyelvészetben
is megtalalhatdé Karoly Sandor szituativ szinonima
fogalmaban, azokban az esetekben, amikor a ma-
gyar nyelv stilisztikai-esztétikai szandékkal a szo-
ismétlés keriilése céljabdl egy hiponima helyett a
hiperonimajat hasznalja (pl. rozsa helyett virag) —
hogy a valtozatossag gyonyorkodtessen.

Az informaciékeresé nyelvben is el6fordulnak
olyan esetek, amikor hasonld, fogalmi szintl szi-
nonimakkal (a folérendelt az alarendelt helyére
Iép) talalkozunk. Nyelvi kényszerbél meg kell tenni
ezt a lépést akkor, ha a nyelvi szintrél hianyzik a
fajfogalomnak megfeleld kifejezés (pl. a kilénbozd
idegen nyelvl tavol-keleti kizdésportok esetén).

Fogalmi szintli azonositasra, vagyis fogalmi szino-
nimak alkalmazasara szilkség is lehet az olyan
esetekben, amikor egy markanévvel jel6lt entitas
fejezi ki a specifikus valosagot (pl. Trabant vagy
Windows). llyen esetekben a fogalmi azonositas
nem mas, mint a legkdzelebbi foélérendelt fogalom
(genus proximum) értelmezéként valo alkalmazasa
(auté vagy operaciés rendszer). A fogalmi szintl
értelmezés azonositas informativ, redundanciaja-
val tdmogatja a megnevezések pontossagat.

Nyelvi szintii azonositas

Nyelvi szintli szemantikai azonositast alkalmazunk
az olyan esetekben, amikor a természetes nyelv-
b6l az informéaciokeresd nyelvbe formai és tartalmi
szinonimak keriilnek.

A formai szinonimak, a roviditések és teljes alakok,
valamint az idegen és anyanyelvi alakok hasznala-
ta kérdésében altalanos szabalyként megfogal-
mazhaté, hogy az elbfordulasok gyakorisaga
elényben részesiti a preferalt alakot. A mozaiksza-
vak és feloldasaik kérdésében ez az elv nem min-
den esetben egyiranyluan érvényes, hiszen eléfor-
dulhat, hogy a révid vagy a teljes alak a gyakoribb.
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A homonim réviditések (pl. MNB) esetén egyértel-
mu a teljes alakra valé hivatkozas, léteznek azon-
ban olyan betlszavak, amelyek a kdéznyelvben
elterjedtebbek teljes alakjuknal (pl. AIDS), ilyenkor
a hivatkozas iranya forditott, vagyis a teljes alakrol
a rovid alakra iranyul.

Nyelvi szinten altalanosan jellemzé az anyanyelvi
alakok hasznalatanak elényben részesitése, az
anyanyelv védelme, itt is lehetnek azonban olyan
esetek, amikor az idegen nyelvl alak elterjedtebb,
gyakrabban hasznalt, mint az anyanyelvi.

A helyesirasi alternativak kérdésében az anya-
nyelvhez koézelebb all6 meghonosodott alak és a
gyakorisag egyszerre jatszik szerepet a kifejezé-
sek megvalasztasaban (pl. jazz és dzsessz vagy
holocaust és holokauszt).

A tulajdonnevek esetében a nyelvi szintl azonosi-
tast a besorolasi adatok szabvanyositasa mentén
végezhetjik.

A nyelvi és fogalmi szintl azonositas kélcsénbsen
kiegésziti egymast az informaciokeresd nyelvi
elemek alkalmazasaban és hasznalataban. Az
alkalmazo és a hasznalé ugyanis a természetes
nyelven keresztil és a gondolkodas altal mindkét
szinten hasonl6é eszkdzokkel rendelkezik a repre-
zentaciok megkézelitéséhez.

A targyszavas informacidkeresé nyelv elvi
kereteinek dsszegezése

A nyelv és a gondolkodas kélcsonhatasainak vizs-
galataban lathattuk, hogy a rendszerek tulajdonsa-
gai a szerkezetiikén belil a kisebb részrendszerek-
be is atéroklédnek. Megallapithaté, hogy a nyelvi
rendszeren belll a kilonbézd szintek egymast ki-
egészitve, kiegyensulyozva mikodhetnek. A targy-
szavas informaciokeresd nyelvben a termeszetes
nyelvihez hasonlé szinteket kulénboztethettink
meg, ugyanakkor az is nyilvanvalova valt, hogy
nemcsak a fogalmi és a nyelvi szint, hanem a sze-
mantika és a morfolégia vagy a szintaktikai kapcso-
latok és a szemantika is kézvetlen hatassal lehetnek
egymasra (minden mindennel o¢sszefugghet). A
fogalmi és a nyelvi szintek valtakozé dominanciaja
miatt az informaciokeresé nyelvben sem konnydi
folismerni az aktualis hatasokat, és megvalasztani a
megfeleld eseteket. A kélcsénhatasok ugyanis ak-
kor lathaték jobban, ha a kulénbézd szinteket egy-
mas feldl is meg tudjuk kdzeliteni, fel tudjuk ismerni.
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Forrasok és roviditések

BDMK (Berzsenyi Daniel Megyei Kényvtar)
hitp://193.225.149.4:8080/0lib/

HBMK (Méliusz Juhasz Péter Megyei Kényvtar — korab-
ban Hajdu-Bihar Megyei Kényvtar néven)
http.:./iwww.hbmk.hu/smweb.htm

KJMK (Katona Jozsef Megyei Kényvtar)
hitp:/fiwww. kjmk.hu/cgi-bin2/ntxcgi.exe

KKMK (Kisfaludy Karoly Megyei Kdnyvtar)
http:#infoserver.kkmk. hu/katalogus/

MVKK (Megyei és Varosi Konyvtar Kaposvar)
http://193.224.56.72/

S-K (Somogyi-kényvtar Szeged)

http://www. sk-szeged.hu/opac/index. html|
MOKKA (Magyar Orszagos Kozds Katalogus)
http.//helka.iif.hu:8088/corvina/opac/wpac.cgi

LCSH = Library of Congress Subject Headings
SIPORBASE = Sistema de Indexagao em Portugués
ITKP = Instrukcja tematowania i katalogu
przedmiotowego

UF = used for

BT = broader term

RT= related term
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