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A oikkben foglaltakkal egyetértek, 8 ez a hozzdszdlds voltaképpen
inkdbb osak a /mﬁazaki/ folydiratok bekdtésének mikéntjére vonatkozik.

Leghelyesebb, hu a vdllalat miszaki k¥nyvtdra mellett kdnyvkots
részleg mikidik, amely a kdnyvtdros kivédnedgait s dltaldban az eszté-
tikai szempontokat is figyeleombe veszi. Sujnos azonban ceak az egéazen
nagy véllalatoknek és nagy /miiszaki/ kényvtdraknak van sajdt kényvkoté-
szete. Kionyvtdraink tulnyomé nagy tobbsége kénytelen kiudni a folydira-
tok /és kinyvek/ kotését dllami konyvkdtdknek vagy a magénszektornak.
Ez utébbiak rendszerint drdgdbbak, de gyorsabban végzik el a munkdt,
mint az dllamiak, mert ezek tulsdgosan igénybe vannak véve. Az édllami
konyvkotdk 2-3 hénapos hatdridbre vdllaljék csak a bokotott folydiratok
leszdllitdsédt. Ennyl ideig pedig az olvesék nehezen tudjdk nélkiildzni
a folybiratokat! Fgyik baj tehdt az, hogy kevis a kdnyvkiotd, ezért hu-
z6dik el a folyéiratok /és kinyvek/ kéttetése néha hénapokig.

Emellett azonban van még egy ok, amiért hozzd Shajtottam nzdélni
ehhez a kérdéshez. Boldogan olvastam mindig, hogy itt is, ott is, nem-
zetkdzi versenyben is, milyen szép eredményekkel vesz részt a magyar
kdnyvkdtészet. Nem is csoda, hiszen ndlunk ennek az ipardgnak tobb év-
szdzados hagyomdnya van. £s nemcsak a févdrosi konyvkotdSk jdrtak az élen,
hanem gybnyorii volt a munkdja pl. a kolozsviri vagy debreceni kényvké-
téinknek is. Sajndlatos, hosgy most mégis kifogdst kell tennem munkdjuk
ellen.

Mi torténik ugyanis ma, ha /kényvekot/ folyéiratokat kottetiink? Az
egy-egy ¢vben egyszerre kiudott munkdt tobbnyire rendesen, kifogdstalanul
elvégzik és pedig mind a kidtést, mind pedig az aranyozédst. Az azonos
vagy egyforma magasségu folydiratoknak feliratal is egységesek: vala-
mennyiiiknek ugyanazon a helyen van a cime és szerzfje, ugyanolyan betiik-
kel, ugyanabban a magassdgban helyezik el a feliratokat s éppigy egy-
séges az évek /évfolyamok/ jelzése is.

De mi lesz abban uz esetben, ha a kivetkezd évben ismét adunk ko=
téere hasonldé nagysédgu konyveket, vagy az el5z§ évben mér bekdtttt fo-
lyéiratok kovetkezd kidteteit? A kinyvkdtdk elfeledték mér, hogy az el6zé
évben hova tették a cimet, szerzdt, évfolyamjelzést, és teljesen 8nké-
nyesen jérnak el. Nemcsak a cimet, hanem még a betiiformdit is elfeledték,
8 nemcsak mdshovd irJdk a feliratokat, hanem mds hetiiformékat is hasz-
nédlnak. Sokszor még azzal sem torddnek, hogy az el§z8 évben keresztben

t/hegjelant +  MKT, 1960. 4.8z. p.63-64./
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helyezték el az aranyfeliratokat, s most hosszdban alkalmazzédk. Igy a
szemlélSben az egymds mellé helyezett évfolyamkbtegek nem keltenek jé
benyomést. Elmondottam ezt ag itteni dllami kinyvkitésset vezetSjének.
Azt védlaszolta, hogy a kinyvkoté mihely dolgozéi vdltoznak, 8 az uj al-
kalmazott mdr nem tudhatja, hogyan Jdrt el az el5zf évi kdnyvkots. A
betiltipusok killénféleségére azzal felelt, hogy nincsenek megfeleld kész-
leteik, s dltaldban hiényosak az egyforma betiitipusok.

Azt vethetné valaki fel, hogy miért nem adunk mintékat a kétésre.
Azért, mert ndlunk pl. most 130 folyéiratot kellene "mintdnak" adnunk,
8 igy azokat is nélkilldenlink kellene!

De hogy ne beszéljek dltaldnosedgban, konkrét példdkra hivatkozom.
A svdjci Technische Rundschau évi 52-53 szdmét két kiotetben elosstva
szoktuk bekdttetni. A magasforméju /48 om!/ kBnyvek kézdtt sorakoszik
egymds mellett az 1953, 1954, 1955, 1956, 1957, 1958 és 1959-es évfolya-
mok két-két kitete, Es csoddlatos, hogy a hét évfolyam kitetei kdzbtt
nince két egyformdn kétitt évfolyam. Kildnbbzl magassdgban helyezték el
a feliratokat, k(llénboz6 betiltipusokat haszndltak, és kill8nb8z§ helyeken
égették be az évfolyamok szdmdt is. Még az arany zérévonal sem egyedges,
eltekintve attdél, hogy egyik évfolyam egyik kiétetén fenn is, lenn is
megvan, & misikon egyik, vagy mindkét helyen hiényzik. /1d. &bra./

Végiil 18 7 évfolyam 14 kttete kbzdtt nince két teljesen azonos ki-
tés. Ez a helyzet tarthatatlan, ezen védltoztatnunk kell! Mivel a kényv-
kéték a maguk j6ezéntdb6l nem alkottak még mindnydjukra kBtelezd szabd-
lyokat, rendeletileg kell szabdlyozni mlkbdésilket.

Javasolom, hogy dolgozzunk ki olyan MSZ szabvédnyokat, amelyek
meghatdrozzdék a folyéiratok /kényvek/ magasségdnak és a réjuk kerils
feliratoknak a viszonydt. Mikor lehet hosszdban, és mikor kell vizszin-
tesen alkalmazni a feliratokat? /Az 1-2 om-t meg nem haladé vastagsdg-
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nél pl. a hosszdban tirténd felirde a helyesebb, a 3 om-es és vastagabb
konyveknél mér keresztbe irhatndk az aranybetiket/. Ha a kinyv magased-
ga 20 cm.,akkor pl., az aranybetilknek a feliilrdl szdmitott 4-5 cm-re
kellene elhelyezkednidk. Az évfolyamot az alulrdl szénmitott 7-8 om-re,
a kétetszdmot pedig ez alatt 1 cm-re tiintethetndk fel.

Ha a konyv magassdga meghaladja a 30 om-t,és legaldbb 3-4 cm. vas-
tag, akkor a cimet feliilril szdmitva ennyi és ennyi cm-re kellene fel-
tiintetniink stb. Fildslegesnek tartom részletekbe bocsidtkozni, a szab-
vdnyalkotds szakemberek dolga lenne. Ugy gsondolom, hogy a részletes
szabvdnyok kidolgozdsit a Szabvdnyiigyi ivatal végezhetné el megfeleld
szakemberek bevondsival.

Ugyanakkor a haszndlhat$ betiitipusokat is meg kellene szabnunk., Ne
torténhessék meg az a lehetetlen helyzet, hogy 14 azonos tdargyu kitet-
nél nem taldlunk két azonos betiitipust.,

Arra is kdtelezni kellene a konyvkotbket, hogy mdr tanuld-korukban
legaldbd oroszul ¢s némotill tanuljanak meg olvasni. Abszurdum, hogy
az egyik kivdld gydri kionyvkdtd a Strassenverkehr cimii folydirat cimét
Straubenverkehr -nek olvasta, és aranyozta.

Szabvdny bevezetése esetén Usszetartozd konyveink és folydirataink
bekdtése egyforma lenne, nemcsak akkor, ha egy évben adunk azonos tér-
gyu é8 nagysdgu kinyveket kdttotni, hanem akkor is, ha folyamatosan év-
r6l-évre kiottet)ilk be az egyes évfolyamokat.

Dekdotott konyvelnk és folydirataink egységesek, sokkal mutatdsab-
bak ¢#8 szebbek lennének, mint ma!

dr.Médi Mihsgly
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