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A RONYVTAROS MINT oOoOLvasod. |°

1.

Lawrence (Clark Powell egyik, néhdny évvel ezeldtt irt
esszéjéven /1/ arrdl panaszkodik, hogy meglehetSsen kevés a
konyvtdrtudomdnyi irodalomban & konyvtdrosrél mint olvasdérdl
52616 kdzlemény. A konyvtdrosok féképpen mint a konyvek gon-
dozéirél, adminisztrdtorairél a8 nem mint olvaséirél irnek,
beszélnek magukrél, és nagyon kevés kdnyvtdros "szenved ab-
ban a betegségben, amit Thomas Frognall Dibolin b i b -
liomédniédnak nevezett",- biblioménidn ebhen az
esetben természetesen nem & konyvgyiijtés, hanem & kdnyvolva-
sids szenvedélyét értve. Powell-el csaknem egyidSben R. H.

- Muller azt_ a kidbrdndult és kidbranditéd kijelentést teszi
/2/, hogy “a nagy olvasottséggal biré konyvtirosok, ugy- lét-
szik, kihaléban vannak", Th. B. Yerke pedig azt irja /3/,
hogy a konyvtérosi hivatds "egyre ink4bb adminisztrativ és
technikai iigyeskedéssé kezéd vdlni", aminek oka -: a konyvié-
.rosok nem olvassdk, hanem csak "kezelik" s kionyveket.,

, Az éles kontraszt kedvéért 41litsuk szembe a nem-olvasé
konyvtdrost ér6 vddakkal azt a régi monddst, hogy "“az olvasd
konyvtéros ~: elveszett ember", Ennek & tréfds /vagy cini-
kus?/ monddsnak az eredete gyanus és bizonytalan: sokan hig
vatkoznak ré, de senkiseﬁ'idézi a forrdst, ahonnan ered.
Semmiképpen sem bizonyithaté, hogy a sokat-olvaséd konyvidrost
tobbr veszély fenyegetné munkijdban, mint az egydltealdn nem
-olvasé konyvtdrost. Kétségtelen, hogy & tulzott, helyteleniil
irényitott olvasdsnak vannak veszélyei, de ezek inkébb csak
a konyvtdros személyére s nem a kdnyvtdri munkdjdra hatnak
kdrosan., Georg Leyh /4/ szerint a mértéktelen olvasds "szel-
lemi tulterheltséghez és kimeriiléshez" vezethet, Ez valdéban
igy van, de & rosszul-olvasis okozta "betegség" ellen nem az
az orvossig, hogy abbahagyjuk az olvasédst, hanem az, hogy
Jjobb, helyesebd médszerekkel igyekeziink olvasni. A konyvtdros—
., nak mindenkinél tokéletesebben kell elssjititania az olvasds
tudomédnydt vagy miivészetét, mert "a kdnyvekrSl s8z416 tudés
alapja - ez ném vitathaté - az olvasds" /5/.
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A nem-olvasds és a mértéktelen olvasds szélabségei kb=’
z6tt van valahol a kozéput, amelyen a konyvtdrosnak jédrnia
kell, ha nem akar eltévedni a "“"kdnyvek birodalmdban". Hogy
olvasnia kell, ezt nagyon jél tudja, de rend-
szerint azzal a kifogdssal él, hogy nincs ideje olvasni. Ugy
tinik, hogy az olvasds a konyvitdrosnak nem egészen "legdlis"
funkciéja, - fizetett munkaideje alatt ugyszélvdn csak lopva
olvashat, Muller szerint ez az alapvetsd baj. A kdnyvtirosnak
legalébb fele idejét olvasdssal kellene eltdltenie, Hiszen
azért lett kdnyvtiros, mert a konyvekkel akar egyiittélni, ez
pedig mésképpén nem lehetséges, mint olvasdssal, De a konyv-
tir - a legtdobb esetben ~ az olvasé-kdnyvtarost arra kény-
szeriti, hogy admlnlsztrator-konyvtarossa vdljék. S ebbsl
sok baj szarmaZ1k.

-

2.

Ranganathan szerint /6/ minden konyv hérom alkotd—elem-
bé1l' tevddik Ossze. Ez a hirom alkoté—elem~ a konyv "durva-és
finom teste™ 8 a konyv "lelke", A kinyv durva teste: az az
anyag, amib8l a konyv késziil, - ez -a "fizikain konyv, 8
konyv finom teste: azok a grafikus jelek, amelyek a tartal-
mat régzitik, s a konyv lelke: a kinyvben kifejezett s az
olvasé dltal megértendd gondolatok, Régen tulhaladtuk azt az-
idét, amikor a konyvtdros feladata az volt, hogy a fizikai-
grafikus konyvet Orizze, gondozza, s lehetéleg ne engedje .
elvinni a polerdl, mert csak akkor van biztonsdgban,. ha ott
411, Ma midr az a kinyvtdros feladata, hogy a kdnyv tartalmigt -
megismerje, feltdrja; hogy a kidnyvben kifejezett eszméket,
gondolatokat mindenki szdmira megismerhetsvé tegye, sét az
isy hogy tudja: kik azok, akiknek ezeket az eszméket, gondo-
latokat feltétleniil meg kell ismernlok /ez utébbi féképpen a
szakkdnyvtdrosok feladata/. Ha ez igy van, akkor magdtél ér-
tet5d6, hogy a konyvtdrosoknak nem csak a fizikai konyvvel,
hanem elsdsorban a szellemi kdnyvvel kell foglalkoznlok, 8
ennek eszkdze az olvasédsy

Semmiképpen sem helyes "ellenségesen" szembeallitanl az

‘olvagd-konyvtdrost ‘az adminisztrativ konyvtdrossal., Admi-
nisztrativ rend nélkiil nincs kleléglté kdnyvtirosi munka.
Mér Goethe is hangsulyozta, hogy a'"jézan adminisztrativ ve-
8z6dség" egyik feltétele annak, hogy magasabbrendii konyvtd= '
rosi tevékenységet is véghezvihessiink /7/. Viszont az sem )
helyes, ha.a kdnyvtdros megreked az adminisztrativ, raktiro-
sl vagy éppen “horddri® tevékenységnél, - A fizikai konyv is
megkdveteli a vele vald rendszeres, alapos bdndsmédot s .
ugyanugy az intellektudlis konyv is. A kisebb szakkényvté-
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rakban, az “egy-ember-kinyvtdrakban" kiilondsen nehéz megol-
. dani az adminisztrativ kdnyvitédros és az olvasé konyvtéros .
"békés egymés mellett é1626t". Minden konyvidros rendsze-
rint olyan, hogy inkdbb hajlik az egyik vagy mésik tevé-
© kenység felé s ezért vagy az adminisztrativ vagy az olvasi-
"si teendSket hanyagolja el bizonyos mértékig. Nagyobdb 1lét-
",azdmu konyvtirakban ez a probléma kdnnyebben megol&hato,ll—
- letve elkeriilhets, mert lehetéség van arra, hogy ‘ki-ki sa-
.Jatos hajlamalnak legmegfelelébb munkakorben dolgozhassék.

.+ Hi Ao ‘Burton a kényvtdrosok olvasottsdgival foglalkozé
‘tanulményéban azt_hangsulyozza /8/, hogy az olvasds minde-
riek felett vald célja: eszmék, gondolatok megértése. Az ol-
vasék gondolatokat, magyardzatokat keresnek a konyvidrban, -
A kbnyvtérosnak tehdt okvetleniil ismernie kell azt a gondo-
" latvildgot, amelyet kdnyvtdrénak kinyvei tartalmaznsk. Ezt
" az ismeretet pedig csak szakadatlan olvasdsaal szerezheti
meg. A konyvtdrostél minden olvaséja azt vdrja, hogy ismer-
_ Je a kinyvtdar kdnyveit's jobban tudja ndla: mi az, amit ne-
ki olvasnia kell, Az &dtlagolvasé /az olvasdk tobbsége/

" rendszerint teljesen tdjékozatlah nemcsak kdnyvtdr-, hanem
konyvismeretben is s azt feltételezi a. kOnyvtdrosrdél, hogy
azt a kbnyvet, amit majd olvasni fog, a kdnyvtdros mir ol-
vasta. Az olvasét nem szabad ebbdl a hitébSl kidbrdnditani.
A kionyvtdrosrak sok eszkOze van ugyan olyan ldtszat kelté-
sére, mintha ag olvasénak ajdnlott kdnyveket mind olvasta
volna, s elkeriilhetetlen is néha, hogy ezt az illuszid-kel-
tést Kihaszndlja, azonban mégis arra kell torekednie, hogy
a ktnyveket valéban elolvassa.
A kidnyvtdaros olvasottsdga tehdt elsé&sorban
azt jelenti, hogy ismeri kdnyvtdridnsk minden egyes kionyvét.
. Ehhez nem kell minden egyes konyvet elolvasnia, - ez lehe-
- tetlen is volha. Elegendd, ha a kdnyvtdros vildgosan, pon-
tosan ismeri konyvtdra kinyveinek szellemi hierarchidjét.
Ha a konyveket rangsorclini tudja s a legmagasabb szinvona-
‘luakat igyekszik megérteni, akkor 'sokkal kevesebbre apad az .
elolvasandé konyvek szédma, mert az alacsonyabb szinvonaluak
megértéséhez nem sziikséges ezeket elolvasni, csak éppen &t-
futni, egy-két. fontosahb Jellegzetességik felismerése vé-
gett. A konyvek. &ﬂtéllektuélls hierarchidjdnak megalkotédsa
pérsze roppant nehéz feladat. Rengeteget kell “dgsze-ol-
vasni addig; -amig ez lehetdvé vdlik. Az intézeti, {lizemi
szakkdnyvtédrakban a konyvtdros e tekintetben ninecsen egé-
szen magdra hagyatva, mert néhdny kivaldé olvaséval vald
. eszmecsere alapjén jél tud tdjékozdédni még abban az esetben
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is, ha § maga nem szakember a. konyvtar gyuatokorebe tartozd
tudomanyagakban.

. A kbnyvtaros olvasottsaga médsodsorban
azt jelemti, hogy tdjékozott nemcsak & maga /munkahelyl/
konyvtédra kényveirsl, hanem 4ltaléban az egész hazai és ku1~
£f61di koényvtermésrél, Ezt a tdjékozottsdgot bidliogréfiai
olvasottsdgnak lehetne nevezni. A bibliogréfidk, kdnyvjegy-
zékek, katalégusok megdllds nélkiili olvasdsa és tanulményo- -
zésa nélkiilozhetetleniil hozzdtartozik az olvasé-kdnyvtdros.
mindennapl tevékenységéhez, Ez &z olvasottsdg az alapja
tébbek kozott a beszerzendd konyvek kivilasztdssnak, a vi-

ldg-~, a nemzeti, és a3 mindendgu szakirodalomban valé &ltalsd-
nos, rendszeres tijékozdéddsnak, s nem utclsé sorban az egye-.
temes és szakmai miiveltség megszerzésehez;SZukséges irodalmi
forrisok legszélesebbkoru felkutatasanak.

_ . i .
Georg Leyh az olvasdé-kinyvtdrosnak a kévetkezs arany- s
szabdlyt adja /4/ "Aki igazi tuddsra védgyik, az nem szérako- = ]

zds céljdbsl olvas, nem is id5t61ltésbél. Ellenkezileg: 1ddt
- skar nyerni azdltal, hogy olvasnivaldéjédt gondosan megvdlo-
gatja." Az ilyen olvasis eredményeképpen a konyvtiros eljut--
¢ hat "a konyveimekben vald jartassdgtdl az eszmék kozotti
jértassdgig" és konyvekben "felfoghatja az emberi tudas al-
taldnos képét",
A konyvtarosnak az olvasds tuddésdnak kell lennie. Ez
.azt jelenti, hogy tudatosan, médszeresen, megfigyelések és
élmények dllanddé értékelésével, krltwkajaval, szinte Onmagdn
" kisérletezve kell kidolgoznia & mags szdmira legmegfeleldbdb
-olvasdsi médszert. "Lichtenberg szerint minden kdnywnek van '
egy""spiritus rector""—a, vezértémdja, amely nélkiil a konyv
egy garast sem érj; az olvasén mulik, hogy e vezértémdt fel-
fedezze, Aki igy olvas, jél olvas, mert jovedelmezSen olvas, ~
Olyan olvasds is van, amelyb8l az értelem semmit sem nyer,
86t inkdbb veszit: a kritika nélkiili olvaséds. Bz az, amit
- mds 8zéval ""passziv olvasds""-nak is mondunk, Vannak esetek,
amikor egy-egy vastag kitet teljes tartalma néhdny széba sii- -
ritheté". Nem kell kiilonSsebben hangsulyozni, mennyire fon-
tos a kdnyvtdros szdmdra, hogy biztos itélettel ratalalgon,a : |
kdnyvek vezértémiira, - ez a ritaldlds az osztdlyozds es a :
reference-munka alapja, nemkiilénben a szakbibliogriafidk ‘é
referitumok készitésének is,
A miiszaki kdnyvtdrosok az egyes tudomanyagak nagymérté-
kii specializdléddsa kovetkeztében meglehetSsen nehéz helyzet<
ben vannak skkor, amikor az ismertetett "aranyszabdlyokat" .
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alkalmazniok kellene a ézakkﬁnyvek olvasdsa kbzben. A mate-
matikai, fizikai, kémiai s'a rdjuk alapozott miiszaki tudo-

~ ményok szakemberei a részletkérdések olyan gazdagsdgdval dol-

goznak, amelyeknek'flgyelemmel kisérése vagy éppen megéritése

.8 konyvtdros szdmirs megoldhatatlan feladat. Van azonban '

mégis kiut a részletek létszblagos anarchidjdbsl! Minden tu-.

. doménydgnak, €6t minden rész-diszciplindnak is megvannsk a
mags - régi és uj - klasszikusai, - figyelmeztet Georg Leyh.

Ezekben & klasszikus miivekben dltaldban kitiing stildris pon-
tossdggal, hatdrozott fogalmi tisztasdggal, a legvildgosabb .
rendszerezéssel, a legfontosabd tudnivaldk magyarizat-szeri,
tomdr Ssszefoglaldsdval olvashatjuk és kovethetjiik végig va-
lamely tudoményszak teljes problematikdjét. Ilyen klasszikus
konyv persze nem sok van, - a szépirodalomban sem és a tudo-

* ményos irodalomban sem. ﬁppen ezért kell & kdnyvtdrosnak ar-

ra torekednie, hogy ezeket okvetlenul megszerezze, megismer-.
je, megértse, mert ezeknek az olvasdsa sok tucat més konyv-
nek az elolvasdsdt teszi feleslegessé, Mindig a teljességre .
torekvs konyvekbll lehet a legtobbet tanulni, mert a része-
ket, a részletproblémdkat. ‘csak akkor érthetjiik meg, ha is-

‘merjiik az egészhez, valamely alapvetd problémédhoz vald wiszo-

nyukat., Ilyenformdn megérthetjilk minden tudomdényos diszeip-

lina "vezérmotiwumait", amdlyek segitségével - bizonyos mér-
teklg - rendet tudunk %teremteni /a fejiinkben és a katalégu-

_sunkban/ a "mikroszkdpikus" reszlet—tanulmanyok nem egyszer

kétségbeegté sokasagaban. :

-
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Mary W. Plummer "Az olvasds hét 6romérSl" sz614 hires
esszéjében /9/ megprébélja elemezni annak a szellemi élvezet-
nek az Osszetevéit, amelyet olvasds kozben érziink, Az elss:

a riismerés ordme; az a jélesd érzés, amikor sajdt gondola-~
tainkat taldljuk meg olvasményunkban, A misodik: a meglepS-
dés orome; ezt akkor érezziik, amikor olyasmit olvasunk, ami-
re mi magunk sohasem gondoltunk, de nagyon Sréliink, hogy
ilyen gondolatok is vannak. A harmadik: az egyiittérzés Sromss

~ amikor- egészen magunkéva tessziik a kOnyv gondolatvildgdt., A

negyedik: a kritika ordme; az az intellektudlis szerériység
vagy bédtorsdg, amellyel ellsmerunk és elitéliink, Az otodik:
a megértSképesség fejlesztésének, kiterjesztésének Srome., A
hatodik:. a megrendulés orome; amikor a konyv gondolatai

~ egész értelmi vagy érzelmi vildgunkat gybkerében ragadjsk

mege S végiil a hetedik: a kinyilatkoztatds Srome; amikor a

- konyv gondolatai valamely nehéz kérdésiinkre villandsszerii,

éles fényben ragyogd, végs6 ‘vélaszt adnak,
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Plummer gondolatait kissé §qabadon in%erpretélva: ime
ezek azok az Oromok, amelyek kirpdtolnak az olvasds kezde-

‘ti nehézségeiért. Azért soroltam fel Sket, mert minden

konyvtirosnak fontos, hogy megértse azokat a motivumokat,
amelyek egyrészt kiinduldpontjal, mdsrészt eredményei az
olvasdsnak. QOlvasds nincs olvasé nélkiil, - tehdt ahhoz,

hogy az olvasas tudoményat miivelhessiik, az olvasdkat kell
tanulmdnyoznunk. Az elemzés legjobb mdédszerei minden bi=,
zonnyal a legérettebdb olvasdk médszerei, Igyekezniink kell

ilyen olvasdkkal megismerkedni és tanulni t§lik..

* -60 s

Gray és Rogers 1956-ban irott konyviikben /10/ az eddi-
gi legalaposabb elemzését és jellemzését adtdk az
érett olvasdnak., Erdemes roviden foglal-
kozni az elemzések eredményeképpen megdllapitott fontosabb
gondolataikkal, Szerintitkk az érett olvasdk ismertetdjegyei
a kovetkezbk: 1/ mélyr6l fakadd, Sszinte lelkesedés az ol-
vasds irdnt; 2/ olyan olvasmdnyok irdnti érdeklddés,amelyek
nemcsak élvezetet jelentenek, hanem eldsegitik a szélésebb
14tokort és az alkotdé gondolkoddst, amelyek Onismeretre,
midsok megismerésére tanitanak, hdzzijirulnak a tdrsadalmi
és erkdlcsi kérdések megértéséhez; s valamilyen irdnyban,
valamely hatdrozott tdrgykdrben alapos és mély .tuddst tesz-
nek lehetdvé; 3/ képesség arra, hogy minden szénak megta-
141ja a valédi értelmét és biztos itélettel értse meg a ki-
fejtett eszméket; 4/ annak a szokdsnak a kialakitdsa, hogy
meglévs ismereteit 4llanddan haszndlni tudja uj ishmeretek
megértésére s mogyardzatdra; 5/ kritikai érzék az olvas-
many kitiind és gyenge pontjainak megitélésére; az egyéni
elfogultsdg és a propaganda-szempontok felfedezése; a szer-
z6 gondolatainak birdlata ezek értéke és érvényessége szem—-
pontjabél; a szerzd gondolatmenetének, logikai mddszerének,
alapvetl nézeteinek és végsd kovetkestetéseinek kritikai
elemzése; 6/ hajlam és torekvés arra, hogy az olvasds kbz-
ben megismert uj tapasztalatokat harmonikusan Osszeegyez-— .
tesse addigi tapasztalataival s ezdltal gondolkoddsdnak-uj,
vilagosabb, hatdrozottabb irdnyt szabjon s értelmi magatar—
tdsdt szildrdabbd tegye; 7/ az olvasds idejét &s ritmusst a
mindenkori szellemi saziikséglethez tudja mérni, ¢

A konyvtdros mesterségéhez tartozik, hogy lehetSleg

- mindenkinél érettebb olvasdvd vdljék s az el8bb ismertetett

tulajdonsdgokat, hajlamokat, képességeket egyéni’ adottsdgai
végsS hatardig kifejlessze magdban. '

46



A kdnyvitdros legizgalmasabb pillanatai kozé tartozik,
amiker mint olvasd taldlkogik az olvaséval, Ilyenkor deriil-
ki, hogy mennyire érett olvasé, s az is, hogy csak {igyfél-
ként, adminisztrativ eszkoztkkel szolgdlja—e ki az olvasét,
vagy pedig képes 6t valéban eligazitani, ‘nevelni, és - bi-
zonyos id§ mulva - igazi olvasévd tenni. A kdnyvtdros szé-
.méra- &z olvasds oélja -: az olvastatds. Ebben rejlik az ol-
vasdsra nevelés titka., Csak a magunk példdjdvel nevelhetiink,
Azért kell tudatositanunk magunkban az olvasds Osszes prob-
1émdit, hogy az olvasd problémdi ne érjenek vdratlamul, ké-
gziiletleniil, Ha sajdt magunkat fokozatosan érett olvasévd
‘neveljiik, akkor megvan a reményiink arra, hegy konyvtdrunk
olvaséit is el tudjuk inditani az efelé vezets uton.
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