A DOKUMINTACIOS KIADVANYOK SZABVANYOSITASA..

1956, janudr 1-ével életbelépett az MNOSz 3%398-55, a
szakirodalmi t4djékoztatéd /dokumenta01os/ kiadvényok szabvi-
nya. Mi az uj szabvény célja és jelentSsége? A cél, s igy a
szabvdny tdrgya is, a szakirodalomrdl keszult tagekoztato
/dokumentécibs/ kiadvinyok szerkesztésének, kiilalakjanak és
thograflaJanak egységesitése. A szabvéanyositds csak a deku-
nentdcids kiadvanyok 7amllvenek elsdsorban a lapszemlék és
a figyeld kartonok/ alakjdra terjed. Minthogy azonban a
szerkesztés sorén egységesitést csak ugy lehet megvaldsita-
ni, ha maguk a szerkesztett dokumentdcids kdzlemények is
egységes elvek szerint jomnek 1létre, a szabvény kiterjed a
dokumentdcids kozlemények cimleirdsdra, a kozlendd vagy ki-
vénatos kiegészité bibliografiai adatokra, sét fliggelékben
irdnyelveket ad a referdtumok /kivonatok/ szdvegezésére is.
Jelent8sége abban 811, hogy egységes szempontok szerint
rendezi nemecsak egy. kiadvénytipus: a dokumenticids kiadvé-
nyok szerkesztését, hanem azzal kapcsolatban egységes neve~
zére kivdnja terelni a dokumentdcids tevékenvség ligyét is.

Bz a feladat nem konnylis Az ezen a téren kovetett gya-
korlat annyira eldgazdé és sokrétii, hogy az egyes szakterii-
letek dokumentdacids munkdja részére. a k6zds nevezdt aligha
lehetett valami uj rendszer bevezetésével megtaldlni, hanem
a fehndlldé igények elismerésével és a kdvetett gyakorlat
figyelembevételdvel olyan irdnyelveket kel-
lett kialakitani, amelyek nem uniformizdljsk sziikségképpen
az egyes szakteriiletek kiildnleges médszereit, de mégis 14~
pést jelentenek az egységesités felé, Tzért van az, hogy a
'saabvénynak igen sok rendelkezése csak ajénlds jellegii, s
hogy az elbirt vagy ajénlott meooldasokbap is grakori a
vagylagossdg. )

Viszont az egységesités felé haladdé utat a szabvény -
helyesen - azzal széndékozik kitaposni, hogy az egyes meg-
olddsokra megadott példdkban mindenkor azt a tipust vélaszi-
ja, amelyet a jov6 fejlédés sordn eldreldthatdan megvaldsi-
tani kivén, Crvendetes az is, hogy a dokumentdcids kbzlemé- -
nyek egységes szempontok.szerinti c1mle1rgsara és a biblio-
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grafiai .adatok felvételére szolgdld kivonat-iirlapot, - .ame-
lyet a Nyomtatvdnyelldté Vdllalat tervnyomtatvanyként ho-
zott forgalomba - mellékelik a szabvdnyhoz, s igy haszndla-
ta - ha nem is kdtelezd - gyakorlati okokbol blzonyara szé=
les kdrben terjedni fog.

A dokumentdcié teriiletén az egységesités mellett a
szabvdny egy mésik’ teriileten: a dokumentdlt miivek cimleiri-
sa teriiletén is kiilldnleges rendezést valésit meg, s ezzel
az MNOSz 3424-t81 eltérd, specidlis cimleirdst vezet be. Ez
sokak, féleg a dokumentdcidés munkdval kapcsolatban nem 41~
18, kizdrélag a hagyomdnyos értelemben vett konyvidri mun-
kit végz8 szakemberek korében esetleg aggodalmat fog kelt-
hetni, mert ezzel 8z eddigi egységet ldthatjédk egyesek meg-
bontva. A szabvény szerkesztése és évekre mend bizottsdg
tdrgyaldsai sordn ez az észrevétel gondos mérlegelés ald
keriilt, és ennek minden oldalrél vald megvizsgdldsa nyomén
alakult ki a végleges &lldspont: a cimleirds kiildnleges
szabdlyozdsédnak sziikségessége a dokumentdcidé teriletén., En-
nek két f8 oka van: 1/ a dokumentdcids kiadvdnyok és a
konyvtédri kartonok egymdstdl eltérd rendeltetése, 2/ a
konyvtdri cimleirdsi szabvénynak szembetiind hisdnyossdgai
éppen a dokumentdcié legfdbb teriiletén: a folydiratcikkek

feltarasa vonaldn,

: - Ami &z elsd .f6 csoportot 111eti, e teklntetben a- ko-
vetkezoket kell figyelembe venni, A kdnyvtdri karton elsé-
sorban a konyvtiros munkaeszkSze, viszont & dokumentdcids
ismertetés a kOnyvtdri munkdban laikus olvasd tdjékoztatdja.
Ezért helyes, ha a konyvtdri kartonon minden adatot wugy
vesznek fel, amint az az eredeti kiadvényon szerepel, vi-
szont egyes adatok ilyen értelmi felvétele az olvasd részé-
re sokszor felesleges, s8t gyakran csak zavart okozhat. Kii-
1dndsen vonatkozik ez az egyes adatoknak eredeti nyelven
vald felvételére, hiszen a dokumentédcidénak éppen az a cél-
jay hogy a szémtalan idegen nyelven megjelend szakirodalmat
azok részére is hozz4férhetdvé tegye, akik ezeket a nyelve-
ket nem ismerik. A cimnek & dokumentédciéban a kialakult do-
kumentdcids nemzetkSzi gyakorlat értelmében olyan tipogré-
fiai kialakitdsunak kell lennie, hogy elsd ldtdsra megra-
gadja az olvasé figyelmét, amit dltaldban a tédrgyi cim un,
kiemelésével és/vagy un. invertdldsdval/ a szerzd neve
eldtti kozlésével valésitanak meg, amire a konyvtarl cimle-

~irds szerint nincs méd.

BEzek és egyéb szempontok nyllvanvalova teszik, miért
kellett a dokumentdcid teriiletén kiilon cimleirdsi szabdlyo-
kat meghonositani. De ha -~ feltéve, de meg nem engedve -
nem is ez lenne a helyzet, kiildnleges kiegészité cimleirdsi
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szabdlyokat a dokumentdcidés kiadviényok szabvdnydba a fent
jelzett mdsodik f8 ok miatt egyébként d4s bdven fel kellett
volna venni, egyszeriien azért, mert az MNOSz 3424 a doku-
mentdcié legfd8bb bédzisa: a folydiratcikkek cimleirdsérs

csak fogyatékos és nem kieldgitd rendelkezéseket tartalmaz.
Ugyanez fokozottabban érvényes egyes sajdtos dokumentdcids
anyagra /amilyenek f6leg az un. gydri vagy kereskedelmi ér- .
tesitések/, amelyeket a konyvtdri cimleirdsi szabvdny nem

is érint.

' Mindezekhez képest a dokumentdcids kiadvényok szabvé-
nya nem tdrte-meg feleslegesen a cimleirds teriiletén az
MNOSz 3424-gyel megvaldésitott egységet /amit egyébként az-
irodalmi hivatkozédsok vonatkozédséban sem lehetett fenntar-
tani, v.8., MNOSz 3497/, hanem olyan rendezést valdsitott-
meg, amely indokolt, és ezen a teriileten gyakorlatilag ér-
vényesiilé szilkségleteket elégit ki. Az egységet viszont a
szabvédny fenntartotta azdltal, hogy az 4ltala nem rendezett
vonatkozdsokban az MNOSz 3424 alapjédra helyezkedett. ‘

Végiil egységet valésitott meg az uj szabvdny még egy
terlileten: a2 cirillbetiis cimek dtirdsa teriiletén. E tekin-
tetben az MNOSz 3394 azt a kettdsséget honositotta meg,
hogy a cimleirdsban betliszerinti, az ismertetés szdvegében
pedig hangzds sgerinti /&zaz az akadémiai dtirdsi szabi-
lyok szerinti/ &tirdst kell alkalmazni. Bz a kettlsség a
gyakorlatbvan szembeszoks visszdssdgokat mutatott; az olva-
sé a kétféle dtirdst joggal szerkesztési pongyolasdgnak
vagy sajtéhibénak tekinthette vagy éppen a cimben és a
szhvegben is eldéforduld azonos neveket kiilonbsz8 személyek—
nek, ill, folyamatoknak nézhette. Ennek a visszéssdgnak
vet véget az uj szabvény azzal, hogy a cirillbetiis szavakat
mind a dokumentdcids leirds cimében, mind szdvegdben egysé-

~gesen a transzliterdcidé szabdlyai szerint rendeli &tirni,
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