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"Pontos KC, konyvtdri adatszolgdiltatds nélkiil és a
kiilf61ldi konyvek kozponti cimfelvételezése" c., & MKT 6-ik
szédmdban megjelent cikkében Hevesi Endre azt javasolja,hogy
a kiilf6ldi kdnyvek cimfelvételét és decimdldsdt a Konyvtdr-
elldté, illetve a Horizont kbzpontilag végezze. Ennek az
lenne az elénye — irja -, hogy 1./ "a kiilf6ldi kdnyvek mér
szakszerii cimfelvétellel és decimdlva keriilnének- a kbnyv-
tdrakba és 2./ a kdnyvtdrosok jelent6s munkdtél mentesiilné-
nek, nem lenne cimfelvételezési elmaradds és decimdlatlan
konyv a konyvtdrakban". Valdban : a konyvtdrosok igen "je~
lentds" munkdtdél mentesiilnének, ha nem kellene osztédlyozniok
/a cimfelvételr5l most nem beszélve/. Az osztdlyozds ugyan-
is alapvetd konyvtdrosi studium, amelynek jelentdsége a
konyvtdr belsd§ és kiils8 rendje szempontjdbdl egyardint igen
nagy., Bzért, véleményem szerint, a KC megvaldsitdsédnask nem
lehet 8z az dra, hogy a kidnyvtdros ne maga osztdlyozhassa a
kiilf6ldi konyveket, A KC-t okvetleniil 1létre kell hozni -:
ezt vitatni nem lehet, viszont a kdnyvtdrosnak meg kell
hagyni az osztdlyozds s kiildéndsképpen a kiilfoldi konyvek
osztdlyozdsdnak lehetlségét és Sromét., - Mivel a MKT.-ban
egyébként eddig igen kevés 528 esett az osztdlyozdsrél, ta~
lén hasznos lesz, ha a hidnyt némileg pétolva, az aldbbiak-
ban felvetek néhdny gondolatot a kinyvtdrosrél, mint oszté~
lyoz6rél és az osztdlyozdsnak a kdnyvtdros munkdjdban be-
t61t6tt szerepérsl. ’ '

I, Az osztéiyozé'tipolégiéja.

I Miért olyan fontos, hogy a konyvtdros osztdlyozzon? A
kdzmondds szerint: "rend & lelke mindennek". Nos, egészen
més, ha a konyvtdros egyszeriien csak rendberakja a katald-
" guscéduldkat, mintha a céduldk helyét és rendjét 6 maga &1~
lapitja meg fdradsdgosan szép toprengések utdn. A konyvtar
rendjének /kis konyvtdrakrdél beszélek, ahol nincs munkameg-
osztds/ tikkrdznie kell a konyvtdros intellektusdban 1évé
rendet. S ez & rend csak akkor valésulhat meg, ha a kdnyv-
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tdros valdban osztdlyoz, mégpedig nemcsak kényveket, hanem
a vilédg, a természet és a tarsadalom minden jelenségét, Eh-
hez az sziikséges, hogy éber, érzékeny 'és sokirdnyu problé-
matudata legyen. A kdnyvtiros szédmdra mindennek konyvvé kell
vélnia, a jelenségeket és dolgokat ugy®kell néznie, mintha
megirt konyvek volndnak s bennikk egy-egy probléma Sltene
testet és 0ldédnék meg, Minden Jelenségrél és dologrél tud-*
nia kell, hogy melyik tudoményhoz tartozik, ismernie kell a
tudomdnyok egymdshoz vald viszonydt és a tudomdnyok oszté-
lyozésénak rendszereit. Az a kdnyvtdros, aki mdr sokat és _
elmélyiilten osztdlyozott, tudja, hogy az osztdlyozds akkor
gikeriil jé1, ha a konyv tdrgydra vonatkozé ismereteit nem
az osztdlyozds kdzben szerzi meg, hanem ezeket csak alkal-
mazza, jeléiil annak, hogy benne a konyv problématikédja mér
kidolgozottan és éretten jelen van. A nehezen vagy rosszul
sikeriilt osztilyozds a konyvtdrost azért bdntja annyira,
mert érzi, hogy a kinyvben tdrgyalt kérdéskomplexum széméra
még tisztdzatlan.. Legtdbbszdr éppen ez a kinos érzés dsz-
tonzi arre, hogy probléma-érzékenységét fokozza, ismeretei-:
nek korét tédgitsa, Minderre — mondanom sem kell - a konyv-
tédrban alig jut idé. A kdnyvtdrban a kinyvtdros sajnos alig .
t6bb, mint adminisztrdtor. De az osztdlyozdst a hivatalos.
munkaidé utdn is gyakorolhatja! S ekkor mutatkozik meg, va~ |
l6jéban az osztdlyozédsi "szenvedély". Az a csillapithatat-
lan Oszttn, amely a jelenségek rendjének és Osszefiiggésének
meglatasara torekszik, és a konyvtarost arra készteti, hogy
41landS szellemi készenlétben fogadija és a helyiikkre irdnyit-

sa & végtelen béseggel feléje dramlé dolgokat és gondolato~

kat [ \
T Mennél tdbb jelenséget prébdlunk osztdlyozni, anndl in-
kébb észre kell venniink az osztdlyozds korldtait. "Amit

természetnek hivunk s amit életként tapasztalunk olyan bo-

nyolult, hogy mindent, amit réla megdllapitunk és gondolunk,’

valamilyen formdban és bizonyos mértékig egyszeriisiteni
kell", Az egyszeriisités ugy t0rténik, hogy minden dolognak
a lényeges vondsdt emeljiik ki, ezdltal az, ami nagyon kom=
Plexnek és szétidgazdnak 1atszott, sokkal egységesebbnek: 14t
szik majd. Az osztdlyozdénak tehdt arra kell torekednie,hogy
a felszinen mutatkozd, sokszor zavarba ejtd bonyolult je-
lenségek mogott megldssa a kozds alapot, amely lehetévé te-
szi a jelenségek s a rdéluk sz616 1smeretrendszerek° tudomé~
nyok Osszefiiggésének és egysegenek felismerését, A lényeg
felismerésére vald képesség és torekvés az osztilyozbénak
mésik igen fontos jellemz8 vonidsa. Ez. teszi lehetdvé, hogy.-

‘megsziinjék benne a "bdsdg zavara", és a sokszor egészen le-

hetetlennek:-14tszé besoroléds valamiképpen mégis sikertiljon. .
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- Az osztdlyozdénak dllandban figyelemmel kell kisérnie -
az egyes tudoményok alapelveinek fejlédését, a tudoményok
egymdshoz vald Vviszonydt s azokat az egyetemes Ssszefiiggé--
'seket, amelyeket legmagasabb szinten a filozéfia tédrgyal.
Aki mestere akar lenni az osztdlyozédsnak, annak tehdt - bi-
zonyos mértékig - filozbéfusnak is kell lennie. S nemcsak
ebban, hogy igyekszik megldtni és felismerni az egyetemes
Osszefiliggéseket a természetben, tiarsadalomban és tudomdny-
ban, hanem az &4llandban toprengd, mindig a lényegest és
mélyet kKutaté gondolkoddsmédban is.

Roviden vdzolva ezek volndnak - idedlis esetben - az’
osztdlyozdé konyvitdros tipolégidjdban a legfontosabb jellem—
z6 vondsok., -

Joggal kérdezheti meg bdrki az elmondottak utén' mi
szikkség van arra; hogy a kényvtdros megkisérelje megszerez-
ni a vilédg :jelenségeinek, a természet és tdrsadalom tor-
vényszeriiségeinek, illetve a réluk sz618 tudomdnyoknak
rendszerbe foglalédsdhoz, osztalyozasahoz sziilkséges ismere-
teket, hiszen 6 konyveket osztdlyoz, és nincs més dolga,
minthogy az osztdlyozd rendszerbe beillesszen minden egyes
kdnyvet. A konyvtirosnak nem kell megalkotnia a jelenségek
és tudoményok osztédlyozdsdnak’ rendszerét, ezt mér elvégez--
ték helyette a tudoményok osztdlyozéi, s nem kell megalkot=
nia 4ltaldban a kdnyvek osztdlyozdsénak rendszerét sem,
mert ezeket is - t8bbé-kevésbé elfogadhatéan - mér megal-
kottdk. Bz igaz. De a "vildg 41llandé mozgésban és fejlsdés-
ben van s a tudomdny is a mozgds és fejlbdés folyamatait
tikrozi, ezért a tudomdnyoknak nincs Yezdrt rendszere", s
bar "a tudomdnyok belsd Bsszefiiggése %izonyOS'értelemben
rendszernek nevezhetf, ez azonban egy klasszifikdcids téb-
~ lédzattal nem szemléltethets". Ha ez igy van a vildg jelen-

' ségeinek és -a tudomdnyoknsk klasszifik4ldsdra vonatkozdan,
még inkdbb igy van a kdnyvtdri osztdlyczbérendszereket il-
let6en, Mivel nincs lezdrt, egysze¥ s mindenkorra érvényes .

osztédlyozd rendszer, a kinyvtdros csak akkor tud 1lépést
tarteni a fejlédéssel, az uj jelenségek és gondolatok rend-
Szerbe iktatésdt csak akkor kisérelheti meg eredményesen,
ha az "idedlis osztdlyozét" jellemzd§ tulajdonsidgokat és
ismereteket megprébal;a klfealesztenl magédban, -

.o

II. A konyVek "tipoldgidja". ' 3

Mi a haszna annak, ha a konyvtéros mlnt szenvedélyes,
2 lényeges Gasszefiiggések meglitdsdra torekvd, elmélyiilten
gondolkozd osztdlyozd fog hozzd a kdnyvek rendszerbe soro-
14s4hoz? Bgészen roviden szdlva az, hogy meg tudja alkotni
minden egyes kdnyv helyes és érvényes tipolégidjdt. Bzért
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is feltétleniil sziikséges, hogy a konyvtdros sajét maga
osztdlyozzon. Az osztdlyozds a kdnyvvel vald alapos megis—
merkedés soha vissza nem térd alkalma, s ezt az alkalmat a
konyvtdrosnak nem szabad elmulasztania. A kdnyvrsl a meg—
rendelés, illetve vdsdrlds és az allomdnyba iktatds folya—
mén szerzett "futd ismeretség" az osztdlyozdskor mélyiil el,
akkor tdrulnak fel a kdnyv valédi "jellemvondsai". Mindenki
egyetért azzal, hogy a kdnyvidros nem elégedhet meg a fors
milis és mechanikus osztdlyozdssal. A kdnyvet nemcsak beso-
rolni kell az osztélvozorendszer valamely helyére, hanem

az o0sztdlyozds befejeztekor a kdnywnek hatdrozott "egyéni-
séggé" kell vdlnia: a kinyvtdrosnak ki kell tudnia emelni
/szakjelzetekkel is/ a konyv lényegére jellemzd legsajdto-
8abb vondsokat, A konyv tartalm4t bizonyos fokig ujra kell
élnie, a maga szdmdra meg kell elevenitenie, hogy ezdltal a
kdnyvet a szerzéae gondolatvildgdnak leginkdbb megfelels
fogalmakkal és jelzetekkel tudja jellemezni. Természetesen
nem mindig kdnyvet kell ilyen alaposan elemezni. A helyes
problémaérzékii kdnyvtdrosnak mérlegelni kell tudni: melyik
kdnyv érdemes & "megkiilonbdztetett bindsmédra',

Bradford a dokumentdcidérél szb6lé konyvében ezt irja:
v klasszifikdldsnak nem az a célja, hogy az osztdlyozé
egy meghatdrozott, dokumentum tartalmét specifikidlja, hanem
az, hogy kézbe tudjon adni minden dokumentumot, amely bi- ~
zonyos tdrgykdrre vonatkozik", A cél valéban ez -, de miért
volna ezzel ellentétben a tartalom jellegének feltdrdsa?
Nem elény és nyereség—e, ha.az osztdlyozé szinesen, eleve-
nen, sokoldaluan tud jellemezni egy kdnyvet-, még abban az
esetben is, ha ezt a kataldgus nem juttatja klfeaezesre? Ha
az osztdlyozé konyvtdrosban "egyénien'" él egy kdnyv -: nem
lesz-e sokkal kénnyebb ezt annak a kezébe adni, aklnek ép-.
pen ez a konyv kell?

Az osztdlyozd konyvtaros a kdnyvtirba érkezd uj konyv
elsd olvaséja, s ha nincs is ideje a kdnyvet végigolvasni, _
mégis. arra kell torekednie, hogy az ‘osztdlyozds végeztével -

8 kOnyv ne csak pusztdn kdnyv maradjon 'a széméra, hanem
egy problémival vald megismerkedés élményszerii, eleven em=—
1éke, amelyet késébb is fel tud idézni magdban.

I1I. Az osztdlyozdé és az olvasd.

Magédtél értetddik, hogy a konyvtaros nem onmaganak, ha-
nem az olvasdénak osztalyoz. Minden kényvtdrosi tevékenység
végs8 célja, hogy a kdnyv és az olvasé taldlkozzék, mégpe—
dig.a megfeleld konyv s megfeleld olvasdéval, Meg kell tudni,
mindig taldlni azt a kidnyvet, amelyet-az olvasé keres. Nem

. elég tehdt a kdnyveket gylijteni, a gylijteményt rendezni
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kell, s & rendezés eszkdze az osztdlyozds. Bgy rendezetlen,
osztdlyozatlan kdnyvgylijtemény e¢sak formilisan nevezhetd

- konyvtérnak. Ilyen konyvgyiijteményben kidnyvtdros és olvasé
.. egyarant eltévednek. Az ilyen kidnyvtdrban nincs élet, mert
nines rend. Az ilyen konyvtdrban nem lehet t4jékozdédni. és
nem lehet. tdjékoztatni.

- Az osztdlyozids teszi 1ehetové, hogy a konyvtar. egyéb-
ként "halott .anyaga" megelevenedjék és szerves rendbe il-
leszkedjék. Osztdlyozds nélkiil nines szakkatalégus, nincs
~szakbibliogrifia, nincs kieldgits dokumentdcid &s felvils~
gosité munka. Osztdlyozdé munka nélkiil az olvasd csak vélet-
~ leniil taldlja meg a kOnyvtdrban amit keres.

A konyvtdros tehdt az olvasénak osztdlyoz. Kisebb y
konyvtérakban kiilondésen fontos ez a szempont. Ezekben a
konyvtiros egyszemélyben osztdlyozd, kdlestnzs, tdjékozta-—
16, stb. s mivel az olvasékdr is dllanddbénak tekinthets: a
- kOnyvtirosnak lehet3sége van az egyes olvasék mélyebb meg-
ismerésére, és ezdltal alkalma nyilik a konyv és az olvasé
tipoldégidjdnak Osszeegyeztetésére. A kdnyv és az olvasé va-
16di taldlkozdsa tulajdonképpen akror jon 1étre, ha a konyv
szerzbjének tipolégidja kdzelitden' megegyezik az olvasé ti-
polégidjdval. . /Természetesen a kdnyvtdrosnak neveldnek is
_kell lennie, ezért sok esetben olyan "jellemii” kdnyvet vé~
laszt vagy ajédnl az olvasbnak, amely figyelmét meghatdro-
zott irdnyba terelheti és gondolkodésmodaat megvaltoztat~
hatja./ Hogy ez az olvasénak is s a konyvtdrosnak is nagy
ordmet jelents taldlkozéds mennél gyakrabban és mennél sze-
rencsésebben létrejojjon: végss fokon ez .az osztdlyozéds
célja és értelme.

&, i

' e e " emeg—

Mindezekre ellenvetésiil azt lehetne mondani, hogy mii~
szaki kdnyvtdrakban kevésbé van szikkség és lehetfség az
osztdlyozémunka ilyen elmélyitésére. Kevésbé van szikség
azért, mert a miszaki-tudoményos konyvek dltaldban pontosan
meghatdrozott problémdkat tdrgyalnak, s kevésbé van lehets-
8ég azért, mert a miiszaki kdnyvtdrosok tobbségének nincs
olyan foku tudomdnyos-miiszaki képzettsége, amely egy-egy
szinvonalasabb tudomdnyos kényv pontos "tipoldgidjdnak"
megalkotdsdt lehetdvé tenné. Mindkét ellenérvre egyszerre
‘adhaté meg a vdlasz: a miiszaki-tudomdnyos konyveknek is
megvannak & maguk nagyon is "egyéni" sajdtossdgai, de eze-
ket sokkal nehezebb felismerni, éppen a masodik ellenérvben
. Jelzett ok'miatt. Az elmélyiilt oszt4lyozé munkdra tehdt
szukség van, s hogy meg is legyen a lehetosége' minden mii-
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szaki konyvtdrosnak arra kell tdrekednie, hogy egyre foko-
zottabb mértékben elsajdtitsa az alapos osztdlyozémunkdhoz
szilkséges dltaldnos- és szakismereteket. Bzek birtokdban
meg fog sziinni a kdonyvekt61l és az olvasdktél vald "félel-~'
me", ani abbél ered, hogy sem a kdnyvet, sem az olvasét nem
ismeri kellSképpen, mert nem tud felemelkedni a kdnyvek &s
az olvasék szinvonaldra., Ezek birtokdban a kinyvek &s az ol-
vasdék egyardnt "jé ismerdseivé" vilnak majd-: a konyvek
szolgdlatra mindig kész bardtaivéd,: az olvasék pedig a tudé-
sédban feltétleniil megbizd, egyenrangu munkatérsaiva. -
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A szerkesztlség megjegyzése: Tgyetértiink azzal, amit a
fenti cikk a konyvtéaros osztdlyozé munkdjdnak céljarésl,tar-
talmdrél és jelentdségérdl "panegirikosz'-nak is beilld
méltatdssal kifejt. Mindez azonban szerintiink nincs ellen~
tétben egy olyan rendezéssel, amely kozpontilag késziilt
cimfelvételezést és osztdlyozdst valdsit meg. Az a konyvtd-
ros ui., aki ugy fogja fel hivatdsat, mint a cikk szerzdje,

kozponti osztdlyozds esetén is a kinyv tartalmdnak tovébbi
- feltdrdsival és az ahhoz kapesolédd szakjelzetekkel tovébd

finomithatja és a helyi sziikségletekhez idomithatja az
osztdlyozdst, Viszont a kdzpontilag végzett osztdlyozéds

igen hasznos lehet mindeniitt ott, ahol a kdnyvtidrosban nem
€l ilyen magasrendii hlvatastudat, nines még meg a - kdnyv |
anyagdhoz kapcsoldds ‘szakértelme, vagy idShidny skaddlyozza -
ilyen értelmii elmélyiilt munka elldtdsdban, -Ezért helyes

‘uton jér a kozpontilag készitett, szakozott katalbdguscédu~

16k kiilfsldson /a Szovjetuniéban, az USA-ban, Lengyelorszdg- .
‘ban,Csehszlovdkidban, Bulgdridban,Svédorszdgban,stb. /mar be-

‘vezetett és egyre terjedS rendszere,s ennek megvaldésitdsdt
hazdrikban 1s csak idvozdlni tudndnk,
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