VISZONVALASZ A "NE KCLCSONOZZUNK XU LDONC UTJAN" KERDESHEZ
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A MKT., ezévi 2. szamdban meggelent "Ne kolcsonozzunk
kiildsne utjan" c.cikkemre hérman is'vélaszoltak. Mind a h4--
rom vdlaszt Srommel fogadtuk, mert a cikkirdk a sajét nehéz-
ségeik mellett az OMK nehézségeit is figyelembe vették s bi-
. zony & mi nehézségeink sem mindennapiak. Ratérve az egyes
hozzdszéldsokra, viszonvilaszomat a kovetkezékben foglalom
osszes 2 g ™
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1l.Cikkemben hangsulyoztam, hogy az OMK olvasoforgalma
igen nagy mértékben megndvekedett. A téli idényben még
fokozottabb ndvekedés vdrhaté. Az OMK ma mir kényvtéri
"nagylizen" s ez a jellege naprdél-napra egyre inkibb ki-
domborodik, ami a miiszaki fejlesztés nagy idészakdban
érthets is. Az olvaséforgalmat elldtd osztaly 1étszdma
azonban nem gyarapodott. Konyvtdrunk orszédgos feladato-
kat 14t el olyan munkateriileten /elhelyezésben/, amely
e nagy forgalom lebonyolltaséra nér nem alkslmas. Ria-
‘dédsul alloményanak ma. mdr kozel egyharmada kényszerii~
8égb6l & Muzeum-uteai /Reviezky utcai/ uj palotdban
van. Igen sokrétii olvasdszolgdlati munkédnk- tehdt egyre
nehezebbé vdlik, hiszen a kintlévs anyag egyszerii beho-
zatala is sok gondot okoz. A magunk részér§l minden eré-
feszitést megtesziink, hogy helytilljunk, de a vdllalati
- miszaki kényvtdrak hédldézatédnak is segiteni kell a koz- -
ponti szerv, az OMK munkijdt az elSttiink éllo néhény év-

" ben, mig mostani elhelyezésiinkbSl uj telepiilési helyunk—
\re étmehetunk

-
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2. Nem kerunk mast, ‘csak azt, ami természetes minden
konyvtdri kapcsolat terén: pontos adatokat kozoljon az
olvasé, mondja meg mit akar a szolgdltatdst kérd. Mi-
megadjuk a jovében.is a szukSeges felvildgositdst, tdjé-
“koztatédst, eligazxtauk 8z olvasdt a konyvtdri munkaeszko-
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zok kezelesében, ezt értem a sajdt munkdnk alatt /fele-

lem egyben Meisels kartarsnonek/, de, nem tudjuk elvégez-
ni nagy forgalom ide}én azt a munkdt, amelyet mindeniitt:

a vildgon az olvasd, az igenylo, tehdt a konyvtdrt hasz-
ndlé végez el. Mi messzemenden helyeseljiik a kdonyvtirko-
zi kapcsolatok kiszélesitését, de e kapcsolatoknak meg-

vannak mindeniitt a szabdlyai, s mi nem kerunk mast, mint
e szabdlyok betartasat.

3. Egy-egy kiilddnc a konyvtéros. megblzasabol rendszerint
sok igénryel keresi fel a konyvtiart. Nehezebb egyetlen
igénybevevd sokrétii kérését kielégiteni egyszerre, mint
sok egyedi igényt folyamatosan, Mit csindljon & referen- .
ces,aki d.e. 13 érdig és este 17 S6ra utédn egyediil 1litja
el szolgdlatidi a t6bbi olvaséval, ha egyetlen igénybeve- .
v6 /a kiildénc/ -"skinek nincs ideje védrni, mert még sok
dolga van'",-~ hosszabb idére lekSti? A referencenek egy
igénybevevd dltal vald lekotésének is megvan a hatdra.

4. Nem értiink egyet Meisels kartdrsndnek azzal a véle-
ményével, hogy "egy kiildonc helyett nagyszdmu olvasdt
kell kioktatni..." /ezzel tehdt t&bb munkdja lesz a konyv—
tarnak/ A tapasztalat azt mutatja, hogy az egyszer "ki-
oktatott" olvasé a ktvetkezd ldtogatds alkalmival mir az
‘eléirdsoknak megfelelfen veszi igénybe a konyvtar 8z01l-
gédltatdsait. A kiildoncokkel vald kapcsolat pedig azt bi-
zonyitja, hogy az évek Sta idejard kiilddnc még azt a mun- .
kat sem hajlandq elvégezni, amire megtanitottuk,

5. A magunk részérdl éppen azt igényeljiiky; amit Meisels
kartirsné felhoz, hogy "joél kitoltstt kérdlappal' 411~
jon eld a kiilddne, aki azonban széleskdri tapasztalatunk
szerint igen sok esetben nem ad 4t kérdlapot, hanem kdnyv-
. tdri gzempontbdl valamiféle hidnyosan kitsltstt iratot.
A kérSlap kitcltését pedig t8liink igényli. Ez ellen emel-
tiink Svédst, miutdn ez a jelenség intézményessé akart vil-
ni., Nem klfogasolguk a kiilddnc utjén valé kélesdnzést, ha
a kiilddnc nem kivdn magdnak holmi "teriiletenkiviili jogo-~
kat" ha a konyvtédri rendnek aldveti magit. Felvetddik
azonban az a kérdés is, valaszolva & hozziszSldéknak, hogy
a vidllalati miiszaki kényvtdrosok vajon biztositani tud-
jék-e azt, hogy killddnciik '"ne végezzen més kezbesitest"‘
s igy ne legyen akadélya az aktatdska leaddsdnak. Ezt
minden esetben aligha tudjék biztositani, hiszen ez-a
kiildsne munka«degevel vald helytelen gazdalkodast jelen—
tené. : K
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a mi élléspontunk ig. -
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6 Ugyancsak Melsels kartérsn6 azt aavasolga, hogy "a ru-
hatéros ne engedjen az irattdskdval senkit belépni a
kbnyvtédrba". Ezt a feladatot a ruhatdros megoldani nem
tudja. ‘A Szabd Ervin Koénywtér kozpontgéban kiilon kapuér
létja el e feladatot, ami a mi esetunkben is két £6 1ét~-

& szémgyarapodast Jjelentene. Erre pedig most gondolnunk sem

lehet.

g Egyetértiink azzal a Javaslataval, hogy "rosszul, hiba»
san kigdllitott kérolapokkal az OMK ne foglalkozzek"

8. Pardnyi Gyorgyne kartérs megemlltl hozzészéléséban,
hogy a "vidllalati konyvtérosnak is kevés az ideje". Saj-
nos; az OMK kdnyvtdrosai sem idégazdagok. Ugy véljiik,
“hogy az dltaldnos igényeket kiszolgdld orszdgos intéz-

t . “mény dolgozél munkaide jéhez kell-igazodni a helyi jelle-(

gl intezmenyeknek. /

9. Hef;ea a Paranylné kartérs dltal felvetett elézetes
telefonon valé érdeklSdés annak megdllapitdsdra, hogy

‘

vajon a "kért mi megvanpe?" Azonban a telefonon valéd ér-

dekl8désnek is megvannak a hatédrai. Igen\korulmenyes do~
log & telefondlas a vonalak-kozismert tulterheltsége mi-
att. Bs kérdés, mekkora lehet a telefonon térténd érdek-
16désnek a "terjedelme?" Egy-két adat kozlésére alkalmas

- médszer, de nem terjedhet ki adatsorozatok ellenorzésére.

-

¢

Két telefondllomdsunk igy sem tudja kielégiteni az igé-
nyeket, ujabbakat pedig nem kaphatunk Nen. tudguk tehdt
elfogadni egyelére azt a Javaslatét, hogy "telefonon Ve~
gyuk fel az igényeket".. -

10. Azt Javasoljuk azoknak a konyvtérosoknak, akik rend—
kiviili, indokolt esetbenﬁ/engedéllyel/ a8 kdlesbnzési sza-
bdlyzatban megallapitott mennylségen fellil; t5bb anyagot
‘kivdnnak kolestnvenni, haszndljdk ilyen alkalmakkor -az
un. "éllomanyeloke521to lirlap"~ot. Lényege, hogy a ma °
igényelt anyagot mdsnapra ellkészitve az igénylo‘rendel—
kezesere bocsétjuk. : ! ‘

Osszegezve a kérdést, erra kérjik a konyvtarosokat,vhogy lel
het6leg ne kdlestndzzenek kiildéne utjén, de semmiképpen sem

az eddigi kiilddnc-mdédszerek szerint. Ha esetenként elkeriil-

‘hetetlen a kiildéne igénybevétele, oktassék ki arravonatkozé-

lag, hogy.a konyvtdr haszndlati’ szabdlyait tartsdk be.Visel-
ked jenek szerényen, hafhgoskoddsukkel, koveteldzésiikkel,. sie-
tésiikkel né zavarjdk'az olvaséforgalmat. Lissdk el kiilén

kényv,. folyéirat stb. Jegyzekkel a kuldoncot. Pontos biblio-
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grafiai adatokat k6z8ljenek a kbnyvtérral, -amely tartalm&zza"
a konyv vagy folydirat raktdri jelzetét, a konyv v. folydirat
ciméts. foly01rat esetében az évet héndpot, folydiratszémot.
Léssdk el a kiildoncst megfeleld megbizdélevéllel, amelyet a
kélesénzési csoportunkngl letétbe kell helyezni /Ld. OMK
Kolcsdnzési szabdlyzatiat, 10.§. b.-c. pontja./

Torekedaenek arra a vdllalati muszakl konyvtarosok, ahogy ‘
azt Pardnyiné kartdrs javasolja, hogy "az OMK munkdjit a
konyvtdrosok lelkiismeretesebb elSkészitd munkdval tegyék
konnyebbé." Ugy véljik, hogy’ ez sajit érdekiiket is szolgdlja.

Végezetiill: az OMK minden segitséget- megad olvasdéinsk, de ar-
ra kériink mindenkit, aki igénybeveszi szolgdltatdsainkat,
hogy tartsék be a° kdnyvtiri érintkezésnek azokat e nagyuzemi
szabdlyait, amelyet a konyvtirakat 1genybevevok mindenutt 8
vildagon hetartanak.
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