A "MUSZAKI KONYVTAROSOR TAJEKOZTATOJA®.
/MEGJEGYZESEK ES JAVASLATOK./

E o

A Tdjékoztaté ezévi utolsé szédmdval lezdrul a folydi-
rat 6t6dik évfolyama. Ot-.év ugysn nem tulsidgosan hosszu
id6 egy folydéirat életében, .de mégis elég arra, hogy megdl-
lapithassuk szerkesztési elveit és sajdtossdgait. Semmi-
képpen sem volna 1118, hogy csak olyan valaki végezze el
ezt az elemz6-kritikai értékelést, aki maga is részt vett
/ekérmilyen kis mértékben is/ - cikkeivel és hozzdszéldsa~
ival -~ a folydirat jellegének alakitdsdban. Igaz: az on-
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vizagalatnak‘ls megvan &a haszna, s a folyéirat szerkesztfi
és munkatdrsai jé1 teszik, ha 6tévi munkdjuk felett szemlét
tartanak, Ennek az onvizsgdlatnak azonban akkor van értelme,
ha van mér valamilyen vélemény, amihez az Onvizsgdlat ered-
ményét viszonyitani, mérni lehet. Az MKT szerkesztfi és '
munkatérsai abban a szerencsés helyzetben vannaky hogy mun-
kdjukat az Orszdgos Konyvidriigyi Tandes 1958, junius havi
{ilésén "Konyvtdri szskfolydirataink mai helyzete és felada~
tai" ¢, referitum illetve vita keretében elemezte és érté-
kelte. Az Orszdgos Konyvtdriigyi Tandcs elé terjesztett ér-
tékeldsen kivill a Magyar Konyvszemle is foglalkozott a MKT-
val /Slmon Maria Anna: A Miiszaki Konyvtarosok Tdjékoztatéja.
MESZ. T4. ko 2.82. 1958, &pr./mdj. p. 210-212./. Ezeken a
hosszabb méltatdsokon kiviil "Uj szakmai kiadvédnyok".ec. ro-
‘vatéban a Konyvtdros is megemlékezik - rovid recenziéiban -
az MKT egyes szdmairél, Véleményem szerint igen hasznos
volna, ha az emlitett értékelésekbsl kiindulva, azokhoz
kapcsolédva a szerkesztfség nyilvédnosan - a folydirat ha-
sibjain - végezné el az bnvizsgdlatot: roviden vdzolnd a
szerkesztés eddig kovetett elveit és gyakorlatit /ezeknék
1ndokolasava1/, s programot adna a kovetkez§ 6t esztendbre,
- meghatdrozva mindazokat a feladatokat, amelyeket teljesi-
teni tud, elhdritva vagy kés6bbre halasztva azokat, ame-
lyeknek megvaldésitisdt egyeldre nem létja valésziniinek, Ezt
a beszdmoldét és programot azutdn vitdra kellene .bocsdtani -
ugyancsak a folyéirat hasdbjain, esetleg saziikebb megbeszé-=
lések keretében is-, ebben a vitdban mindazok, akik olvas-
.8ék a T4djékoztatét, elmondhatndk véleményiiket, és segitenéd-
nek kialakitani a folydiratnak az eddiginél taldn hatdro-
zottabd jellegét., A hatodik évfolyam elsd szdma ezzel a vi-
taindité tanulmdnnyal kezdodhetne'

»

2.

Nagy mértékben megkdnnyitené az MRT 6t évfolysamdnak
attekintését és értékelését, ha volna indexe, -
név- és tdrgymutaté kiilon-kiilén, vagy egyiitt. Az index el-
készitése, ha alapos elemzéssel végzik, nem kis munka, de
talédn megoldhaté, hogy a jovs év elsd negyedében elkésziil-
jon és a hatodik évfolyam els§ szdmdnak mellékleteként meg-
jelenjen,

Az elemzd indexelésnek ki kellene terjednie a foly01-
" rat minden rovatdra, esetenként még a "Hirek - Kozlemények"

ce Yovatra is, mert ebben is taldlhaték idénként olyan be-
8zémoldék, amelyeknek feltétleniil szerepelnitk kell az in-
dexben /pl. pdlydzatok, FID-, ODB-hirek, iilések, fontos

o Y

»

49



o

cikkekhez kapcsolédé hozzdszéldsok stb., stb./. Ugy gondo-
lom, az is megérné a fédradsdgot, hogy a PigyelSszolgdlatban
szerepld cikkek szerzSjik és tdrgykdrik szerint bekeriilje-
nek az indexbe, Ez nagy segitségiikkre volna irodalomkutatds
gszempontj4bdl azoknak, akik valamely tdrgykdrt részleteseb-
ben kivénnek tanulmdnyozni. - Az indexelés soridn végzett
tartalmi elemzés szempontjainak helyes kialaskitédsa, a tdrgy-
szavak koriltekintd, "rugalmas" megvilasztdsa, a termiholéd-
gia lehetGség szerinti egységesitése-: olyan feladatok, ame-
lyeknek jé megolddsétdl nagy mértékben fiigg majd az index
haszndlhatésdga, éppen ezért erdemes ezeket atgondoltan,ko~
vetkezetesen megoldani. -

, Az indexbdl sok tanulsagot lehet majd levonni. Meg le-
het majd &llapitani egészen pontosan, hogy milyen tdrgykd-—
rokkel milyen mértékben foglalkozott a folydirat. Ez nagyon

fontos annak a megdllapitdsa szempontjdbdl is, hogy mely
targykorok maradtak ki, illetve mely tdrgykdrtk vannak tul-
ségosan is képviselve, /A tdrgykdrck helyes ardnyainak kia-
lakitdsa ~ véleményem szerint - a szerkesztSség egyik leg-
fontosabb feladata Kell, hogy legyen a jovében./ - A névmu-
tat6bé1 kideriil majd, hogy kik a folyéirat 411landdé munkae-
tdarsai; kik azok, akik esak egyszer-egyszer szdélaltak meg,
s szutdn nem mutattak &rdekl8dést. /Ezzel kapcsolatban ta-
l4n helyes volna a.szerkesztd bizottsdg kiegészitése vagy
felfrissitése, esetleg egy fomunkatarsi munkakozosség 1ét-
rehozédsa./ ' ] -

Se

A "Figyelészolgdlat" c, rovat jelenlegi formdjdban is
rendkiviil hasznos, de taldn még hasznosabbd lehetne tenni. ;
Ebben a rovatban ezidészerlnt csaknem kizérélag folyéirat- )
cikkek ismertetései taldlhatdk, - konyvek ismertetésére
csak egy-két esetben keriilt eddig sor. A Pigyeldszolgdlat
tehdt lényegében: folyoiratszemle. Véleményem szerint ezt a
rovatot ki kellene béviteni, és két részre kellene osztani.
Az elsé rész "konyvszemle", a mdsodik rész "folydiratszem-
le" cimet kaphatna, Konyvtartudomanyl szaekkdnyvek ismerteté-
sére anmdl is inkébb sziikkség volna, mert ezen a téren a
tobbi konyvtdri szakfolydirat munkdja sem kielégits. A
Konyvtdri Figyeld egydltaldn nem kozdl konyv-recenz1okat, a
Magyar Konyvszemle "szemle" rovata szakkdnyvtdrakra és do-
kumentédciéra vonatkozd irodalmat alig ismertet, s a Konyvta—
ros "UJj szakmai kiadvényok" c. rovata is nagyon sszikkori,” és
a kiilf51di irodalomra nem terjed ki, Az MKT M"kdnyvszemle" c.
rovatdnak feladata .volna elsésorban a miiszaki termelési hé-
16zat konyvtérait érdekld hazai és kiilfoldi konyvtdri-doku-




‘mentdciés szakkdnyvek ismertetése, mésodsorban olyan dlta-
1énosabb tartalmu. konyvtértudonményi miivek ismertetése, ame-
lyek megfeleld szinvonalor mutatjsk bde és foglaljdk Gssze a
konyvtéri és dokumentdeids munka terén elért legujabdb ered-
‘ményeket. A kiilf51di konyvek mennél szélesebdb korii ismerteté-
se érdekében egylittmiikodést kellene létrehozni més hd16zatok
kényvtdraival ie /miiszaki felasSoktatdsi, akadémiai nélézat/, -
valamint az 0SzK konyvtdrtudomdnyi konyvtdrdval., Igy elérhe-
t676 vélna, hogy az orszdgba érkezé minden fontosabb kényv-
tértudomdnyi szakkonyvrSl tudomdst szerezzen a szerkesztbség,
és ardnylag széleskdrii irodalomdél vdlogathatnd ki az is-
- mertetésre szdnt miiveket. A szakkdnyvtarosok koziil bizonydra
sokan véllalndk - szakmai fejlédésiik és tovébbképzésuk érde~
kében is - konyvismertetések kémzitését.
, A "folyéiratszemle" e, rovat konnyebb dttekinthetSsége
és hasznélhatépdgs érdekében kivénatos volna 4llandé jelle—
gii_szakcgoportok kialakitdsa. Jelenleg az ismertetések az’
ETO szdémok rendjében kovetik egymdst, - ez nem mindig sze-
rencsés, mert sok esetben hasonlé targykdrdkrSl szélé is-
mertetések nem keriilnek egymds mellé, Példdml: az 1958,
évi 1. sz, FigyelSszolgdlatdban hérom kézlemény foglalkozik
- a kdényvtéreosképzésmel; az elad ismertetés utdn négy més
targyu referdtum kdvetkezik, azutédn jon a mdsodik konyvitd-
rosképzést tdrgyald cikk ismertetése, majd 6t referdtummal
kés6bb kivetkezik a harmadik konyvtdrosképzéssel Poglalkozd
ismertetés. Ez persze kir1v6 eget, de maskor is elifordul,
hogy hasonlé problémékst tdrgyaldé ismertetések messze ke-
riilnek egymdstél. A szakcsoportositdszal ki lehetne kiiszd-
b61ni ezeket az "elcsuszdsokat", mert ha volna eégy "kdnyv-
tdrosképzés", vagy “szakkdnytdrosképzés" c. csoport, skkor’
nyilvédn ide soroltdk volna be az sszes erre a tidrgyra vo-
natkozd ismertetést. A szakcsoportokon beliil aztdn lehetne
az BTO sorrendet kdovetni, A szakcsoportositds kialakitdssd-
ban figyelembe lehetne venni néhdny kiilfoldi konyvtértudo-
ményi folyéirat csoportbeosztdsdt /Library Science
Abstracts, Journal of Documentation stb./. A FigyelSszolgi- -
- latnak ilyen beosztdsa lehetdvé -tenné az egyes szakkérdések-
ben az azonnali gyorstéjékozédést, ] megkonnyltené a rovat
indexelégének munkijdt is.
Mivel Magyarorszdgon a dokumentdeids tevékenységnek
kb, 75%-s a miiszaki termelési kdnyvtdri hélézat teriiletén
tortémik, s ennek a hdlézatnak folybirata az MKT, taldnm nem
"indokolatlan az a kivédnalom, hogy &z MKT a . dokumentdcid
gzakkérdéseinek referdld lapija is legyen, kiilonds tekintet-
tel persze a miiszaki dokumentdeidéras Ez azt jelentené, hogy
‘az MKT rendszeresen referdilmd a legfontosabb dokumentédeids
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folyéiratokat /Dokumentation, Nachrichten fiir Dokumenta-
tion, American Documentation, Journal of Documentation,
Review of Documentatiomn, Aslib Proceedings, Les Cahiers de
la Documentation, Dokumentation-Fachbibliothek-Werksbiicherei,
Tidskrift £5r Dokumentation stb, stb./, lehetSleg teljesség-
re torekedve; a fontosabd kozleményekr3l informativ, a ke-
vésbé fontos kozleményekrSl indikativ referdtumok, illetve
cimforditédsok késziilnének. Mint a kidnyvrecenzibk készitésé-
re, a dokumentdeibés folydiratok referdldsdra is ki lehetne
alakitani a szakkonyvtdrosok munkekdzbsségét, - igy talédn
nem ie volna olyan nehéz ennek a tervnek a megvaldsitdsa,

4.

Végezetill néhédny megjegyzés a "Szakbibliogrifidk™ e.
rovattal kapcsclatban. Ez a rovat az OMK irodalomkutatdsai-
nak jegyzékét kozli, - esak az 1955, évi 5-ik és a legutéb-
bi szdmban tortént meg, hogy 'més helyen /a EMiiEKK-ban és a
KGM Alkézpontban/ készitett bibliogrifidk jegyzékét is ko~
z51lte., Ennek nyilvén 8z az oka, hogy a szerkesztSség 4ltals-
ban nem jut tudomdsdra s miiszaki termelési hdlézat egyéd
kdonyvtdraiban, vagy mds Wdlézatok kdnyvtdraiban végzett mii-
szaki érdekii bibliogrdfiai munka, Pedig feltétleniil kivdna~
tos volna, hogy az MKT ismertesse a Magyarorszdgon bdrhol
elkésaziilt /gépelve vagy sokgzorositva megjelentetett, akdr-
milyen kis példényszému/ miiszski bibliogréfidkat. Bizonydra
sok kutatéintézetben és fejlettebb appardtussal biré vdllae-
lati konyvtdarban késziilnek olyan bibliogrdfisk, amelyeket
jé1 fel lehetne haszndlni a tdjékoztaté munkdban., /Az Opti-
kai Rutatéban pl, 1956-ban tébb, mint tiz' - 8-10-12 oldalas
- szakbibliogrifia késaziilt./ . _

Ezzel a problémdval kapcsolatban felvetSdik a miiszaki
bibliogrdfidk kdzponti nyilvéntartdsdnak kérdéme. is, kiils-
nosképpen olyan bibliogréfidkra vonatkozéan, amelyek nem
esnek bejelentési kotelezettség ald az 0SzK-hoz. Feltétle-
nii]l meg kellene akaddlyozni, hogy az OME-on kiviil végzett
irodalomkutatdsok felhaszndlatlanok maradjanak és soha ne
keriilhessenek a bibliogrifusock szeme elé,

-t

Remélem, hogy ezek a megjegyzések és javaslatok hozzd-
Jérulnak majd az MKT szerkesztési munkdjdnak tovébbi fejlé-
déséhez, és a folyéirat olvaséit - minél nagyobb szémban -
hozzdszéldsra, vitdra fogjdk Ssztondzni. / —e=1/

Az MKT Szerkesztlsége Srommel adott helyt .ezeknek az észre-
vételeknek. A felvetett javaslatok egy része - pl. az index-
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készitésére vonatkozd - a eikk kézhezvételének idépontja—
ban mér elSkészités alatt 411t /az 1959, évi 1., szdmmal
egyiitt fogjuk szétkiildeni elsfizetdinknek/,. egy mdsikat - a
"Figyelfszolgdlat" rovat kiterjesztését kionyvek ismertetésé-
ré - részben midr ebben a szémban be is vezetjik, mig egyebe-

ket a jové évben kivédnunk megvalésitani,
Mindenképpen szeretndk, ha olvaséink koziil tobben is elmon- -
dandk véleményiiket lapunk eddigi szdmairdél, és egyben meg-
irnék, hogy mit védrnak t6le & jovSben,

A felvetett gondolatokra egyébként a kovetkezo szémok egyi—
kében még vissza kivdnunk térni. _

' Szerk.
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