Muranyi Péter

A magyar cikkanyag a nemzetkozi
adatbazisokban

Az iras eredetije a szerz6 A magyar idészaki kiadvanyok cikkei a magyar és a kiilfoldi bib-
zat nagyobb részben a magyar adatbazisokkal foglalkozik, a nemzetk6zi adatbazisokban
valo jelenlétet is ezzel 6sszefiiggésben vizsgalja. A cikk tobb szempontbdl vizsgalja meg a
Dialogban elérheté, magyar vonatkozast rekordokat tartalmazé adatbazisokat. A 2002.
majusi és 2003. decemberi adatok alapjan tudomanyteriiletek szerinti bontasban attekinti
azokat az adatbazisokat, amelyekben talalhatok magyar nyelvii rekordok, kiegészitve az
utobbi masfél év ndvekedési adataival. A 8-8 legjelentésebb adatbazis példajan keresztiil
megvizsgalja a magyar nyelvi rekordok helyét a nyelvek, tovabba a Magyarorszagon ki-
adott rekordok helyét az orszagok rangsoraban. Az Akadémiai Kiado folyéiratai anyaganak
a Dialog adatbazisaiban valé feldolgozottsagat vizsgalva szakteriileti kiilonbségeket probal
megallapitani, s ez alapjan von le kdvetkeztetéseket a hazai feltaras sziikségességével

kapcsolatban.

A nemzetkozi adatbazisokban valé
jelenlét fontossaga

Magyarorszag kulféldi megitélése attél is figg,
hogy mi keril be réla a kilonféle tajékoztaté kiad-
vanyokba. Ezek lehetnek olyan kiadvanyok, ame-
lyekbe koézvetlentll keriinek be informaciék az
orszagrol, de ugyanigy azok a szekunder eszko-
z6k (bibliografiak, referaldlapok, adatbazisok) is,
amelyekben a magyar publikaciokat dolgozzak fel.
Természetesen rangot jelent az adott folyéiratnak
is, ha anyagat rangos nemzetkézi forrasok dolgoz-
zak fel, ezért szivesen tuntetik fel azok listajat,
amelyekben referaljak vagy indexelik éket. Tobb-
szor tapasztalhattuk azonban mar azt, hogy ezek a
kézolt adatok nem mindig pontosak, ami arra utal,
hogy nincs mindig lehetéségik az adatellendrzés-
re. Ezért is fontos, hogy idorél idére erre vonatkozo
felméréseket, vizsgalatokat vegezzenek.

Tudomasom szerint az egyik elsé ilyen felmeres
Rozsa Gyorgy nevéhez flizédik 1960-bol A magyar
tarsadalomtudomanyok az UNESCO kiadvanyaiban
cimen [1]. Vizsgalt primer folyoiratokat, bibliografia-
kat és monografikus miveket is. Osszességében
nem latta kielégitonek a helyzetet, talalt azonban
néhany pozitiv példat is, amelyben megfeleld mér-
tekben foglalkoztak Magyarorszaggal, ilyen volt az
International Bibliography of Economics. Ennek az
oka az volt, hogy a bibliografia szamara magyar
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intézmények szolgaltattak az adatokat, s ebbdl le-
vonhatoé volt az a kévetkeztetés, hogy ,az eredmé-
nyes egyuttmikodés formai kozul mindenekel6tt a
szervezett hazai anyagszolgaltatast kell biztositani a
megfeleld intézmények bevonasa altal” [2].

A nemzetkozi eszk6zokben valé szereplés kérdése
tébb alkalommal el6jétt az 1961-es godolldi Orsza-
gos Bibliografiai Munkaértekezleten. Székely San-
dor az Orszagos Orvosi Kényvtar és Dokumentaci-
0s Kozpont szakbibliografiai tevékenységét ismer-
tette. ,A referatum arrol is beszamolt, hogy a ma-
gyar szakirodalom regisztralasa a nemzetkozi kil-
foldi kurrens szakbibliografiakban milyen modsze-
rek igénybevételével torténik” [3). Ez a tarsadalom-
tudomanyi szakbibliografiai munkabizottsag ajan-
lasaiban is megfogalmazodott: ,Gondoskodni kell
a magyar tarsadalomtudomanyok szelektalt bib-
liografigjanak kulféldi forrasokba valé eljuttatasarol”
[4].

A természettudomanyos és alkalmazott tudoma-
nyok szakbibliografiai munkabizottsaganak ajania-
saiban ezt elésegité modszerek is megfogalmazod-
tak: ,Fel kell mémi, hogy milyen mértékben szere-
pelnek a magyar folydiratcikkek a nagy kulféldi refe-
ralé lapokban. A magyar folydiratok kézéljenek min-
den esetben magyar nyelv( 6sszefoglalot és leheto-
leg két idegen nyelvii 6sszefoglalét is” [5].




TMT 52. évf. 2005. 7-8. sz.

Hasonlé gondolatokat fogalmazott meg a debrece-
ni Bibliografiai Ertekezleten Borsosné Zétény
Angéla: ,Az SCl-nek is, mint mas nyugati informa-
ciés rendszereknek is, az a nagy hibaja — a mi
igényeinket szem el6tt tartva — hogy a magyar
vonatkozasu — de ez elmondhato egész Kelet- és
Kozép-Eurdpara is — adatai nagyon hianyosak. ...
Ezek szerint a mi gondunk, hogy megszervezzik a
nyugat tajékoztatasat a magyar szakirodalomrol,
és hogy megteremtsilk a magunk szamara a ma-
gyar irodalmi termés attekinthetéséget” [6].

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara elso-
sorban az emlitett SCl-re tekintettel (Science
Citation Index) valt a tudomanymetria magyaror-
szagi mihelyévé. Ennek tlkrézédése A Magyar
Tudomanyos Akadémia Kényvtaranak informatikai
és tudomanyelemzési sorozata Braun Tibor és
Bujdosé Erné szerkesztésében, amelynek 1982-
ben megjelent kotete (szerzdje a sorozat két szer-
kesztbje mellett Ruff Imre) az el6z6 6t év hazai
tudomanymetriai vizsgalatainak eredményeit 6sz-
szegezte [7].

Ezek a kutatasok messze tulmutatnak a publikaci-
ok egyszeru szambavételén, elsésorban a hivatko-
zaselemzés alkalmazasaval. Ebbdl a kotetbdl is
kitlinik azonban, hogy mennyire fontosnak tartjak a
magyar tudomany nemzetkozi tikrozédéset. Kulo-
nosen érezheté ez a tudomanyos folyoiratokkal
foglalkozo részben: Hol publikalnak a magyar kuta-
ték? Mennyiben tukrézik az Akadémia Actai a ma-
gyar tudomanyt? Mennyire nemzetkbziek a nem-
zeti természettudomanyi folyéiratok? Hazai idegen
nyelvi természettudomanyi folyoiratok értékelése
nemzetkézi 6sszehasonlitasban [8]. Fontos kérdés
volt, hogy
e a magyar kutaték milyen mértékben publikalnak
rangos nemzetkozi folydiratokban,
e milyen aranyban szerepelnek a magyar kiadasu
tudomanyos folyéiratokban,
e s ezaltal mennyire a magyar tudomanyos ered-
mények jelennek meg bennik.

Fuggetlenul attdl, hogy magyar vagy kulféldi kuta-
tok publikdlnak bennik, a folydiratok anyaganak
megismerését mindenképpen segiti, ha bekerlinek
a nemzetkbzi adatbazisokba. Ehhez kulondsen
jo lehetdséget teremtenek a nemzetkbzi egyiitt-
miikédésben létrejovd rendszerek, koézulik pl.
a mezdgazdasaggal foglalkozé AGRIS és a nukle-
aris energia békés felhasznalasaval foglalkozo
INIS.

Roboz Péter, aki hosszu idén keresztil az INIS
magyarorszagi 0sszekotdje volt, részletesen ele-
mezte a magyar jelenlét alakulasat [9]. A cikk meg-
jelenése elétti években a magyar tételek szama-
nak csokkenését tapasztalta (1993: 1038, 1994:
669, 1995: 850, 1996: 798, 1997: 817). Mivel az
adatbazisokra altalaban az éves tételszam néve-
kedése jellemzd, ez az orszagok rangsoraban vald
visszaeséslnket eredményezte: ,A 80-as években
rendszeresen az »ezresek klubjanak« tagjai vol-
tunk, ekkor »nagy input orszagnak« szamitottunk,
most a »kézepes« mezényben vagyunk. Volt év,
amikor 11.-ek voltunk a nemzetkézi mezdnyben.
1996-ban 16.-ak voltunk, jelenleg a 19. helyen
dllunk. Ezzel tavaly megel6ztilk szamos, Magyar-
orszaggal 6sszemeérhetd, de sok nalunk nagyobb
nemzet inputjat is (pl. Olaszorszagot, Spanyolor-
szagot, Belgiumot, a Cseh Koéztarsasagot), de
lemaradtunk Ausztria, Hollandia, Lengyelorszag,
India stb. mogétt. Magyarorszag f6 »terméke« az
INIS-ben a Journal of Radioanalytical and Nuclear
Chemistry c., az Akadémiai Kiadé és az Elsevier
Science B. V. gondozasaban kiadott folydirat két
sorozata, amelyek magfolyéiratoknak (core jour-
nals) szamitanak, valamennyi kézleményuket fel-
dolgozzak” [10].

A visszaesés okat a nuklearis folyoiratok megszi-
nésében, a konferencidk és konferenciakiadva-
nyok szamanak csdkkenésében latta. Jobb esé-
lyeket latott volna a cikkben bemutatott masik
adatbazisban, az Energy Database-ben a nagyobb
aranyu magyar jelenlétre, mivel az energetikai
szakterlleteken sokkal tobbet publikalnak a ma-
gyar szakemberek, azonban az ETDE-be a cikk
megirasaig nem sikerilt belépni anyagi okok miatt:
LAz sem kozoémbos, hogy az adatbazisban vald
nemzetkézi megjelenésiink propagandat jelent
hazai K+F tevékenységlnknek, intézményeinknek,
szakembereinknek. A nuklearis témakon kivili
energetikai szakterileteken sokkal t6bb publikaciot
remélink magyar szerzék tollabol, mint az INIS-
ben, ugyanis szamos energiaipari célfolydiratunk
van, és sok szért irodalmat talalunk mas folyéira-
tokban, tovabba a kongresszusok (kiadvanyok)
szama is nagyobb. Varakozasunk szerint az
Energy Database hazai inputja mintegy 1000 tétel
lenne évenként, ami nagy feladatot r6 az OMIKK
kibvitett INIS/ETDE nemzeti kézpontjara” [11].

Az OMIKK mar 1995-ben kezdeményezte a belé-
pést a létrehozd szervezetbe, az ETDE-be. A
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részvételi dij és az inputkészités egylttes koltse-
geit a szerz6 4-5 millio forintra becstilte, s remélte,
hogy a cikk is hozzajarul a magyar tagsaghoz.
Az ETDE 2000-es éves jelentésében [12] Magyar-
orszagot felsoroltak azok kézott, akiknek a tagsa-
gat hasznosnak talalnak, de sajnalatos modon
2003-ban sem talalkozhattunk Magyarorszaggal a
tagorszagok kozott [13), igy ezzel a lehetéséggel
sajnos idaig még nem éltunk.

Meglepd lenne, ha a kdnyvtartudomany teriletén
nem veégeztek volna vizsgalatokat. Korabbi publi-
kaciok biztattak fel engem is arra, hogy ezzel a
temaval foglalkozzam. Kdzvetlen 6szténzém Valas
Gyorgy 1992-es cikke volt [14], amely egyik koz-
ponti kényvtari szaklapunk, a Tudomanyos és M-
szaki Téajékoztatas (TMT) jelenlétét vizsgalta az
INSPEC CD-ROM valtozataban. A cikk végén a
szerzo azt ajanlotta, hogy hasonlo vizsgalatot kel-
lene végezni a Library and Information Science
Abstracts (LISA) CD-ROM valtozataban, ha vala-
hol megtalalhaté az orszagban. Késébb hallottam,
hogy az OSZK-KMK Konyvtartudomanyi Szak-
konyvtar beszerezte ezt az adatbazist, ezért elha-
taroztam, hogy a Tudomanyos és Mdszaki Tajée-
koztatas és a Kényvtari Figyelé (KF) cikkeinek
eldéfordulasat vizsgalom meg két konyvtar- és in-
formaciétudomanyi adatbazisban, a LISA-ban és
az ISA-ban (Information Science Abstracts) [15].

Nem hiszem, hogy egy orszag irodalmanak feltart-
saga csak nekink, magyaroknak jelent gondot. Ezt
erzékeltette szamomra két, Ausztraliahoz kapcso-
lodo cikk osszefoglalasa, amely a TMT-ben 1985-
ben volt olvashaté ,Auszitrél-amerikai szopérbaj a
kérdés kéril” cimen arrol, hogy mellézik-e, és ha
igen, miért az ausztraliai szakirodalmat (és mas
kisebb orszagok szakirodalmat) a nagy referald
vallalkozasok? Az els6 cikket egy ausztral kényvta-
ros, A. Byren irta [16], cikkének cime magyarul
.Hogyan veszitsik el eqy orszag irodalmat? Az
ausztral irodalom feltartséga az adatbazisokban”
volt. Vélemeénye szerint az ausztral szakirodalmat
mellézik a vezetd referald folydiratok. Ugy latja,
hogy ennek egyik oka a nyelvben rejlik (amerikai
vagy brit angol), a terminoloégia hasznalataban.
Valaszaban C. L. Brown [17], egy amerikai referalo
folyoirat, a Paperchem szerkesztéje visszautasitot-
ta a vadat. Nem hiszem, hogy neklink kellene dén-
tenunk ebben a vitaban, de ha még az ausztralok
is nyelvi korlatokat éreznek, mi a helyzet a kisebb
nyelveken, tobbek koézott magyarul publikalt iroda-
lommal?
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Magyar vonatkozasu rekordokat
tartalmazo adatbazisok a Dialogban

Vizsgalati kiindulopontok, megkozelitések

A Dialog oktatasi programjaba valoé bekapcsolodas
lehetévé tette, hogy hallgatéink a Berzsenyi Daniel
Foiskola konyvtar- és informaciotudomanyi tan-
székén is kozvetlenul ismerkedjenek meg az oft
elérhet6 adatbazisokkal, s a magyar jelenlét vizs-
galata is lehetséges (magyar nyelvi anyagok,
magyar folyoiratok) azokban az adatbazisokban,
amelyeknek a témakore idegen lenne a szamukra.
Bar az adatbazis nyelve nem mindenkihez all ko-
zel, a legtébben kis gyakorlat utan mégis ugy talal-
jaék, hogy kénnyebb ebben a rendszerben keresni,
mint a magyar adatbazisokban. Akar egy szerzé
publikacioit kellett vizsgalniuk, akar egy folyoirat
feldolgozottsagat, sok olyan jellemzéje van ennek
a rendszernek, amely ezt indokoltta teszi. Az egyik
ilyen, hogy megfeleld jelsz6 birtokaban egy helyrol
férhetnek hozza barmelyik adatbazishoz. A ma-
gyarokrol viszont tudniuk kell, melyik van az inter-
neten, milyen cimen, melyik CD-ROM-on, azt hol
talalhatjak meg. A kévetkezd jellemzd, hogy mind-
egyik adatbazis azonos rendszerben hasznalhato,
néhany alapveté parancs megismerésével mar
elég hatékony keresést lehet végezni.

Ezzel ellentétben a magyar adatbazisok esetében,
ha sikertlt minden szilkségeshez hozzaférni,
egyenkeént kell ismerkedni a keresési és megjeleni-
tési lehetéségekkel, ez utobbiban még alapvetéen
azonos rendszerben mikoédé adatbazisok kozott is
lényeges kll6nbségek vannak, példaul abban,
hogyan tudjak a talalatokat elmenteni a maguk
szamara, Ha az alapvetd parancsok mellett még
néhany tovabbit is megtanulnak, az még jobban
megkonnyitheti a munkajukat. A RANK parancs
segitségével példaul kénnyen megkaphatjak, hogy
egy adott folyoiratbdl melyik évbél hany tétel kerult
be az adott adatbazisba, nem kell minden évre
sem kulon keresniuk. S akkor még nem beszéltiink
arrél, hogy akar az 6sszes adatbazis indexében
egyszerre lehet keresni a DIALINDEX segitségével
(példaul ha meg akarjak tudni, hogy egy szerzo
mely adatbazisokban szerepel), és utana is egy-
szerre kereshetnek tobb kivalasztott adatbazisban.
Ehhez nem szilkséges, hogy ezek az adatbazisok
minden szempontbdél egyformak legyenek. Talan
ez lehetne a minta a magyar adatbazisok szamara:
azonos rendszerben keresés akar egyenkent, akar
tetszés szerint 6sszekapcsolva dket.
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A keresések érdekes kuloénbségeket mutattak az
egyes tudomanyteriletek kozoétt. Amikor a Minden-
tudas Egyeteme elbadéinak publikacioit keresték,
tobb olyan természettudos volt, akitdl alig-alig le-
hetett magyar adatbazisokban publikaciét talalni,
mikézben a nemzetkdzi adatbazisokban sok mun-
kéjukat lehetett latni, nagy résziket nem magyar
forrasokbol. Ezzel szemben a tarsadalomtudo-
mannyal foglalkozéknak a magyar adatbazisokban
volt tébb publikaciojuk (sok duplummal), de ezek-
nek csak kis részét lehetett kiilféldi adatbazisban is
felfedezni.

Ezek az itt altalanossagban Osszefoglalt adatok
tovabbi ¢szténzést adtak ahhoz, hogy megprobal-
junk altalanos képet kapni arrél, milyen a magyar
publikaciék reprezentaltsaga a nemzetkézi adat-
bazisokban, milyen kilénbségeket lehet megallapi-
tani az egyes tudomanyteriletek kozott, milyen
idobeli valtozasok figyelhetdk meg, illetve a kapott
adatok alapjan hol van a helylnk a nyelvek és az
orszagok rangsoraban.

A legtébb adatbazis mas formaban is elérhetd,
valészinileg tobben is hasznaljak 6ket CD-ROM-
rol vagy webes valtozatrdl, de a Dialog kifinomul-
tabb keresési modokat tesz lehetdve, itt lehetsé-

1. tablazat
A magyar nyelvii rekordokat tartalmazé adatbazisok

ges tobb adatbazis egyszerre vald keresése, s
oktatémunkamban is ez alkalmazhatd legjobban,
igy els6ésorban ezeket hasznalom fel.

Magyar nyelvii rekordok a Dialog
adatbazisaiban, tudomanyteriiletek szerinti
bontasban

Hallgatéinkkal tobb alkalommal vizsgaltuk, mennyi
magyar nyelvl anyag talalhaté a Dialog adatbazi-
saiban. Elvégeztethetjik a keresést a fajlszamok
sorrendjében, rendeztethetjik a taldlatok szama
szerint, de a legérdekesebb talan az, ha a tudo-
manyteriletek szerinti megoszlast nézzik. Ezért
megprobalkoztam az adatbazisok ilyen szempont
szerinti rendezésével, kiegészitve az idébeli valto-
zasok jelzésével. A vizsgalatra abban az idében
kerilt sor, amikor a Cambridge Scientific Abstracts
adatbazisai kivaltak a Dialogbdl, ez is tukrozédik a
kovetkezd adatokban (1. tablazat). Az utolsé osz-
lop a tételek szamanak valamivel tébb mint masfél
év alatti novekedését mutatja. Zarodjelben az sze-
repel, hogy 2005 majusaig, Ujabb majdnem masféel
év alatt hany U] tétel keriilt be az egyes adatbazi-
sokba. Ha nem szerepel zardjeles adat, akkor nem
valtozott a tételek szama.

a Dialogban 2002. majus elején és 2003 decemberében, szakteriileti csoportokba osztva,

a csoportokon beliil a taladlatok szamanak sorrendjében

Konyvek
1968-2002/Apr 1968-2002/Dec 4269

426: LCMARC-Books
41009 45278 (3599)
1960-69_1986/Jul y .}

424: REMARC — Nem véltozott (Lezart féjl) NA
3358
1970-80_1986/Jul i T

425; REMARC Nem véltozott (Lezart fajl) NA
2009
1940-59_1986/Jul .

423: REMARC prees Nem viltozott (Lezart féjl) NA
pre1900_1986/Jul . - N

421: REMARC 062 Nem véltozott (Lezart féjl) NA
1900-39_1986/Jul _

422: REMARC e Nem vaéltozott (Lezart féjl) NA
2002/May 2003/Nov

430: British Books in Print 8 = 0
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Multidiszciplinans
1973-2002/May W1 1973-2003/Dec W2 60
144: Pascal
11555 11615 (47
. SciSearch(R) 1974-1989/Dec .
434: Cited Ref Sci 5738 Nem véltozott (Lezart fajl) NA
1990-2002/May 10 1990-2003/Dec 31 343
440:
Current Contents Search(R) 4331 2674 238)
; 3 .| 1990-2002/May W2 1990-2003/Dec W4 319
34: SciSearch(R) Cited Ref S
aSearch(R) e 3063 4282 @17)
65: T 1993-2002/May W1 1993-2003/Dec W4 5
485 490 (1)
6: NTIS 1964-2002/May 1964-2003/Dec W4 0
144 144
66: | GPO Mon. Cat. aXgin b 4
57 61
77: Conference Papers Index ‘11273-2002!Mar Mar nem elérheto a Dialogban NA
35: Dissertation Abs Online Lol L Ll 0
3 3 (2)
Tarsadalomtudomanyok
1973-2002/Iss02 1973-2003 660
39: Historical Ab:
ISonea Abalach 4582 5242 (128)
20: Dialog Global Reporter 1997-2002/May 1997-2003/Dec 31 0
4315 4315
37: | Sociological Abstracts 1??;’2002”\” Mér nem elérhets a Dialogban | NA
1887-2002/Apr 1887-2003/Dec W4 56
11: PsycINFO(R
SYCINROS 1003 1059 217)
; : 1972-2002/May 1972-2003/Dec W4
i Social SciSearch(R 1
ocial SciSearch(R) 933 934
: Ling.&Lang. Behav. 1973-2002/Q2 son =
36: Abstracis 827 Mar nem elérhetd a Dialogban NA
1987-2002/A 1987-2003/Oct
179: | Architecture DB B 2
456 458
38: America: History&Life 1o-0naa 102 2
124 127 (10)
21: NCJRS 1972-2002/Mar 1972-2003/Now 0
86 86
583: | Gale Group Globalbase(TM) ;za&momw 10 ;286-2002:“03(: i3 0
436; | Humanities Abs Full Text ;984'2002’Apr ;QMZOUNN"" 1
1: ERIC 1966-2002/Apr 18 1966-2003/Dec 24 0
7 7
30: AsiaPacific :985—2002!May :QBS-ZOOSIDec 30 0
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Mivészetek, sport

. 1962-2002/May 1962-2003/Dec 16
48: SPORTDiscus
: 1748 1764 (18)
1991-2002/Q2 1991-2003/Q1 195
190: Bibl. History of Art
i 786 981 (127)
1975-1989 ;
191: Art Lit. Intl.(RILA) 610 Nem véltozott (Lezart f&jl) NA
1980-2002/May W2 1980-2003/Dec W4
439: Arts&Humanities Search(R) y 1
178 179
Kényvtartudomany
: . 1969-2002/Apr A :
61: LISA (Library&Infosci) 1888 P Mar nem elérhetd a Dialogban NA
202: Information Science 1966-2002/Apr 22 1966-2003/Nov 17 73
' Abstracts 667 750 NA
1984-2002/A; 1984-2003/N
438: Library Literature 04 200N S0k e o
253 321 (50)
Matematika
1940-2002/Jun 1940-2003/Feb 13
239: MathSci
1990 2003 (30)
Féldrajz
89: GeoRef 1785-2002/May B1 1785-2003/Dec B2 367
4665 5032 (296)
58 Gk 1974-2002/Mar 1974-2003/Jul 0
2673 2673
292- GEOBASE(TM) 1980-2002/May 1980-2003/Dec 108
869 977 (94)
Biolégia
1969-2002/May W1 1969- 4
5: Biosis Previews(R) SO0 SO My g Auibee W S22
7615 7937 (476)
. / 4
185- Zoological Record Online(R) 1978-2001/Dec 1978-2003/Dec 430
2916 3346 (287)
357- Déruid Bictechi Ris 1982-2002/Feb W4 1982-2003/Jan W1 4
199 203 (10)
o 1975-2002/Apr 1975-2003/Nov
40: Enviroline(R 0
(R) % 36
1983-2001/Oct 1983-2003/D
358: Current BioTech Abs 28 0
30 30
1970-2002/.
41: Pollution Abs ?30 G02)Jun Mar nem elérheté a Dialogban NA
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Orvostudomany
B = 17
155 MEDLINE(R) 1966-2002/May W1 1966-2004/Jan W1 02
21627 23329 (11657)
1974-2002/May W1 1974-2003/Dec W3 183
73: EMBASE
10808 10991 (164)
150: Canceriit 1975-2002/Mar 1975-2002/0ct 125
2847 2972
1970-2002/Mar 1970-2003/Nov B1 24
74: Int. Pharm, Abs.
2252 2276 (26)
156: ToxFile 1966-2002/Feb W4 1966-2003/Nov W2 477
’ 1817 2294 (298)
1 -2002/M
76: Life Sciences Collection 6::2 20Ny Mar nem elérheté a Dialogban NA
86: | Mental Health Abstracts ;329-2000; dun Nem valtozott (Lezért faj) NA
3-1998/Q3
161: Occ. Saf.& Hth. ;27 8960 Nem valtozott (Lezart fajl) NA
Muszaki
1967-2002/UD=13619 1967-2003/UD=13926 549
399: CA SEARCH™
36510 37059 (312)
1969-2002/May W1 1969-2003/Dec W3 36
2: INSPEC
9196 9232 (36)
32: METADEX™ ;ggg-zoomut Bl Mar nem elérhet6 a Dialogban NA
109: Nuclear Sci. Abs. 12234976 Nem véltozott (Lezart fajl) NA
1976-2 A -
118: | ICONDA-Int Construction | 2ro-2002/Apr 19762003/ Nov 48
1623 1671
1970-2002/May W1 1 5
8: Ei Compendex™ 970-2002/May 970-2003/Dec W4 12
1540 1552 3)
33: | Aluminium Ind Abs 12652’2002“"" Mér nem elérhet6 a Dialogban | NA
1972-2002/Apr 1972-2003/Dec 67
96: FLUIDEX
1030 1097 (34)
1970-2002/Dec 1970-2003/D
315: ChemEng & Biotec Abs = 0
773 773
1980-2002/Apr W2 1980-2003/Nov W4
305: Analytical Abstracts 12
naiyt 546 558
108: AEROSPACE DATABASE ;Iggz-ZDOZfAPR Mar nem elérheté a Dialogban NA
8 | Word Sutace Coalings Abs | >-2008/Apr B 20ty 0
78 78
2/J
269: Materials Bus.(TM) :285_200 -l Mar nem elérheté a Dialogban NA
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Miiszaki (folytatas)
- 70-2003/N
63: Transport Res(TRIS) ULt Lk — 0
25 25
14: Mechanical Engineering Abs 1273-2002!May Mar nem elérheté a Dialogban NA
317: Chemical Safety NewsBase 1381 -2002iApe :_9{81 2009/an 0
1966-2002/Nov 1966-2002/Jun
: Wel ch 0
25 eldasear: e 318
95: TEME-Technology & 1989-2002/APR W2 1989-2003/Dec W2 18
' Management 262 280 (14)
110: Wastelnfo ;274—2002!Jul Nem valtozott (Lezart fajl) NA
Mezdgazdasag
1972-2002/Apr 1972-2003/Nov 807
: AB Abst
50 CAB Abstracts 20757 21564 8578)
70-2002/May 70-2003/Nov 4
; AGRICOLA
10 GRICO 17433 17437 (9)
1974-2002/Mar 1974-2003/Dec 35
203: AGRIS
10900 10935 (70)
51- Food Sci.&Tech. Abs 1969-2002/Apr W4 1969-2003/Dec W3 1
3718 3719 (3)
162: CAB HEALTH [Global 1983-2002/Mar 1983-2003/Nov 121
" | Health] 1099 1220 (237)
53: FOODLINE(R): Food 1972-2002/M 1972-2003/Dec 31 5
’ Science & Technology 363 368
54: | FOODLINE(R): Market Data 1279'2002"“3" o Mér nem elérhet6 a Dialogban | NA
Koénnytuipar
323: RAPRA Rubber & Plastics 1972-2002/Jun 1972-2003/Dec 83
1537 1616 (62)
119: | Textile Technol. Dig. bl Ll b 0
1271 1271
; 1968-2002/Apr 1968-2003/Dec
: I
67 World Textiles 1016 1016 0
240: PAPERCHEM 1967-2002/Apr W2 1967-2003/Dec W4 1
993 994 (4)
335: Ceramic Abstracts ;226-2002!01 Maér nem elérheté a Dialogban NA
548 PIRA 1975-2002May W2 1975-2003/Dec W3 0
352 352
293 | Eng Materials Abs(R) 1:6'2002" R Mér nem elérheté a Dialogban | NA
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Oktato adatbazisok

Az ONTAP (Online Training and Practice) adatba-
zisok kulénbozé szaktertiletekrél, az adott adatba-
zisbél révidebb idészak anyagat tartalmazzak okta-
tasi célokra. A 2003 végi talalatok szamanak sor-
rendjében szerepelnek a listan. Néhany esetben
valtozott azo6ta a talalatok szama, de ez annak a
kévetkezménye lehet, hogy megvaltoztattak a be-
mutatott id6szakot;, nem tekintheté fejlédésnek
vagy visszaesésnek.

431 253: ONTAP(R) INPADOC/Family & Leg. Status
275 204: ONTAP(R) CA SEARCH(R) Chemical
Abstracts(R)
119 250: ONTAP(R) CAB Abstracts
97 254: ONTAP(R) MEDLINE(R)_1998
51 176: ONTAP(R) Art Lit. Intl.(RILA)
47 205: ONTAP(R) BIOSIS Previews(R)
35 294: ONTAP(R) SciSearch(R) Cited Ref Science
31 212: ONTAP(R) PsycINFO(R)
28 208: ONTAP(R) Ei Compendex(R)
28 272: ONTAP(R) EMBASE
25 213: ONTAP(R) INSPEC
24 807: ONTAP(R) TULSA (Petroleum Abs)
20 832: ONTAP(R) METADEX(R) Metals Sci — mar
nem elérhelé a Dialogban
17 385: ONTAP(R) Analytical Abstracts
10 207: ONTAP(R)Social SciSearch(R)
10 255: ONTAP(R) Arts&Humanities Search(R)
9 251: ONTAP(R) Food Sci.& Tech. Abs

Osszességében az lathatd, hogy viszonylag kevés
adatbazisban nétt viszonylag jelentés mértékben a
magyar nyelvl tételek szama, a legtobb esetben
hasonld nagysagrendl a névekedés a két vizsgalt
idészakban. (A kényveket feldolgozé LCMARC-
Books utan az évrél évre legtobb tételt produkald
MEDLINE kivételes mértékld novekedése annak
készénhetd, hogy most mar 1951-ig visszameno-
leg lehet benne keresni a korabbi 1966 helyett.)
Még viszonylag magas abszolut szamok esetén is
eléfordul, hogy a korabbi idészakban, elsésorban
az 1970-es, 1980-as években sokkal tobb tétel
kerllt be évente az adatbazisba, mint mostanaban,
mikdzben az adatbazisok éves novekménye foko-
zatosan emelkedik. (Példaul a CA Searchben a
teljes id6szakra atszamitva 1000 koéril van az éves
atlag.) A konyvtartudomanyi szakfolyoiratok, a
Konyvtari Figyel6 viszonylag jol allnak, a szakter(-
let adatbazisai mellett a PASCAL-ban és az
INSPEC-ben az utébbi években kizarolag a TMT-
bél vettek fel magyar nyelvi tételeket. A Historical
Abstractsben a legtébb magyar nyelvl tétel a Ma-
gyar Kényvszemlébdl szarmazik. A mar nem elér-
heté adatbazisok kozul a legtobb a Cambridge
Scientific Abstractshez tartozik, igy a LISA is,
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amelyben tovabb folytatodik a Kényvtari Figyel6 és
a TMT anyaganak feldolgozasa. Errél még vi-
szonylag konnyen meggyb6zédhetink, mert a
Kényvtari Intézetben elérheté az adatbazis. Ujab-
ban mar szakteruletink masik adatbazisa, az ISA
(most Information Science & Technology Ab-
stracts) sem érheté el a Dialognal, s az EBSCO-
nal (http.//www.epnet.com#itielists.asp) is csak a
leirasat olvashatjuk vagyakozva.

A magyar nyelvii rekordok helye a nyelvek
rangsoraban

Az adatokat akkor tudjuk igazan megitélni, ha van
mihez viszonyitanunk dket. Ezért 6sszehasonlitot-
tam 6ket az Eurépai Uniéba belépd tébbi volt szo-
cialista orszag nyelvével. (Feltételezhetd, hogy a
kézlemények donté tobbsége az adott orszagbdl
szarmazik.) Meg kellett allapitani, hogy a harom
balti orszag nyelve messze elmarad a tébbitdl, mar
az adatbazisok szama szempontjabdl is. Lett nyel-
vl anyag 40 adatbazisban szerepelt, ebbél csak 3-
ban volt 1000 felett, 101-1000 kozott 9, 11-100
kozott 6, s tobb mint fele, 22 tartalmazott maximum
10-et. Ehhez hasonlo a masik ketté. Litvan: 38-bol
1000 felett 3, 101-1000 14, 11-100 7, 1-10 14,
észt: 44-bél 1000 felett 5, 101-1000 9, 11-100 11,
1-10 19. A szlovén érték ennél valamivel maga-
sabb, 67 adatbazis, ebbdl 12 1000 felett, de egy
sem érte el a 10 000-et, 101-1000 23, 11-100 15,
1-10 17. Igazabdl az adatbazisok szama szerint is
a lengyel (91), magyar (89), cseh (93), szlovak
(80) volt 6sszehasonlithatd egymassal, s ezek
kozott is joval kevesebb volt az alacsony érték,
10 000 felett a lengyel 19, a cseh 14, a magyar 8,
és a szlovak 5 adatbazisban szerepelt.

Azt, hogy ezek a szamok mit jelentenek a nemzet-
kézi mezényben, abban a 8 adatbazisban vizsgal-
tam meg, amelyben a magyar anyag 10 000 tétel
feletti volt (2. tablazaf). Az adatbazisok sorrendjét a
magyar nyelvl talalatok szama szabja meg, a nyel-
vek sorrendjét a talalatok szama szerinti helyezés.
Ezért van els6 helyen az angol, amely messze
ranglistavezeté minden adatbazisban. Megfigyelhe-
t6, hogy minden nyelvnek van egy viszonylag allan-
do nagysagrendje, s ennek megfeleléen a helyezé-
sekben sincs nagy hullamzas. Az el6zékkel ellen-
tétben itt abban a formaban szerepeltetem a nyel-
veket, ahogyan az adatbazisokban kereshetok. A 8
adatbazis kozul az elsé kényveket tartalmaz, a tébbi
kozott egy multidiszciplinaris adatbazis mellett
(PASCAL), a tobbi alkalmazott tudomanyi (3 mezé-
gazdasagi, 2 orvostudomanyi és a CA Search).



http://www.epnet.com/titlelists.asp

TMT 52. évf. 2005. 7-8. sz.

2. tablazat

A 8 legtdbb (10 000-nél t6bb) magyar nyelvi rekorddal szerepl6 adatbazis nyelvenkénti rangsora
a Dialog adatbazisaiban

File 426

File 50

LCMARC | e | MEDLINE | . CAB AGRIGOLA| PASGAL | AGHSS | EMBASE
Books Abstracts
English 1. 1. 1. 1. 1. 1 g 1.
3774283 | 11473386 | 9878021 3123783 2902395 | 11594450 980664 7878761
German 2. 4. 2. 3, a 4, 3. 2.
499568 679362 566719 216206 195727 661421 212806 473545
French 4, 6. 4, 4. 4. 2. 2. 3.
399014 280141 432792 166112 125536 1234387 221584 355564
Russian 5. 3. 3. 2 2. 3. 9. 6.
258110 1821655 513486 231237 243961 726168 45322 123145
Japanese 21. 2. 5. 7. 6. 5. 5. 4.
27172 1952690 317416 70575 40632 94533 121518 193527
Spanish 3. 8. 7. 5. 5. 7. 4, 7.
415736 71916 171712 100679 56604 89312 196388 102511
Italian 6. 10. 6. 8. 13. 6. 6. 5.
196600 63917 180427 69143 15573 93968 84413 135822
Chinese 15. 5. 10. 6. 12. 9. & 11.
33505 510714 87197 99628 17096 23260 65684 22616
Polish 8. 7. 8. 10. 7 8. 13. 9.
78657 120691 121825 55659 33037 39198 25080 36860
Portugese 7. 15. 12. 9. 10. 11. 8. 10.
114550 31504 40196 68175 19967 21906 55148 25711
Dutch 9. 17. 14. 11. 14. 16. 8.
71875 14812 38710 30179 15230 6775 22794 45399
Czech 16. 1. 11. 12. 8. 10. 15. 12.
29079 59690 57861 28935 24669 22259 23710 21578
Korean 9. 15. 10.
8473 63932 2752 18254 3058 1323 33324 5630
Bulgarian 20. 14. 20. 13. 9. 13. 18. 13.
27177 31292 15875 24414 23233 13808 15764 11329
Indonesian 10. 14,
62138 1005 75 4282 3057 111 24068 -
Hungarian 12. 13. 18. 14. 1. 14. 22, 14.
44009 36948 23329 21204 17437 11603 10935 10924
Arabic 11. 21.
59207 176 216 2315 866 336 11761 33
Thai 25. 11.
24032 358 603 1606 380 113 28266 164
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cwing | o | Mot | Tia' | Flo | Mot | et | mer

Books Abstracts
Rumanian 24 12. 19. 16. 16. 12. 20.

24269 42639 20969 17554 12940 15094 12667 7309
Danish 17. 13. 21. 12.

29018 2783 39576 12025 9581 1541 26969 9701
Swedish 13. 15. 20. 15. 17.

39414 6382 35982 13307 13709 2958 18946 6914
Norwegian 28. 17. 23.

21522 1908 27746 8737 8974 1170 10450 5826
Hindi 14.

37396 457 7 444 745 14 17 -
Ukraine 34 16. 22. 17.

15807 23080 13160 5473 12664 7499 988 2316
Slovak 17. 21. 18. 18. 19.

8417 22714 14911 14848 11495 6938 15069 8142
Serboc 31. 18. 16. 17.

18182 10752 9062; 16122 3397 3637 8412 7896

191

A Magyarorszagon kiadott rekordok helye
az orszagok rangsoraban

A tébbi, velink azonos kategoriaban szerepld
nyelvvel valé 6sszehasonlitas azt mutatta, hogy
hasonldé moddon csokkent az azokon megjelent
mivek felvétele az egyes adatbazisokba. Ez azt
jelzi, hogy az anyanyelven megjelent publikaciok
eselyei csokkentek a bekerillésre, s az angol nyel-
vl publikalas adja a legnagyobb esélyt. Ezért ezzel
kapcsolatban realisabb képet lehet kapni, ha nem
a nyelvet, hanem az adott orszagban megjelent
kézlemeényeket keressiik. A gondot csak az jelenti,
hogy a CP (Country of publication) mezé sokkal
kevesebb adatbazisban hasznalhatd, koztuk tébb
igen jelentds adatbazisban sem. Ezért ennek se-
gitségével nem teljes képet kapunk. Ugyanakkor
az orszagok jelentds atalakulason mentek keresz-
tul, a 8 elézetesen kivalasztott orszag koézil csak
Magyarorszag és Lengyelorszag szerepelt ugyan-
azon a néven, s még az elétag azonossaga miatt
Csehszlovakia és Csehorszag vonhat6é 6ssze. Ha
az osszes orszagot nézzik, kézuliuk tébb kilénbo-
206 neveken szerepelt az évtizedek folyaman, elég
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Oroszorszagra és a Szovjetuniéra, a valamikori két
Németorszagra és a mostanira utalni. Az egyes
értékeket ugyanabban a rubrikaban, de elkilénitve
vettem fel a listara. Van, ahol az Egyesiilt Allamo-
kat nem lehetett megtalalni, ekkor konkrét rekord-
szam nélkul vettem fel az els6 helyen, annyira
tulsulyban van. Nagy-Britannia névalakja is inga-
dozik. Tébb adatbazis kiesése miatt kerilt fel
a nyolcas listara tarsadalomtudomanyi is, a
Historical Abstracts. Az adatbazis mérete miatt a
viszonylag kisebb tetelszam ellenére itt ertlk el a
legjobb helyezést. A legtébbszér a valamivel 20.
hely alatti a jellemzé, ez hasonld, mint a Roboz
Péter altal megfigyelt helyzet az INIS esetében. A
masik iranyban az AGRIS log ki, itt az lehet a ma-
gyarazat, hogy sok olyan mezdgazdasagi orszag
szerepel tobb tétellel, amelynek a tobbi adatbazis-
ban nem nagyon van nyoma. A tébbi orszagnak is
megvan a nagyjabdl meghatarozott helye, egyes
adatbazisok specialis jellege okozhat nagyobb
meértéki eltérést. Az orszagokat a legjobb helyezé-
stk szerinti sorrendben talalhatjuk a 3. tablazat-
ban.
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3. tablazat

A 8 legtobb magyarorszagi kiadastinak mindsitett rekordot tartalmazé Dialog adatbazis rekordjainak

orszagonkénti megoszlasa

[le426 | File155 | File14a | File2 | File73 | File203 | File39 | File89
C MARC | MEDLINE | PASCAL | INSPEC | EMBASE | AGRIS |Hist. Abs. | GeoRef
USA 1. 1 2. 1. 1. 1. 1 1
NA | 5344891 | 1763447 | 3684637 | 3724354 | NA NA | 1045124
GREAT 2 2. 1 2. 2. 7. 2 3.
BRITAIN
464331 | 1921171 | 2361199 | 1207853 | 1921171 | 79647 | 80977 | 135541
GERMANY 3. 5815 | 813 | 4.7 12 3. 3. | 4.8 10, 6.
403380 | 475946 | 282911 | 487244 | 753786 | 13413 | 34680 | 105239
343901 | 106533 | 283572 14697
113702 75972 10136
FRANCE 5 7. 3. 9. 6. 4. 3. 7.
257149 | 391296 | 1207655 | 155326 | 304030 | 180782 | 39999 | 89254
USSR, RUSSIA 90.16. | 6.22 5. 5.1, 13, 18, 5.16. 12
114765 | 438085 | 686564 | 478588 | 75770 | 36715 | 33124 | 28568
62520 | 78572 115830 3703 7256
NETHERLANDS 10. 3. 4. 3. 4 6. 1. 5.
113570 | 567291 | 1171732 | 807184 | 532229 | 116614 | 8705 | 106432
JAPAN 30. 4. 6. 6. 5. 3. 19. 9.
26704 | 489308 | 431922 | 338024 | 331868 | 182194 | 6663 | 62568
CANADA 4 13, 10. 18, 1, 29 13, )
NA | 148415 | 164497 | 41325 | 91070 | 16146 | 8889 | 111181
ITALY 7. 10. 9. 13, 8. 9. 6. 13,
198409 | 265317 | 171043 | 73477 | 188890 | 125286 | 23231 | 25718
INDIA 10. 20 12 16, 15, 1. 21, 10.
284412 84898 107263 60185 48065 47920 5149 40329
POLAND 12 12 14, 15, 18, 19, 7. 15,
80968 | 153670 | 75960 | 60353 | 39779 | 31427 | 14944 | 23473
SWITZERLAND 15, 9. 7. 8. 7. 36. 28. 18.
67943 | 316740 | 405333 | 206309 | 204869 | 13214 | 3437 | 12991
CHINA 18, 23, 10. 19, 8. 2. 8.
21946 | 101613 | 34241 | 135221 | 32558 | 65540 | 5105 | 63383
_ 15898
SPAIN 8. 16. 19. 30. 12. 21,31, 9. 1.
150726 | 113692 | 63184 | 14089 | 90438 | 27969 | 13655 | 23801
15377
DENMARK 2. 1. 1, 24, 10, 9. 34, 20,
33407 | 184706 | 147622 | 25856 | 100706 | 51893 | 2491 6882
IRELAND 2. 20. . 9. 37, 51.
18321 | 80926 | 61307 | 7265 | 105585 | 1838 2247 1292
BRAZIL 1. 28. 26. 24, 10. 33, 19.
87758 | 47119 | 22783 | 3572 | 22668 | 48943 | 2015 | 12524
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L'ZI;:?C File 155 | File 144 File 2 File 73 File 203 File 39 File 89
Books MEDLINE | PASCAL | INSPEC | EMBASE | AGRIS |Hist. Abs.| GeoRef
AUSTRIA 21, 29. 21. 19. 21. 50. 1. 20.
29621 44811 53799 33697 29621 7848 9565 11993
AUSTRALIA 17. 14. 16. 21. 14, 16. 15. 1.
57789 116521 68185 28336 73115 36922 7709 38880
SWEDEN 19. 17. 15. 25. 17. 12. 25. 21.
45425 103996 70362 23490 41658 44529 3920 9139
HUNGARY 20. 30. 22. 23. 23. 38. 12. 22,
44175 40743 35758 27661 22913 13025 9155 8951
PHILIPPINES 13.
43913
MEXICO 13. 35 34. 31. 23. 23. 28.
72062 26951 11176 4393 10827 23224 4383 6961
BELGIUM 25. 24, 17. 28. 20. 15. 27. 25.
32069 62358 67750 17444 32458 39232 3504 7634
NORWAY 35. 23. 24, 37. 16. 32. 29. 30.
23990 63109 30832 5783 46706 14707 3419 6228
NEW ZEALAND 33. 26. 16.
28600 19393 18098
YUGOSLAVIA 31. 34. 32. 31. 36. 26. £ 33.
26036 28044 12517 10386 7729 18408 6734 4118
CZECHO- 34. 19. 18. 20. 36. 22. 32. 22.37. 18. 17. 34.
SLOVAKIA
24051 88158 63989 33229 24909 25190 6728 14195
6940 10453 13154 3761
BULGARIA 27. 39, 28. 33. 34. 28. 20. 31.
27724 19469 19246 7396 9579 16583 5680 5304
ROMANIA 29. 32. 25. 26. 35. 39. 24, 32. 24,
26521 30186 29265 18587 7966 11756 g1 ;:13 7764
1

Az Akadémiai Kiado folyoiratainak anyaga
a Dialog adatbazisaiban, szakteriileti
kiilonbségek

A magyar kiadasunak mindsitett folyoiratok koziil a
magyar nyelvieket kizarva az idegen nyelvl, ma-
gyar kiadasu folydiratokat kaphatjuk meg. Termeé-
szetesen csak azokbdl az adatbazisokbdl, ame-
lyekben az elsé szempont szerint lehet keresni.
Azonban abban az esetben, ha van cimink, azt
mar a tobbi adatbazisban is megprobalhatjuk meg-
keresni, vagy koézvetlenil, vagy a Journal Name
Finder nevl adatbazisban (File 414). Ha az utobbi
évek anyagat vizsgaljuk meg, feltiinhet, hogy a
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feldolgozott lapok k&zétt milyen nagy szamban
szerepelnek az Akadémiai Kiado kiadvanyai. Kilé-
nosen jol érzékelhetd ez akkor, ha a lapokat bet-
rendbe rendezzik, hiszen akkor az élen az Acta
Alimentaria all, utana kévetkezik az Acta Biologica
Hungarica, majd j6 par tovabbi Acta. Az Akadémiai
Kiadé folyoiratainak anyagat az utobbi idében az
EISZ program keretében szélesebb korben tették
hozzaférhetévé a halézaton (43 kurrens folyoiratot,
amelyek kozul 34 angol nyelvd).

A folydiratok listajahoz mind betlirendben, mind
pedig szakterlleti bontasban hozza lehet férni a
halézaton. A szakterlleti csoportositast, ahol a fo-
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lyoiratokat a Human- és tarsadalomtudomanyok
(Allam- és jogtudomany, Irodalomtudomany, Kéz-
gazdasag-tudomany, Mdlvészettorténet, Néprajz,
Nyelvtudomany, Orientalisztika, Okortudomany, Ré-
gészet, Szociolégia, Zenetudomany), Természettu-
domanyok (Agrartudomany, Allatorvos-tudomany,
Biologia, Botanika, Fizika, Foéldtudomanyok, Kémia,
Matematika, Miszaki tudomanyok, Orvostudomany)
és Egyéb kategoriaba soroltak, a hitp:/Avww.
akademiaikiado. hu/hiearchiaffolyoiratok_catjsp  ci-
men lehet megtalalni.

Az egyes lapok részletesebb bemutatasakor t6b-
bek kozott azt is igyekeznek megadni, hogy hol
referaljak és indexelik ket (Indexelés és absztrakt
cimen szerepel szempontként). Feltiné, hogy a
human- és tarsadalomtudomanyi kategoriaba so-
rolt folyoiratok esetében nagyon sokszor semmit
nem sorolnak fel ennél a szempontnal, de amikor
megadtak a Currents Contents (File 440) és a
hivatkozasi index megfelel6 sorozatat (AHCI = Arts
and Humanities Citation Index, File 439), tobb
alkalommal kiderilt (Acta Linguistica, Acta
Archaeologica), hogy ezekben az eszkézdkben
csak régebben dolgozhattak fel 6ket, mert az
AHCl-ben 1985-6s6k az utolsé tételek, mig a
Currents Contents 1990-t6l indulé adatbazisaban
ebbdl kévetkezéen nem is talalhatok meg, de az
Acta Oeconomica is csak 1995-ig szerepelt a tar-
sadalomtudomanyi hivatkozasi indexben (SSCI =
Social Sciences Citation Index, File 7).

A ritka kivételek kozé tartozik a Magyar Pszicholo-
giai Szemle, amelyet szakterlleti adatbazisaban
(PsycINFO, File 11) évtizedek ota folyamatosan
feldolgoznak, s az irodalomtudomanyhoz sorolt
Neohelicon, amely (bar nem tuntetik fel az Akade-
miai Kiadé listajan) az AHCIl-ben 1980, a Current
Contentsben 1990 é6ta folyamatosan szerepel. Bar
természetesen létezik néhany, a Dialogon kivdli
eszkdz is, ennek ellenére ugy tlnik, hogy a hu-
man- és tarsadalomtudomanyi folyoiratok kéziil
még az angol nyelvieknek is sokkal kisebb az
esélyik az utébbi idében nemzetkézi adatbazisban
vald szereplésre. Az ide sorolt folyoiratok anyaga
nagyon kis kivétellel a magyar adatbazisok kézl is
csak a Sajtérepertoriumban szerepel, igy annak
ledllitasa magyarorszagi feltarasuk befejezését is
jelentette.

A természettudomanyi folyoiratok esetében a leg-
tobbszor feltaré eszkézok hosszu listajat talalhat-
juk, s bar az Acta Agronomica Hungarica esetében
ez a felsorolas elmaradt, kis tulzassal ennek a
lapnak a tételei tobb rekorddal szerepelnek a ki-

16nb6z6 adatbazisokban, mint az ésszes human-
és tarsadalomtudomanyi, egyuttvéve legnagyobb
mértékben CAB Abstractsben (File 50) és a
BIOSIS-ban (File 5). Gyakori az, hogy tébb szakte-
ruleti adatbazisban, témakortél fuggben az elébb
felsoroltakban vagy a MEDLINE-ban (File 155), az
EMBASE-ben (File 72), a CA Searchben (File
399), az INSPEC-ben (File 2), GEOBASE-ben (File
292), GeoRefben (File 89) és multidiszciplinaris
adatbazisokban (SciSearch File 34, PASCAL File
144, Current Contents File 440) is szerepelnek, s
bar itt is talalkozunk kisebb kimaradasokkal és
olyan esetekkel, amikor a foly6irat feldolgozasa
(leginkabb a multidiszciplinaris adatbazisokban)
abbamaradt, nemzetkézi feldolgozottsaguk joval
nagyobb meértéki. A matematikai szakfolydiratok
feldolgozottsaga kulénésen jonak tlinik a MathSci
(File 239) adatbazisban. A magyar adatbazisok ko-
zil leginkabb az alkalmazott tudomanyiakban ta-
lalkozhatunk anyagukkal (egyes esetekben az
1990-es évek elejérél még a Sajtérepertériumban,
tovabba néhany nemrég inditott folyéiratban [Com-
munity Ecology, Selection] is itt), igy tébbséguk
tovabbi magyarorszagi feltartsaga is biztositott.

Az egyéb kategoriaba egyetlen folyoirat tartozik, a
korabban mar emlitett Scientometrics, ennek fel-
tartsaga tlinik az 6sszes kozil a legstabilabbnak, a
tarsadalomtudomanyi hivatkozasi indexben (SSC/,
File 7) 1978-tol folyamatosan, a SCI/Searchben
(File 34, 434) hosszabb kihagyas utan (1980-
1985, 1996-2003), de mellettik a CAB Abstracts-
ben (File 50), a PASCAL-ban (File 144) és a mar
emlitett kényvtartudomanyi adatbazisban, az /SA-
ban is teljességre térekvéen megtalalhatdo az
anyaga. Ez utébbi kivételével a felsorolt adatba-
zisok is valamilyen formaban a magyar hasznalok
rendelkezésére allnak.

Nem volt itt terem arra, hogy pontos szamadatokat
és részleteket adjak, de ezek a rendelkezésre allo
adatok is segithetnének abban, hogy a pontos
helyzetkép alapjan befolyasolni tudjuk publikacié-
ink nemzetkdzi ismertségét. Ugyanakkor azt is
lathatjuk, hogy a human- és tarsadalomtudoma-
nyok terén még az angol nyelvli szakfolyoiratok
esetében is elsdsorban nekink kell biztositani a
feltartsagot. Ez azonban mar egy masik torténet,
remélhetdleg happy enddel.
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GABOR DENES-DIiJ 2005 - felterjesztési felhivas

A NOVOFER Alapitvany Kuratériuma kéri a gazdasagi

tevekenyseget folytato tarsasagok, a kutatassal, fejlesz-

téssel, oktatassal foglalkoz6 intézmények, a kamarak, a

miszaki és természettudomanyi egyesiiletek, a szakmai

vagy érdekvédelmi szervezetek, ill. szévetségek veze-
téit, tovabba a Gabor Dénes-dijjal korabban kitiintetett
szakembereket, hogy az évente meghirdetett belféldi

GABOR DENES DiJ-ra terjesszék fel azokat az altaluk

szakmailag ismert, kreativ, innovativ, magyar allampol-

garsaggal rendelkezo szakembereket, akik:

e kiemelkedé tudomanyos, kutatasi-fejlesztési teve-
kenységet folytatnak;

e jelentds tudomanyos és/vagy miszaki-szellemi alko-
tast hoztak létre;

o tudomanyos, kutatasi-fejlesztési, innovativ tevékeny-
ségikkel hozzajarultak a kérnyezeti értékek megdrzé-
séhez;

e szemelyes kozremiikddesiikkel nagyon jelentés mer-
tékben és kozvetleniil jarultak hozza intézményiik in-
novacios tevékenységéhez.

A dij odaitéléserdl a Kuratorium dént. A hianyos (adatla-
pot, indoklast, szakmai életrajzot, vagy ajanlo leveleket
nem tartalmazo) eléterjesztéseket a Kuratorium formai
okbol figyelmen kivill hagyja. A kuratérium doéntese
végleges, az ellen fellebbezésnek helye nincs.

A dij személyre szo6lo, igy alkoté kbzdsségek csoporto-
san nem jeldlhetok. A dij nem egy életpalya elismerését,
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hanem kiemelkedd teljesitmény elismerését célozza. A
Kuratérium nem adomanyoz posztumusz dijat.

Az osszeférhetetlenségre (felterjeszték, ajaniok) vo-
natkozo informacidk, valamint a felhivas és az adat-
lap letoltése: hitp:/www.novofer.hu/w_gabord3.html

Az elektronikus és a papir alapt elGterjesztés
bekiildési/postara adasi hatarideje: 2005. oktober 10.

Eredményhirdetés és dijatadas:
2005. december kézepe.

Az elektronikus és postai Uton beérkezett elbterjesztések
atvételérdl a felterjesztok; az elbiralas eredményérdl a
felterjesztok; a kitintetést elnyerék esetén a felterjesz-
ték, az ajanlok és a dijazottak kdzvetlen értesitést is
kapnak. A kitiintetettek személyét, a kitiintetés indokat a
dijatadast kévetden honlapunkon és a szaksajtéban is
nyilvanossagra hozzuk.

Tovabbi felvilagositast ad:

Garay Toth Janos (06-30-900-4850) vagy
Kosztolanyi Tamas titkar

(Fax: 319-8916 Tel.: 319-8913/21, 319-5111,
e-mail: alapitvany@novofer.hu)

Garay Toth Janos
a kuratorium elntke
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