TMT 52. évf. 2005. 9. sz.

Dudas Aniko

Nevek, antik nevek - autorizalas:
egy magyarorszagi felmérés eredményei

Mennyi idét forditanak a katalogizalok a besorolasi adatok létrehozasara, mennyit a torté-
neti és vallasi nevek rekordjainak kialakitasara? Mennyire egységes az adatformalas moéd-
ja? Mekkora név tipusu besorolasi adatvagyonnal rendelkeziink? Milyen adatformalasi ha-
gyomanyok és konvenciok hatarozzak meg az autorizalas tevékenységét, és milyen tipusu
segédforrasokat hasznalnak ehhez a feldolgozok? Van-e olyan segédforras, amelynek ada-
tait valtoztatas nélkil atvehetik? A cikk hasonlo kérdésekre keresi a valaszt egy, a régi
korszakokhoz két6dé nevekkel és miicimekkel kapcsolatos magyarorszagi felmérés ered-
ményeit kézdlve, egydttal a hazai autorizalasi tevékenység szakmai kultarajanak jellegze-

tességeit is kérvonalazva.

A terminolégiarol’

Rendszerint besorolasi adatrol, besorolasi adatok
egységesitésérol, besorolasi adatok ellenérzésérol
beszélunk akkor, amikor a bibliografiai tételekhez a
szerzOk, kézremikodék egységesitett névalakjat
flizzik hozza. Az egységesitett adatok rekordjai-
nak osszessége képezi az adatbazisokban a beso-
rolasiadat-allomanyt, amelynek fontos szerepe van
az informacioszervezésben. Az emlitett kifejezések
a manualis korszak jellegzetességeinek drokségét
viselik magukon: a cédulakbol allé, egymas utan
elhelyezett tételek linearis sorozatabdl allé infor-
maciokereso eszkozok meghatarozéja volt a sorba
rendezés modja, a besorolas — példaul a beti-
rendbe sorolas. Az egységesilett besorolasi adat
egyrészt a tétel helyét hatarozta meg ebben a
sorban, masrészt egy helyre gyljtotte a szerzd
muveit, a mlvek kiadasait.

A szamitogépesitett informacios rendszerek elter-
jedése e funkciok atértelmezésének szikségessé-
gét is felvetette. E folyamatok indultak el a Bibliog-
rafiai rekordok funkcionalis kévetelményei (Func-
tional Requirements for Bibliographic Records =
FRBR) c. IFLA-tanulmany® és a Frankfurti Alapel-
vek® kozzétételével. A fogalmak szisztematikus
vizsgdlata és atértelmezése terjedelmesebb ta-
nulmanyt igényel, jelen kdzleményhez kapcsolo-
déan Utmutatassal szolgalhat részben az IFLA
Szakérték |. Tanacskozasan kozrebocsatott Szo-
jegyzék,* amely viszont nem érint minden, az
autorizalassal kapcsolatos kifejezést. Ezuttal csak
réviden utalok a felmérés eredményeinek ismerte-
tése kézben hasznalt terminologiara.

Autorizélason (authority control) a ,besorolasi ada-
tok egységesitésének” komplex tevékenységét
értem: az egységesitett forma megszerkesztéset,
Osszevetését a konvenciokkal, a rendszerben mar
meglévé adatokkal, az alkalmazandé szabvannyal,
az eldfordulasi formakkal, a személy egyértelm(
azonositasahoz szikséges adatok rogziteset; a
névvariansok szambavételét; a megfeleld kapcso-
latok megadasat, és egyéb adatok automatikus
vagy manualis régzitését’ Ezeket az adatokat a
besorolasi rekordok strukturalt informaciécsoma-
gokban taroljak. A rekord tobbek kozott tartalmaz-
za az entitas egységesitett alakjat, kitdntetett név-
formajat, kicsit arnyaltabb értelemben: az autori-
zalasi tevékenység soran meghatarozott autorizalt
alakot. Ennek az adatelemnek kiemelt szerepe van
a karakterhelyes megfeleltetésen alapulé visszake-
resési mechanizmusban és a talalati halmazok
megjelenitésében.®

A besorolasi rekordok allomanya egy adatbazisban
az autorizalasi fajl (vagy autorizalasi adatallomany,
authority file), amelynek funkcioja a bejelentett, az
FRBR-hez kapcsolédé FRAR-tanulmany (Func-
tional Requirements of Authority Records) ismerte-
téi alapjan a kovetkezé: (1) az autorizalaskor ho-
zott dontések dokumentalasa; (2) tajékoztatas,
hivatkozasi alap a felhasznalék szempontjabal; (3)
elésegiti a hozzaférési pontok ellendrzését; (4)
biztositja a bibliografiai fajlhoz valé hozzaferést; (5)
Osszekapcsolja a bibliografiai és az autorizalasi
adatallomanyt. A készulé modell figyelembe veszi
majd az informaciészervezés filozéfidjaban beko-
vetkezett nézetvaltast is, melynek kdvetkezmenye-
ként elmozdulas tértént: egyfeldl a korabbi, egyet-
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len, globdlisan alkalmazhato ,egységesitett” forma
elvétdl a tobbféle, egyenrangl formak hasznalata-
nak bevezetése felé; masfeldl a besorolasi rekor-
dok fizikai cseréje helyett inkabb azok intellektualis
tartalmanak megosztasara valo torekvés kerilt
elétérbe.”

A felmérés célja

A kulféldi szakirodalomban olvashato, kiterjedt
empirikus kutatasok eredményeirél kozolt elemze-
sekkel’ szemben a magyarorszagi név- és cim-
autorizalas integralt kényvtari rendszerekhez kotott
gyakorlatara vonatkozoéan nem rendelkezink sem-
milyen vizsgalati adattal. A nyilvanos online katalo-
gusok gyakori hasznaldja mar pusztan sajat, egye-
ni tapasztalatai alapjan is megallapithatja, hogy a
torténeti idészakokban élt személyek neveit tobb-
féle valtozatban tuntetik fel a katalégusok, vagy
leszogezheti, hogy a besorolasi rekordok egyes
OPAC-okban megjelennek, masokban nem, és azt
is, hogy egy-egy sokszori kiadast megért md 6sz-
szegyljtését, a kapcsolédd bibliografiai tételek
rendezését az online keresdrendszerek valtakozé
mindségben tudjak elvégezni.

A Frankfurti Alapelvekben a katalégusrendszer
.Nélkulézhetetlen hozzaférési pontjai” kézé sorol-
tan jelennek meg az autorizalt névalakok.’ Ugyan-
ebben a dokumentumban, valamint az FRBR-
tanulmanyban és mas, a mi elméletével foglalko-
26 értekezésekben'® is hangstlyozzak tébbek
kozott azt, hogy a bibliografiai rekord alapveté
funkcionalis kévetelménye 'a mid' megjelenési és
kifejezési formainak kollokacidja és korrelacidinak
(kapcsolatainak) feltarasa, megmutatasa.'"' Az
alapfunkciok megvaldsulasanak eléfeltétele az
autorizalt névféleségek, koztik a személy-, testi-
let-, rendezvénynév és micim megléte, valamint
ezek felruhazasa a megfelelé funkcionalitassal.

Kutatasommal e feltételek meglétérdl és jellegze-
tességeirdl gyUjtéttem adatokat. Az elsédleges cél
a ténymegallapitas és helyzetfelmérés volt a gya-
korlati munka olyan részleteirdl, amelyekrdl eléze-
tesen csak annyit feltételezhettiink, hogy bizonyos
elemeiben megegyeznek, masokban kulénbdznek
az egyes intézmények kérében. A vizsgalattal el-
s6sorban a névanyag legvariabilisabb rétegének
(régebbi korszakok és vallasi nevek) szempontja-
bél szandékoztam kérvonalazni: megfeleltethetdk-
e a hazai autorizalasi gyakorlat vonatkozé pontjai
az ujabb koncepciokban megjelend iranyelveknek,
milyen feldolgozdi iranyelvek hatarozzak meg az
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adatformalas maodjat, mely részletekben egyeznek
meg, és melyekben kllénbdznek az egymas mel-
lett é16 szerkesztési gyakorlatok, milyen mértékben
vesznek részt az autorizalt formak az integralt
helyi, és azokon tulmenéen a kbzés és virtualis
dllomanyokban, milyen mértékl és értékli a mar
meglévé szekunder és tercier forrasok hasznosit-
hatésaga az autorizalasban.

A kutatasi modszer

Az adatgyljtésre oOnkitoltés kérdéivet Aallitottam
dssze, amelyet elektronikus levélben tovabbitottam
a felkért intézményeknek.'? A valaszok 2004 au-
gusztusaban és szeptemberében érkeztek be. A
kérdéivekben kozolt fontosabb megjegyzésekrol
elektronikus levélben tovabbi informacidkat kértem
az adatkdzloktél akkor, ha szikségesnek mutatko-
zott a jelzett problémak, eltérések, igények részle-
tesebb kifejtése.

A kerddiv kitoltésére felkért intézmények és szer-

vezetek megvalasztasat kétféle kritérium vezérelte:

e kozszolgalati orientaltsagu, kézmulvelédési tajé-
koztatasi gyakorlat reprezentalasara vald alkal-
massdag; a felkértek kérébe ezért vontam be me-
gyei kdnyvtarakat, k6zos katalogust és elektroni-
kus dokumentumokat vagy azok adatairdl infor-
maciot nyujto szolgaltatokat;

e a tudomanyos tajékoztatas céljait szolgald adat-
formalasi modszerek reprezentalasara valé alkal-
massag, olyan szakgyjteményekre kiterjedden,
amelyek kilénésen érintettek a térténeti nevek
kezelésének kérdésében.

A vizsgalatra felkért intézmények, szervezetek
kore ennek megfeleléen a kdvetkezékre terjedt ki:
1. a magyar nemzeti kényvtar (OSZK);

2. a jelentésebb bocsészettudomanyi allomannyal
rendelkezé egyetemi konyvtarak (DEENK,
ELTE, PTE, SZTE),

3. teologiai, térténelmi és bdlcseleti jellegu, regi
nyomtatvanyokkal is rendelkezé jelentésebb
egyhazi gytjtemények;,

4. egyéb szakgylijtemények, tudomanyos, muze-

alis vagy idegen nyelvii allomanyuk okan

(FSZEK, MTAK, OIK, OPKM),

megyei kényvtarak;

elektronikus kényvtarak (MEK, Neumann-haz);

kézés katalogus (Magyar Orszagos Kézés Ka-

talégus = MOKKA).

Nom

A kérdbivet az 1., 2., 4. és 6. csoportbdl valameny-
nyien visszakildték: a nemzeti kényvtar, a 4 egye-
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temi, a 4 szakkonyvtar, és a két elektronikus
konyvtar. A 19 megyei kényvtar kozil hétbdl érke-
zett valasz, a 45 felkért egyhazi kényvtar kozl
pedig 16 gyljteménybdl (kdzéjuk soroltam az egy-
hazi felséoktatasi intézményeket is) kildték vissza
az adatlapot, kozottuk képviseltetik magukat a
jelentdsebb allomannyal rendelkezd egyhazi biblio-
tékak. A MOKKA-tol csak fejlesztési hattéranyag
érkezett. Osszesitve: a felkért 76 intézmény, illetve
szolgaltato kozll 34 adatai vettek részt a kérdbives
felmérés eredményeinek dsszesitésében.

A kérddiv ismertetése

A kérdoiv ot kérdéscsoportot tartalmazott. A kért
informacio jellegétdl figgden valtakozva kovették
egymast zart (feleletvalasztd) és nyitott (szabad
széveggel megvalaszolhatd) kérdések. Az elso
kérdéscsoport Altalanos adatok cimmel &ltalaban
gyujtott tajékoztatd informaciokat az alkalmazott
kényvtari rendszer tulajdonsagairél az adatcserére,
a rendszerkompatibilitasra vonatkozdan, ennek
megfeleléen a rendszer bekapcsolhatésagarol mas
informacios rendszerekbe, valamint a kulcsfontos-
sagu rendez6 adatok kilsé nézetben valé megje-
lenitésérél. Ezt kovetéen a Szamadatok kérdés-
csoport kvantitativ adatokat gytjtétt a meglévé
bibliografiai és autorizalasi adatvagyonrél. A Beso-
rolasi rekordok szerkesztése c. kérdésegyuttes — a
kérdoiv felépitésének szerkezetében és a felmérés
szandéka szerint is — kézponti helyet foglalt el,
kérdései az autorizalassal kapcsolatos tevekeny-
segre iranyultak: a tevékenység szakmai kultaraja-
nak elterjedtségére, Gsszetevoire és az alkalma-
zott szabalyokra, ezenkivul foglalkoztak még a
besorolasi rekord szerkezetével. A Régi és Uj
kényvek kérdéscsoport a retrospektiv konverzio-
hoz kapcsoléddan vizsgalta meg azt, hogy a mo-
dern mivek feldolgozasakor létrejott autorizalasi
fajlokba integralédnak-e a muzealis anyagot feltard
tételekhez rendelt besorolasi adatok. Végil a Se-
gédforrasok hasznélata c. rész a referenszmuvek
hasznalatanak részleteirdl tartalmazott kérdéseket.

Kiemelt vizsgalati szempontot képeztek a legvaria-
bilisabb névtipusok: a torténeti, vallasi nevek és
egyhazi intézmények elnevezései, az e nevekhez
kapcsolodd micimek regisztralasanak madja,
ezért elére meghatarozott, egy-egy problématipust
képviseld, az intézmény katalégusaban is szereplé
példaanyag kozlesére kértem az adatkozloket.

A kérdések osszeadllitasaban tekintettel kellett lenni
arra a kortulményre, hogy a kisebb szakgyujtemé-
nyek (mint pl. némelyik egyhazi kényvtar gylijte-

ménye) néhany ezres tételszamu, egyszerlibb
szerkezetl, zart informaciés rendszert képezd
adatbazisatol a nemzeti kdnyvtar és mas, kézponti
adatbazisként is épuld integralt, tobb szazezres
vagy milliés nagysagrendi adattarara vonatkozoan
is egyarant értelmes kérdések kertljenek a kérdo-
ivbe. A kényvtari rendszerek strukturajanak egye-
netlensége miatt elofordulhattak olyan kérdések,
amelyek targytalanok Iehettek az egyszerlibb
szerkezetl szoftver képességeibdl eredden (pl. a
besorolasi rekordba bejegyezhetdé kulénféle infor-
maciokat taglalé kérdés akkor, ha a rendelkezésre
allé program erre nem is volt felkészitve), vagy
azért, mert sajatos adatszerkezet jellemzi a kere-
sérendszert (lasd pl. a MEK sajat fejlesztési
metaadatrendszerét). Az adott kérdések ilyenkor
megvalaszolatlanul maradtak, ezek az értékelés-
ben nem vettek részt. Ha valamelyik kényvtarban
ezzel ellentétben az alkalmazott kényvtari program
keretei a vizsgalt szempontnal tagabb és Osszetet-
tebb megoldasokat tettek volna lehetdéveé, vagy
alternativ kérdéseket és valaszokat is felvetettek
volna, a valaszadok ezt jelezhették az adatgyUjtd
lapon. E megjegyzéseket az adatelemzések mel-
lett kozlom, a valasz forrasat az 1. fliggelékben
feltiintetett intézménylista réviditésével jeloive.

Az adatelemzéshez segitségemre volt az SPSS
6.14 verzioju, specidlisan kérdbivek eredményei-
nek kiértékelésére kifejlesztett, professzionalis
statisztikai program.

A felmérés eredményei

Az autorizalasi adatok hozzaférhetésége
és hozzaférési pontként valé funkcionalasa
(a navigacio lehetésége)

Harom egyhazi konyvtaron kivil valamennyi in-
tézmény katalégusa elérhetd interneten, de csak
18-an — az adatkézléknek valamivel tébb mint a
fele (52,9%) — jelezték, hogy a kontrollalt névjegy-
zék az internetes feltleten is megjelenitheto.

A navigalas lehetéségeinek vizsgalatara csak alta-
lanossagban és érintdlegesen tért ki a kérdoiv (7.
abra). Az autorizalt név és a bibliografiai rekordok
kozott a kézvetlen navigalast a katalégusok vala-
mivel kevesebb mint haromnegyede tudja teljesi-
teni (70,6%), a névvaltozatrol az autorizalt formara,
valamint az egységesitett cim és a megfelelé bibli-
ografiai rekord kézoétt a rendszerek fele képes koz-
vetlen hozzaférési pontot biztositani (52,9%, illetve
50%).
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1. abra Navigalasi lehetéség

Az adatbazisrendszerek fizikai sajatossagai tébb
esetben nem teszik lehetévé a kényelmes vandor-
last a kiemelt formak és a rajuk utalo névvaltozatok
vagy a kapcsolddo bibliografiai tétel kozétt. Ez azt
jelenti, hogy a hivatkozas csak informaciét kozol
arrél, melyik hozzaférési pont gylijti 6ssze a bibli-
ografiai informacidkat, de nem muikédik kereszthi-
vatkozasként: nem biztosit azonnali, egy lépéssel
meghivhatd elérhetdséget, tovabbjutast a kapcso-
16d6 informacidkhoz.

Egyes adatkézlék sajat adatbazisrendszerilkkel
kapcsolatosan megjegyezték: amig pl. a név >
bibliogréfiai tétel vagy egységesitett cim > bibliog-
rafiai tétel iranyu hivatkozas koézvetlenil megjele-
nithetd a szamitogép képernydjén, addig a néwvval-
tozat > kitiintetett hozzaférési pont iranyaba nincs
atvezetés, a keresést a kitlintetett névrél kapott
intellektualis informacié alapjan kell elinditani.
Egyes rendszerekben a kilsé, nyilvanos katalé-
gusnézetbél nem, csak a feldolgozdi kliensnéze-
tekbdl jelenithetdk meg a béngészhetd listak a
teljes besorolasi rekordokkal és navigaciés leheté-
ségekkel egytt.

A kitlntetett cimhez nem kapcsolodik minden
rendszerben besorolasi cimrekord is, ezt jelezték
pl. a kévetkezd notifikacioban: ,Egységesitett ci-
met a bibliografiai rekordban természetesen hasz-
nalunk, de a rendszerben nem viselkedik authority
rekordként” (ELTE EK).

Az autorizalasi név- és cimadatvagyon

A bibliografiai rekordszamrol — egy intézmény kivé-
telével — valamennyi keérddiv tartalmazott adatot.
Osszesitve, ezerre kerekitve 5 478 000 bibliografi-
ai rekordbdl allé adatvagyonnal rendelkeznek a
valaszt adé intézmények. A besorolasi rekordokrél
a valaszt bekuldéknek viszont csak kis hanyada
tudott kvantitativ adatokkal szolgalni. A beérkezett
szamadatokat az 1. fab/azat foglalja dssze.
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1. tablazat
Besorolasi rekordok szama az adatbazisokban

A rekord tipusa Rekord- Adatkozlok
szam szama
Személynév 851 113 10*
Testileti név 81718 9
Rendezvénynév 3553 6
Cim 120 929 4

* Adatot kézolt az OSZK (Magyar Nemzeti Bibliografia)
is, a tovabbi aranyositasi szamitasokban ezektdl az
adatoktol eltekintettem, mivel a besorolasi rekordok
keszitesét itt csak 2004 tavaszan kezdték el, s szamuk
aranytalanul kicsi a nemzeti kényvtar bibliografiai rekord-
jainak szamahoz képest.

Az adatbazisokban mar meglévé besorolasi rekor-
dok, illetve kitintetett névalakok szamanak felbe-
cslllésére a bibliografiai rekordok és az autorizalt
adatok szamaranyabdl kiszamitottuk az egy szer-
zére jutd atlagos bibliografiai tétel szamat, csak
azokat az intézmeényeket figyelembe véve, ame-
lyek mind a bibliografiai tételrekordokrél, mind a
besorolasi rekordokrél kézoltek adatot. Az aranyo-
sitas szélso értékei a katalégusokban 0,25 és 0,85
(2. abra), ami azt jelenti, hogy pl. a legkisebb szél-
s6 értéket mutatdé adatbazisban, ahol egy bibliog-
rafiai tételre atlagosan 0,25 hozzakapcsolt, szer-
z6séget jelold kituntetett hozzaférési pont talalha-
t6, az egy szerzbre jutd bibliografiai tételek szama
atlagosan négy, mig a legmagasabb értéknél va-
lamivel tébb mint egy bibliografiai tétel jut egy
szerzére. Az egy szerzére jutd bibliografiai tétel
aranya ott nagyobb, ahol az adatbevitelt analitikus
feldolgozas jellemzi, ilyen pl. a Vas megyei kényv-
tar és a Neumann-haz adatbazisa, amelyekben
monografikus mivek fejezetei, tanulmanyok és
folyoiratcikkek is talalhatok — az egy szerzére jutd
bibliografiai tételek szama ezeken a helyeken na-
gyobb.

A bibliografiai rekordokhoz kapcsolt
n
o
s

Neumann
Vas
MTAK
PPKE
BTK
DIK
Kalocsa
DEENK
ELTE
Békés

2. abra Bibliografiai rekordhoz kapcsolt nevek
aranya a katalégusokban
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A névadatok bibliografiai rekordokhoz viszonyitott
szamaranyabol (0,43) kapott hanyados alapjan
tovabbi szamitas képezheti becslésiink alapjat,
miszerint a megkozelitéen ot és fél millié bibliogra-
fiai tételben tébb mint kétmillic koérlli lehet az
autorizalt személy-, testileti és rendezvénynevek
szama. A pusztan szamszer(i megkozelités termé-
szetesen nem alkalmas annak valészinlsitésére,
hogy valdjaban hany entitds van jelen ebben az
adatmennyiségben, azok kézul is mennyi a téma-
koérunkbe vonhatd variabilis névanyag, ehhez to-
vabbi, mintavételen alapulé elemzésekre volna
szilkség. A kapott érték viszont érzékeltetni tudja
azt, hogy az informaciés rendszerek orszagosan
globalis integracidja esetén mekkora potencialis,
kontrollalasnak elézéleg mar alavetett adattomeg
vehet részt az informaciészervezés mechanizmu-
saban, és tovabbi szamitasok alapjaul szolgalhat
akkor, ha az autorizalasba fektetett szellemi eréfe-
szitéseket és anyagi raforditasokat szeretnénk
felbecsulni.

Integracios torekvések: bibliografiai rekordok
atvétele kiilsé forrasbol

Az integracios térekvések intenziv jelenlétérdl ta-
niskodnak a felmérés adatai. Az integralt adat-
aramlas egyik megnyilvanulasi formajat, a bibliog-
rafiai rekordok atvételét kiilsé adatbazisbol az in-
tézmények tobb mint kétharmada veszi igénybe
(24 igen, 10 nem, 3. abra). A forrasadatbazisok ko-
zott leggyakoribb az MNB Koényvek Bibliografiaja
CD-ROM vagy a nemzeti kdnyvtar online rekord-
szolgaltatasa, ° megfeleld kompatibilitas esetén a
VOCAL, a MOKKA, az ODR, a Kényvtarellato és a
Szikla rendszerben lévé adatok atvétele; ket in-
tézmény nevezte meg az OCLC (jogosultsagokhoz
kotott) szolgaltatasat, valamint néhanyan a Library
of Congress és mas kulféldi nemzeti bibliografiak
rekordjainak atvételét jelezték. Az egyik adatkozld
(DEENK) ehhez a kovetkezd megjegyzeést flzte:
.gyakran elfogadjuk a Library of Congress, MNB,
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3. abra Adatcsere

MOKKA, VOCAL alakjait, de nincs olyan forras,
amihez feltétlenul igazodnank [...] technikai lehetd-
ség megvan az atvételre, ha sok utalés bonyolult
rekordrél van szo, esetenként élink vele”.

Kozos autorizalasi adatallomany-épités

A kozos adatépitésben vald részvétel Gsszetett
rendszerkompatibilitasi tényezéket feltételez, ezen
tulmenten az adattartalmat eldallité tagok adat-
szerkesztési  modszereinek  szabalyozasara,
egyeztetésére és egységesitésére is szikseg van.
Komplex feladatot jelent a kézos vagy virtualisan
kézésen hasznalt adattartalom konzisztens kialaki-
tasa. A kozponti adatbazishoz vagy kézds lekérde-
z6 felilethez valé csatlakozas barmely formajat
kozos adatbazis-épitésnek értelmezve, a rekordal-
kotasban részt vevd intézmények szama a pusztan
adatokat importalékhoz képest jelentésen kisebb:
a katalégusok kevesebb mint fele (16 intézmény,
47 1%) vesz részt integraltan autorizalasi fajlok
gondozasaban is. Ezek az adatbazisok a kérdbiv-
ben adott részletezd felsorolasok szerint: MOKKA,
VOCAL, Szikla, Theca, KozelKat, NDA (Nemzeti
Digitalis Adattar).

Az integracios torekvések tovabbi névekedését
jelzi elére a k6zos rendszerekhez valé csatlakozas
szandéka tovabbi tizenegy intézménynél.

Retrospektiv feldolgozas

A kérdésfeltevés annak megallapitasara iranyult,
hogy a bibliografiai adatok retrospektiv konverzioja
soran a régi nyomtatvanyok anyaga ugyanabba az
adatbazisba kertl-e, mint az (j dokumentumoké,
és ugyanazokkal az autorizalt névalakokkal kap-
csolédnak-e a leirasok tételei. Ha igen, akkor to-
vabbi megfontolas targyat képezheti az FRBR-
tanulmanyban és mas helydtt is kortlirt, 'a mivet’
alapegységnek tekinté koncepcié érvényesulése
'a ml' alaprekordjanak kézvetitésével: a tobb év-
szazados kulturalis orokséget egyuttesen repre-
zentalo adattarakban kialakithaték azok a hozzafé-
rési pontok, amelyekben a mi-entitaskézpontu
adatszervezés koncepcidja megvalosulhat.

A régi kényvek™ adatfeldolgozasat 23 intézmény-
ben kezdték meg, néhol a 16. szazadi nyomtatva-
nyok is mar az adatbazisban vannak, s tovabbi
nyolcban tervbe vették a muzealis allomany ret-
rospektiv feldolgozasat. Eqy kivételével valameny-
nyi helyen a jelenlegi adatbazisba integraljak vagy
szandékoznak majd integralni a régi kényvekrdl
sz6lo adatokat, ami azt is jelenti hogy a régi
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nyomtatvanyok bibliografiai tételeinez a mar meg-
Iévé kitintetett névadatok kapcsolédnak, vagy a
konzisztens adatkezelésnek megfeleléen, a mar
meglévé kitlintetett formak szerkesztési elvét ko-
vetve kerllnek majd be szlikség szerint az Uj
autorizalt névadatok.

Egy helyrdl jeleztek ettél eltérd, kivételes megol-
dast (Pannonhalma), ahol még mindig a régi
nyomtatvanyok cédulakatalégusanak folyamatos
gyarapitasat végzik, emellett viszont tervbe vették
a szamitogépes feldolgozast. A beszamold szerint
a cédulakatalégust nem kovetkezetes besorolasi
gyakorlat jellemzi, ritka benne az egységesitett
alakkal torténé osszegyljtés. A cédulat ugyanis
leginkabb a kényvon szerepld névalakhoz tették, s
ha készitettek is utal6t, azok nem iranyulnak egy
helyre, kereséskor tébbnyire mindegyik felmertlé
névvaltozatot meg kell nézni. Ugyanaz a teljes
leiras pedig sokszor tébb névalakhoz is be van
téve. A besorolasi gyakorlatot az is befolyasolja,
hogy kulén katalégusban vannak a magyar és az
idegen nyelvld kényvek. Az elébbiben pl. inkabb a
magyar névalakokat hasznaljak, az idegen nyelvi-
ben pedig az eredeti nyelvl vagy a latinos névala-
kot. A besorolas a régi cédulakatalégusban az
egyes kézikényvekhez igazodik,” s e gyakorlatot
szeretnék kovetni a szamitogépes feldolgozasnal,
amely az Ujabb allomanytdl elkulonitett adattarat
képezne, 6nallé, az ismertetett feldolgozas sajat-
sagainak megfelel6 névindexszel.

A besorolasi rekord szerkezete és szerkesztése

Besorolasi rekordok

A katalogusok kozul 27-ben készitenek, 7-ben
nem készitenek kulén rekordot legalabb az egyes
személynevekrdl. Ahol nem készul kilon rekord és
elkulonitett autorizalasi adatallomany, ott a sze-
mélyneveket és a tébbi névadatot a bibliografiai
tétel (vagy metaadat-tartomany a MEK-nél) tartal-
mazza besorolasi adatként.

Szemelynévrekord-készitéssel tehat az intézme-
nyek 79,4%-a foglalkozik, a tébbi autorizalt név-
adatféleséget kisebb aranyban regisztraljak hason-
6 modon: a testileti neveket 24 (70,6%), a ren-
dezvényneveket 18 (52,9%), a micimeket 17 in-
tézmény, azaz az adatkozlék fele jegyzi autori-
zalva (4. abra).

Az autorizélas tevékenységet ismerd 27 intézmény
kézul 16 esetében kotelezé minden alkalommal
elvégezni az autorizalast is (egyesek jelezték,
hogy azért, mert az automatizalt rendszer ezt kéte-
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lezdvé teszi; masok pedig azt, hogy a kotelez6ség
csak a problémas névalakokra vonatkozik), 13
valaszolt ugy, hogy csak akkor hasznaljak ezt a
lehetbséget, ha az adott esetben az szikségesnek
mutatkozik az entitas megkulénboztetése, azono-
sitasa vagy névvaltozasa miatt.
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4. abra Besorolasi rekordok

A nemzeti kényvtar adatfeldolgozasarél erre vo-
natkozdan azt jelezte, hogy besorolasi rekordot —
alapfeladataihoz igazoddan — a magyar (hungarus)
szerzok esetében koételezd kitdlteni. Ez a fajta te-
vékenység az intézményben ,2004 tavaszan kez-
dédétt el a retrospektiv konverziés munkak része-
ként, mintegy elékészitendé az adatbazist a tébb
szazezer tétel fogadasara. Az adatbazisban meg-
talalhatdo személynevekkel, és kisebb részben a
testlleti nevekkel kezdtik meg a munkat. Akkor
készul BA [besorolasiadat-] rekord, ha magyar
szemelyrél van sz6 és a kronologikus kiegészitd
adatokon kivil mas informaciot (foglalkozas,
mUikddési teriilet) is meg tudunk adni” (OSZK).

Mas intézmények csak a szerzék azonositasat,
megkulénbbztethetéségét tartjak elsddleges cél-
nak: ,a besorolasi adatokkal a szerzék egyértelm(
megkulénbéztetését igyekszink elérni: a megadott
kiegészitd adatok és utaldk is ezt a célt szolgaljak;
ezeken a célokon tulmené adatokat nem szoktunk
megadni” (DEENK). '

Egyes helyeken megkulénboztetett gonddal ké-
szllt és folytonos figyelemmel kisért autorizalt kor-
puszok kialakitasardl is gondoskodnak: helyisme-
reti gyljteményhez kapcsolédoéan, a helyi szer-
zbkre és névalakjaira (Vas); az 6kori, kézépkori és
vallasi névanyagra vonatkozéan (PPKE BTK). Ré-
gi kényves adatallomanyoknal pedig masféle adat-
tipus-tartomanyok kialakitasara van példa: ,A régi
nyomtatvanyok esetében a nyomdasz/kiado, vala-
mint a kéziratos bejegyzések vagy nyomtatott
exlibrisek alapjan azonosithatd possessor nevét
is egyseégesitjilk a funkcio feltintésével: Heltai
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Gaspar (typographia), Marki Sandor (possessor)”
(SZTE).

Szabvanyok, haziszabalyzatok

A besorolasi adatok szerkesztésekor két intézmény
nem alkalmazkodik az MSZ szabvanyokhoz. Mind-
két esetben nagy multt egyhazi gydjteményrél van
sz6: egyik szerzetesrendi kézponti kényvtar, ahol az
allomany szamitogépes feldolgozottsaga minddssze
5-6%-0s, a masik pedig egyhazmegyei kényvtar. Az
adatbazist mindkét helyen a korabban kialakult ha-
gyomanyok szerinti névformalassal alakitjak (Piaris-
ta KK, Eger). 31 helyrdl jelezték, hogy a vonatkozo
magyar szabvanyt altalaban érvényesitik (egy eset-
ben a kérdés megvalaszolatlanul maradt). Kézulik
8 intézményben a feldolgozashoz elegendének
tartjak a szabvany hasznalatat, a kézélt megjegyzé-
sek adalékai szerint azért, mert zémében bibliogra-
fiai tételek importjaval gyarapitjak katalégusukat, és
csak ritkan kerll sor eredeti besorolasi adat készi-
tésére. 23 intézmény jelezte, hogy haziszabalyzatot
is alkalmaznak a nevek irasakor. /rdsban rogzitett
haziszabalyzatra valé tamaszkodast jelolt meg leg-
jellemzébbnek 6 intézmény, szébeli megallapodast
vagy megbeszélést 8, és ugyanennyi a korabbi ha-
gyomanyt tekinti mérvadénak. Néhany esetben je-
lezték azt, hogy az esetektdl fuggden, szilkség sze-
rint, akar egyuttesen is alkalmazzak e lehetdsége-
ket. Kovetkeztetésképpen megallapithatjuk, hogy az
intézmények tobbsége egyedi pétszabalyzatokhoz
folyamodik akkor, amikor a problémas esetekrol
doéntést kell hozniuk, s ehhez csak kisebb hanyaduk
dolgozott ki irasban is rogzitett tmutatot.

A besorolasi rekord adatelemei

Az autorizalt alak

A régebbi idegen szerzdk autorizalt névalakjanak
megvalasztasarél harminc adatkézlés alapjan el-
mondhat6, hogy a személy mikédésének megfele-
16 nemzeti nyelvi alakot részesitik leginkabb
elényben (19 intézmény) a magyar meghonosodott
valtozattal szemben (7 intézmény), de vannak
olyan adatbazisok, amelyekben inkabb a latin név-
alakokat valasztjak (4 intézmény) az autorizalt
forma reprezentansaul (5. abra).

Példa van arra, hogy a modern neveknél a szab-
vanyos névformalast kovetik, a régebbi id6kre
viszont nem érvényesitik az MSZ szabvany eldira-
saiban kozolt egyik alternativ megoldast sem,™
hanem inkabb a latinos format hasznaljak (So-
mogy). A nagy multa gyljtemények adatk&zlbi
jelezték azt, hogy ,a katalégus épitése tobb tiz éve
zajlik, ezért kulénféle szabvanyok és szokasok

szerint készilt rekordok egylttesen talalhatok
benne. A névalakok egységesitésének szabalyai is
sokszor modosultak: sokaig érvényben volt az a
gyakorlat, hogy elfogadott magyar nyelvii alak volt
a besorolasi adat [...], ennél révidebb idészak volt,
amikor inkabb a latinos forma kerilt elétérbe (pl.
gorég vagy humanista szerzék esetében), par eve
igyeksziink a nemzeti névalakot egységessé tenni,
kivéve azokat az eseteket, amikor ez szinte
ismeretien (pl. Melanchthon - Schwarzerd)’
(SZTE). Vagy: ,mivel jelentdés kényvallomannyal,
és tekintélyes multtal rendelkezik a kényvtarunk,
természetesen a kdévetkezetesség, kiléndsen az
aktudlis szabvanyok kovetésében, sok esetben a
gyakorlatban nem tarthatd” (ELTE EK).

Magyar
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5. abra Az entitas kitlintetett névalakjanak nyelve

A rekord egyéb elemei

A rekord adatelemeire vonatkozo kérdéscsoport a
bejegyzett adatok tipusaira iranyult. Leggyakoribb
adatelem a névhez kiegészité elemként kapcsolt
kronolégiai adat a személy szuletési, halalozasi
vagy uralkodasi idejérl. Az egyéb, az elméleti
irodalomban feltintetett kévetelmények szerinti, a
UNIMARC adatszerkezetben specifikalt'  vagy
egyes kulféldi autorizalasi fajlokban sztenderddé
valt adatelemek megléte'® nem jellemzé a magyar
gyakorlatra: a nemzetiséget kotelezéen 3 helyen,
11 helyen szikség esetén; az ir6 mikodeésére
jellemzé nyelvet kotelezéen 1, sziikség esetén 11
helyen jegyzik; ugyanilyen adatokat adtak meg a
szerzé muvére valé hivatkozasrdl, referenszfor-
rasra valé hivatkozas jelzését pedig kételezéen 1,
problémas eseteknél 10 katalogus jegyzi. Ezeket
az adatféleségeket tehat 11-14 intézmény, a refe-
ralok mintegy egyharmada tartja szukségesnek a
problémas nevek autorizalasanal megadni. Az
autorizalas az esetek tdlnyomo tébbségében nem
terjed ki masra, mint az ,egységesitett besorolasi
adat” egyeztetésére az adatbazisban mar meglévé
formaval, meglévé hianyaban pedig egy Uj név
felvételére; a besorolasi rekord informacidtartaima
pedig csak a kitlintetett névformara korlatozédik.
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Az autorizalasra forditott id6

Az eredeti besorolasi rekord létrehozasara forditott
id6t a valaszadok tébbnyire szélsé értékekkel ad-
tak meg, megjegyezve, hogy a ,raforditott munka-
idét nehéz megbecsilni, mert szamos tényezé
befolyasolja a rendszer pillanatnyi gyorsasagatol
kezdve az éppen hasznalni kivant segédeszkéz
elérhetéségéig” (SZTE); ,[...] adodott mar tobb
oras keresés is az egységesitett név utan”
(EHEK). A nemzeti kényvtarban a besorolasi re-
kordba csak referenszmilvek alapjan ellenérzétt
adatok kerllnek: ,a jogosultsaghoz kétott online
segédforrasokat leszamitva, minden segédforras-
tipus hasznalata gyakori, hiszen csak ellentrzétt
adatok rogzitheték a besorolasi adatban, illetve a
BA rekordban [...] minden adatot ellenérizni kell!”
(OSZK). A kézmlvelddési, online rendszerekhez
kapcsolddo katalégusok készitéinek ezzel kapcso-
latos gondjuk kisebb: ,[...] az atemelésnek hala,
ritkan fordul eld, hogy kutatnunk kellene” (Nograd).

Az autorizélas tevekenységére forditott id6 a fel-
adat ¢sszetettségével aranyosan né: mig az atvett
rekordoknal egyaltalan nem vagy csak kevés ra-
forditas szlkséges (fél perc—tiz perc), addig az
eredeti, vagyis Uj rekordok létrehozasahoz 4-30
percet, a kutatomunkat igénylék feltarasnal két
orat, a kérdbivben szabad szévegesen megadott
megjegyzések tanisaga szerint pedig még ennél
is tobbet vehet igénybe egy-egy bonyolultabb eset
megoldasa. Az autorizalasra forditott munka per-
cekben megadott paramétereinek szélst értékeit a
2. tablazat foglalja dssze.

2. tablazat
Az autorizalas tevékenységére forditott id6
szélsé értékei

Autorizalasi | Modern nevek | Torténelmi, vallasi
rekord (perc) nevek (perc)
atlag | szélsé | atlag | szélsé
értéek érték
Atvett 2 0-5 35 0-10
Atlagos 4 05-15 8 05-30
eredeti
Kutatémunkat 15 5-55 26 8-120
igénylé

Medfigyelhetd, hogy a modern személyek nevéhez
viszonyitva megkézelitéen kétszeres idéraforditas-
sal készilnek a régi nevek besorolasi rekordjai (6.
abra).
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6. abra Atlagos idéraforditas
Az autorizalashoz hasznalt segédletek

Az autorizalasi tevékenység soran hasznalt seged-
letekrdl a forrasok miifaja és fizikai hordozdja sze-
rint gy(jtottem adatot. A referenszforrasok haszna-
latanak mértékét hordozonként és miifajonként,
otfokozatu skalan jelolhették meg a valaszadok,
minel tobbet forgatva egy-egy tipust, annal maga-
sabb értékkel osztalyozva azt. Az atlagértékek
arrol tanuskodnak, hogy a szabad elérésd online
forrasok hasznalatanak elterjedtsége 7 szazaddal
megelézi a nyomtatott forrasokét. A szabad inter-
netforrasok hasznalata inkabb a digitalis adatba-
zisok (kataléogusok, bibliografiak) kérében dominal,
mig a hagyomanyos, nyomtatott kéteteket talnyo-
mérészt a lexikonok, életrajzi forrasok esetében
hasznaljak. A CD-ROM és jogosultsagokhoz kétott
halozati forrasok hasznalatanak elterjedtsége joval
elmarad a nyomtatott és szabad elérésii online
forrasoktol (7. és 8. abra).

Az altalunk kiemelt fontossagunak tartott, de vi-
szonylag Uj tajékozddasi és adatfelhasznalasi for-
rastipusnak tekinthetd kulonallé autorizalasi név-
jegyzékek, adattarak felhasznaldsa a tébbi cso-
porthoz képest a legkisebb mértékd.

Informacishordozok
Online

Myomitatott CD-ROM (kordtozott)  Online (szabad)
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7. abra Autorizalasi segédletek —
informacichordozéonként
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8. abra Segédforrasok hasznalata mifajuk szerint
Valtoztatas nélkiili ujrafelhasznalas

A felhasznalt kulsé segédforrasok adatai és a
helyben épitett, esetleg a helyi hasznaldk igényei-
hez igazodni kivané katalégus adatformalasi mod-
jat és a helyi adatallomanyba valtoztatas nélkul
valé beilleszthetéségének mértékét, valamint az
autorizalt formak és rekordok ujrafelhasznalasi
kultirajanak meglétét a dokumentumfeldolgozoi
munkaban két kérdéssel vizsgaltam. Az egyik kér-
dés pusztan a névforma Ujrafelhasznalhatésagara,
kozvetlen atvehetdéségének mértékére iranyult, a
masik kérdéssel a besorolasi rekordok adattartal-
manak kényelmes, egyszerl, koltségtakarékos,
valtoztatas nélkili felhasznalhatésagardl gydjtot-
tem informaciét.

Az intézmények gyakorlatara nagyobb meértékben
jellemzé a névforma kilsé forrasbdl vald valtozta-
tas nélklli atvétele (52,9%), mint a besorolasi re-
kord mas adatelemeinek atvétele (26,5%). Az ara-
nyok egymashoz viszonyitasa arra is utal, hogy ez
a lehetéség még sokak szamara ismeretlen vagy
kialakulatlan eljarast jelent (9. abra).

Besorolasi rekord tartalma

Kiemelt névforma
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9. abra Autorizalasi informaciok atvétele kiilso
forrasbol

Természetesen tudataban vagyunk annak, hogy a
névforma valtoztatas nélkuli atvétele attol is fugg,

hogy az ehhez a munkahoz szikséges, a szer-
kesztési elvekkel 6sszhangban |évé adattar léte-
zik-e és hozzaférheté-e. llyeneknek tekinthetok
azok az egyben normativaknak is szamito bibliog-
rafiai adattarak, amelyekbd! elektronikus adatcse-
rével széles korl ujrafelhasznalasra aramoltatha-
tok az autorizalt névformak is, pl. a Magyar Nem-
zeti Bibliografia vagy az osztott katalogizalasbol
merité adatbazisok. A besorolasi adatok az adatle-
toltéskor ,egyutt mozognak™ a bibliografiai rekor-
dokkal, a kils6 forrasbol szarmazo, mar normali-
zalt névszerkezetek pedig — ha szerkesztési elvik
megegyezik a helyi igényekkel — valtoztatas nélkul
beilleszkedhetnek a fogadd adatbazisba; ha nem,
akkor felulvizsgalatra, a helyi rendszer egyseges-
ségét biztositd kiigazitasra van szikség. 18 intéz-
meény (52,9%) jelezte, hogy van olyan segédforras,
amelybdl valtoztatas nélkil veszik at az adatokat,
14 viszont egy forrast sem tart arra alkalmasnak,
hogy automatikusan beillesztheték legyenek azok
névformai a sajat, helyi rendszerikbe (41,2%).

A torténeti, vallasi nevek és egyhazi
intézmények, valamint a miicimek autorizalt
formaja — a példaanyag elemzése

Személyek nevei

A kérdéiv példaanyaga egy-egy tipusproblémat
reprezentald név irasardl szandékozott informaciot
gyljteni a valédi megvaldsitasokrél, a névszer-
kesztési modszerek €l6 gyakorlatarol. A valaszok-
ban - varakozasaimat felulmuloé valtozatossagrol
kaptam adatokat. Ennek bévebb illusztralasara
szolgalhat Ezdpusz példaja, akinek neve olyan
Okori gorég névtipust kepvisel, amelynek kozis-
mert, magyarul is meghonosodott névalakja is van.
Autorizalt formaja az adatkézlok felénél a gorog
eredetirél transzliteralt alak, kétféle valtozatban:
Aisopos, illetve az omega makronos irasaval:
Aisopos. Ezeken kivil a kovetkezé alakok fordul-
nak eld kitintetett hozzaférési pontként: Esopos,
Aiszoposz, Ezdpusz, Aesopus, Ezopus, Esopus.
Harom katalégus csak egyféle névformat tartal-
maz, utalokat nem. Két helyrél nem érkezett erre a
névre példaanyag, 19 adatbazis egytél hatig terje-
dé névvaltozatot regisztralt, atlagosan 3,21 névrdl
utalnak a kivalasztott formara. A rendszavak mel-
lett megadott kiegészitté adatok kis eltérésekkel
ugyan, de kilénbozoképpen szerepelnek.

Aranyszaju Szent Janos Okorban élt egyhazatya,
kanonizalt személy nevének egységesitett valtoza-
tat 14 esetben magyar névalakkal adtak meg, val-
takozo formaban. Az allandosult és a kanonizaciot
jelolé jelz6 sorrendje a névformakban ugyanis
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ingadozik (Janos, Aranyszaji, Szent, illetve Janos,
Szent, Aranyszaji), 3 esetben a latinizalé hagyo-
many szerinti forma szerepel: Johannes
Chrisostomus, 2 esetben a goérogrél transzliteralt
alak az 1968-as szabvanyvaltozat szerint: loannes
Hrusostomos, végul egy esetben a gorég név ma-
gyar helyesirassal atirt formaja is szerepel
Joannész Khriiszosztomosz alakban. Nyolc helyen
tobb mint két utalé szerepel, tébb esetben 8-10
névvaltozatot is feltiintettek.

Aquindi Szent Tamast legtdbben, 17-en, szintén a
magyar valtozattal irjak — a kétféle jelzd varialodik.
Kituntetett hozzaférési pontként a Tommaso
d’Aquino iraskép kilencszer fordul el6. Szent Agos-
ton kézismert magyar névalakjat a katalégusokban
valtakozo kiegészité adatelemekkel 16, latin alak-
jat 12 helyen hasznaljak, 7 helyen énmagaban all,
vagyis nem vettek szamba mas névvaltozatot. Az
utalok megadasat a katalégusok valtakozéan érzik
szilkségesnek. Egyes helyeken a rekordok rend-
szeresen bdvelkednek névvaltozatokban, mas
helyeken, mintegy nyolc-tiz intézménynél rendsze-
resen csak az egységesitett forma képezi az
egyetlen keres6elemet. Nagy Szent Vazul neve a
gorog béta valtakozo atirasa és kbéznyelvben elter-
jedt hasznalata miatt is tébb valtozatot eredmé-
nyez (Vazul, Basil, Basileios, Vasileios stb.).
Autorizalt alakjat magyarul, Vazul rendszéval 13
esetben, goérogrél atirt (Basileios) formaban, ma-
gyar nyelvl kiegészité elemekkel 3, azok nélkil 1,
latin nyelvii formaval (Basilius Magnus) 4 katalé-
gusban jegyzik, de eléfordul magyar atirasvaltozat,
latin allanddsult jelzbvel is (Baszileiosz, Magnus).
A szamba vett névvaltozatok, amelyekbdl utaldk
készilnek, tébb helyen, rendkivili gazdagsagukkal
tlnnek ki. A Cyrill név tobb személyt jelélhet, okori,
kozépkori személyhez kotédhet, vagy az ismert
gorogkeleti apostolt is jeldlheti, e személyek egy-
ségesitett névalakjaként legtébb esetben a kozis-
mert magyar Cirill névvaltozatot alkalmazzak (19
helyen), de eléfordul latin (Cyriflus, Alexandrinus),
gorogrol transzliteralt (1968-as szabvanyvaltozattal
Kurillos), és kdznyelvi atiras is (Kdrillosz).

Mérusz Tamast dominansan az angol alakkal tin-
tetik ki (More, Thomas, Sir), valtakozva latin
(Morus, Thomas) és a kilénféle magyar valtoza-
tokkal (Tamas, Mdérusz, Mérus Tamas). A mell6zétt
névalakok szambavétele intézményenként valtozo,
néhany esetben kilénlegesen gazdag.

A példaanyagban a papak nevének irasaban van a

legnagyobb mértékli egységesség: a papa felvett
neve, ha van magyar valtozata, akkor a katalégus
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nyelvén, magyarul szerepel. Tobbnyire érvényesil
a vonatkozé szabvanyos szerkesztésmod, pl. Pius
(pépa), Il. (1405-1464), de kulénbségek figyelhe-
t6k meg a kiegészit6é adatok regisztralasanak rész-
letességében. Az adatkdzlé helyek egy részénél
korabbi hagyomanyos irasmoédot vagy helyi szo-
kast kévetnek: Benedek, XV., papa; Janos, Il., Pal.

Testiileti és eseménynevek

A zsinati idészakok irasmodja valtakozik a latin
és a megfeleld kiegészitd adatok: Concilium
Vaticanum, mas idegen nyelvl valtozat: Vatican
Council, a magyar elnevezések: Vatikani Zsinat;
Vatikani Egyetemes Zsinat; és a formai rendszéval
valo jeldlés: Zsinat, Vatikani; Zsinat (2.) (1962-
1965) (Vatikan) kozott. Egyes intézmények nem
jegyzik a zsinati neveket autorizalasi adat gyanant,
mivel ezek név szerinti jel6lése, mas testiletekhez
hasonldéan, csak az utdbbi idében merult fel, a
korabbi gyakorlat szerint targyszéval kerlltek a
katalégusba (SZTE, MTAK).

A szerzetesrendek megnevezéseinek fébb valto-
zatai: latin elnevezés: Institutum Franciscalium
Missionarium a Maria; hierarchikus intézményi
névjeldlés: Rémai Katolikus Egyhaz. Ordo Fratrum
Praedicatorum vagy Ordo Fratrum Praedicatorum.
Provincia Hungariae; magyar elnevezés: Magyar-
orszagi Domonkos Rendtartoméany, targyszoval
valo dsszegyljtés: ferencesek.

A hazai egyhazi testlletek irasmodjaban nagyobb
egységesség van jelen. A kulféldi egyhazi testile-
tek irasmaodjarol tébbnyire ugyanez mondhaté el,
néhol az idegen intézménynevek magyar fordita-
sanak tendencidja, illetve a magyar valtozat priori-
tasa érvényesul (Papai Keleti Intézet [Roma], Lu-
theranus Vilagszévetség [Genf]), az idegen nyelv(
névvaltozatok, az intézmény/testilet akronimaja-
nak szambavételével is. Példat talalunk az orsza-
gos fennhatésagu egyhazi szervezetek elnevezé-
sénél az allamhatalmi szervekkel valé azonos iras-
modrél, azaz a mikodési tertlet féldrajzi neve sze-
rinti besorolasrél: Magyarorszédg. Romai Katolikus
Egyhaz; Németorszag. Reformatus Egyhaz.

Miivek cime

A Bibliat és részeit valamennyi adatkézlé a ma-
gyar, azaz a bibliografia nyelvén megadott kon-
vencionalis elnevezéssel irta le (Biblia. Ujszévet-
ség. Apostolok cselekedetei: Biblia. Oszovetség.
Ezsaiés kényve). Egy-egy kivétel pl. az evangéli-
umok irdsaban talalhaté: a Jadnos. Evan megneve-
zéssel szemben gyakoribb a Biblia. Ujszévetség.
Janos evangéliuma szerkezet, vagy a Biblia helyett
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a Szentiras kifejezés hasznalata (Szentirds. Ene-
kek Eneke). Néhany helyrdl jelezték: cimet csak
kivételes esetben egységesitenek, ezek kozé tar-
tozik a kifejezési forma szerint megkulénboztetett
Biblia, a Nibelung-ének, a Koran (OIK, Somogy).

A micimek autorizalt formajardl kért példaval az
intézmények a gorog klasszikus mlvek irasmodjat
Arisztotelész egyik tetszbélegesen megvalasztott
mUlvének megjeltlésével mutathattak be. A mdci-
mek autorizalt adatelemkénti szamontartasara
iranyuld kérdésfeltevés eredménye szerint ezt az
adattipust regisztraljgk a legkisebb mértékben (vo.
4. abra). A példaanyag tanusaga szerint még ke-
vesebben éltek ezzel a lehetéséggel Arisztotelész
miiveinek esetében: a 34-bél minddssze 13 helyrdl
érkezett egységesitett cimrél adat, kozoéttuk egy
helyrél olyan megoldast is jeleztek, ahol a magyar
kéznyelvi valtozatot és a goérogrél transzliteralt
alakot is parhuzamosan szamba veszik, megjegy-
zés mezbben (az adatkozlésben mellékelt rekord
680-as hivojelli mezdjébdl idézve: ,Az értelmezés-
rél, masutt: A mondatrél [Peri ermeneias]” MTAK).

A micimekkel kapcsolatos megoldasok is nagy-

mértékben valtakoznak. A tipikus kilonbségek jol

koérvonalazhatéan megmutatkoznak az adatkoz-

lésben feltiintetett valtozatokbol. A killénbségek,

az adatkozlések példait felhasznalva, adodhatnak:

e az eredeti irasrendszer kulénbdzé atirasi szab-
vanyanak alkalmazasabol, pl. Peri pioiitikis, Ta
meta ta fysika (I1SO 843:1997), illetve Peri
poietikes, Tehne retorike, Etika Nikomaheia
(ISO/R 843:1968), az adatbazisokban, vélhetéen
a karakterek megjelenitési feltételeinek technikai
hianya miatt nem jelélve a makronokat, pl. az eta
esetében (&):°

e a latinizalé forma priorizalasabél: Rhetorica, Poe-
tica, Ethica Nicomaches;

e a2 magyar koéznyelvi atiras kovetésébdl: Niko-
makhoszi etika;

e a2 magyar tudomanyos atiras hasznalatabol:
Nikomachosi etika, Peri poiétikes;

e sajatosan kialakitott valtozatokbdl: Topikha, Ana-
litikha notera.”'

A kérdbiv nem tért ki részletesen az alkalmazott
transzliteralasi szabvanyok sajatsagainak felderi-
tésére, hiszen nem is volt elére lathatd az atirasok
ilyen nagy mérvii valtakozasa, viszont a transz-
literalt alakok valtozatait eredményezé atirasi el-
vekre, illetve az alkalmazott szabvanyra a példa-
anyagbdl is kovetkeztethetink. Megjegyezem
még, hogy sem az atirt személynevek, illetve mas

tipust névadatok, sem a miicimek besorolasi re-
kordjaban nem talaltam arra példat, hogy az al-
kalmazott atirdsi szabvanyra az adatbevitelkor
kéddal vagy mas modon utaltak volna.

A felmérés eredményeinek
osszefoglalasa

Az eredeti kérdésfeltevéseket a kapott eredmeé-
nyek alapjan megvalaszolva, s kiegészitve azokat
sajat észrevételeimmel, elmondhatjuk, hogy a ha-
zai autorizélasi gyakorlatban csak részlegesen
vannak jelen azok az eléfeltételek, amelyek az
Ujabb koncepciokban megfogalmazott, itt vizsgalt
kévetelményekkel (navigalas, a mi alaprekordja-
hoz kapcsolodas, kollokacio, korrelacié) megfelel-
tethetdk lennének. Sok tennivaldé van még az
online katalogusok killsé felhasznaldi nézeteinek
fejlesztésében, a kényelmes, navigalhato, minden
autorizalasi adattipust megjeleniteni képes rend-
szerek kifejlesztésében. Az adatbazisrendszer
makrostrukturajaban a mi kituntetett formaval vald
reprezentalasanak elve akkor valosulhatna meg
maradéktalanul, ha ennek az adatelemnek a re-
gisztralasa koételezéen bekeriilne a rendszerekbe.
Megallapithattuk az integréalodasi torekvések ten-
dencidjanak novekedését, ezzel parhuzamosan
egyes esetekben az adatcserén alapulé homogén
névkezelés gyakorlatardl kaphattunk informaciot,
ugyanakkor megfigyelheték az intézmények adat-
bazisai kozotti kulénbségek. Helyi adatbazison
belili inkonzisztenciaval is szembesulhettink,
amikor tébb valtozatban fordult elé ugyanazon
szemeélyt vagy mivet jel6lé kituntetett hozzaferési
pont.

A besorolasiadat-allomanyok jelentés, orszagos
adatvagyonnak tekinthet® név- és mlcim korpuszt
képeznek. Az egységesitett név- és cimadatok
kulcsfontossagu informacidszervezé elemek ebben
a korpuszban, viszont rendkivil nagy nyelvi és
alaki valtozatossaggal jelennek meg. A névadatok
kozott a legvariabilisabb réteget képviseld torténeti
és vallasi nevek alakjanak megforméalasaban leg-
nagyobbrészt a személy szarmazasanak, muko-
désének megfeleld nemzeti nyelvi névalakot tin-
tetik fel f6 rendezéelemként, de nem elhanyagol-
haté az a torekvés sem, amellyel a magyar kéz-
hasznélatban elterjedt névalakokat valasztottak ki.
A latinizalé hagyomanyt kovetd intézmények sza-
ma kisebb, viszont megjegyezzik, hogy ez a jeld-
lési modszer az egyes intézmények arculatat, azaz
gylijteményiik specifikussagat is kifejezi.
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Az eredetileg mas irasrendszerbe tartozé nevek és
micimek atirasa sem egységes. A gorog atiras
esetében az egyes helyeken alkalmazott régebbi
nemzetkdzi szabvanyos atirds normaja mellett a
magyar gyakorlatban 2003-t6l megjelent az ujabb,
1997-ben kiadott ISO szabvany szerinti atiras, de
emellett hasznaljak még a magyar kdznyelvi és
tudomanyos atiras sztenderdjét, vagy ezek helyi
modositasu valtozatat, ennélfogva a transzliteralt
formak csak esetlegesen télthetik be a globalis
rendszerekben az autorizalt formakra harulé alap-
feladatokat. Nagy muitd intézményekben a kilén-
féle katalogizalasi korszakok jellegzetességeinek
rétegzédése is tapasztalhatd, ugyanakkor megal-
lapithat6é az is, hogy a kovetkezetes adatformalas
kévetelmenyének betartasat az intézmények meg-
valésithatatlannak, a szabvanyelbirasok Gjabb
valtozasait pedig kovethetetlennek tartjak.

Az intézmények jelentés munkaidét és szaktudast
fektetnek az autorizalasi adatallomanyok kialakita-
saba, karbantartasaba. A régi névanyag ellendrzé-
sére kétszeres erébefektetésre van szikségik. E
munkahoz a hagyomanyos, nyomtatott referensz-
muveken kivil ugyanolyan mértékben hasznaljak
mar az informacioés korszak ujabb tajékoztaté for-
rasai kozil a szabadon elérheté internetes bibliog-
rafiai adatbazisokat. Kisebb meértékben veszik
igénybe a specialis autorizalasi adattarakat.

A kulsd forrasbol szarmazd autorizalasi adatok
Ujrafelhasznalasanak szakmai kulturaja nem ter-
jedt el széles korben. A kitlntetett névforma atvé-
telének lehetéségeivel az adatkozld intézmények-
nek megkézelitéen a fele él, a besorolasi rekord
egyéb elemeit viszont kevesebb mint egyharma-
duk hasznositja. Az adattarakbdl felllvizsgalat és
valtoztatads nélkul atveheté anyag csak a Magyar
Nemzeti Bibliografia és az egyes intézményekkel
megegyez6 vagy hasonlo érdekeltségl mas kata-
l6gusokra, illetve a kézds katalogizalasi rendszer
tagjaira korlatozodik akkor, ha a helyi adatformala-
si igényekkel megegyezik a forrasbazisok szer-
kesztési modja. A véltoztatas nélkili adatatvétel-
hez hasznalhatdé, mar meglévé magyar forrasokat
6l tudjak hasznositani a kézmivelédési intézmeé-
nyek; a szakgyujtemények viszont, beleértve a fel-
sGoktatasi kényvtarakat is, csak bizonyos vonatko-
zasokban tudjak felllvizsgalat nélkil beilleszteni
besorolasi allomanyukba ezeket az adatelemeket.
Szukségét érzik a sajat gyljteménylkhoz, szolgal-
tatasuk jellegéhez, végsé soron: arculatukhoz iga-
zitani a priorizalt tulajdonnévi kereséelemeket.
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Az intézmények sajat jelleguktél és eréforrasaiktol
fuggéen is kuldnféle megoldasokra jutnak az
autorizalasi produktumokban. A vizsgalatunkban
kapott eredmények mindazonaltal talan meggyé-
zéen tanuskodnak arrél, hogy az autorizalas 6sz-
szetett feladat, amelynek egyarant kellene megfe-
lelnie magas szintli szakmai kévetelményeknek,
globalis integracids elvarasoknak és a felhasznaloi
igényeknek. E feladatok a jelenlegi bibliografiai
informacioszervezést meghatarozé konvenciok és
technikai adottsagok kézepette nem végezheték el
maradéktalanul.

Ezuton készéném meg a felmérésben részt vevé vala-
mennyi intézménynek és a valaszokat bekildd, valamint
tovabbi informaciokkal is szolgald kollégaknak a szives
kdzremikodést. Kilon koszonettel tartozom még dr.
Koltay Klaranak (DEENK), aki a kérddiv elsé olvasoja és
ellenérzéje volt, Benké Dorka szociologia szakos egye-
temi hallgatonak (ELTE), aki az SPSS adatfeldolgozas-
ban segitett, valamint Berke Bamabasnénak, a cikk
végso valtozatanak kidolgozasahoz nydjtott segitségéért
és megjegyzéseiért.

Jegyzetek

' A terminus technikusok hasznalataban e cikk kereté-
ben a KSZ/5, Foldrajzi nevek, mint adatbazisrekor-
dok targyi hozzaferési pontjai c., 2005 juniusaban
jovahagyott szabalyzat terminologiajahoz is igazo-
dom. Az érintett kifejezések: Besorolasi rekord, Ki-
tintetett hozzaférési pont, Hozzaférési pont, Kitiinte-
teft névforma. A szabdlyzat halézati hozzaférése:
http:/fwww.ki.oszk.hu/szabalyzatok/foldrajzinevek_
kszb.pdf. Figyelembe vettem tovabba BERKE
Barnabasné (OSZK, ny. féosztalyvezetd, az MSZT
507 Koényvtar és Informacié Mlszaki Bizottsag és a
Kényvtari és Szakirodalmi Tajékoztatasi Szabvanyo-
sitasi Bizottsag elntke) megjegyzéseit is, amelyeket
terminologiai javaslataimra tett.

Functional requirements for bibliographic records :
final report. IFLA Study Group on the Functional Re-
quirements for Bibliographic Records. Minchen,
Saur, 1998. UBCIM publications, n.s. 19. ISBN 3-
598-11382-X. A hivatkozasokban: FRBR
http:/fiwww.ifla.org/VIl/s13/frbr/frbr.pdf,
http./iwww.ifla.org/VIl/s13/frbrifrbr.htm

[Frankfurti Alapelvek] Statement of international
cataloguing principles : draft approved by the IFLA
Meeting of Experts on an International Cataloguing
Code, 1st, Frankfurt, Germany, 2003. Frankfurt am
Main: Die Deutsche Bibliothek, 2003. hitp.//iwww.
ddb.de/news/pdf/statement_draft pdf Nyilatkozat a
nemzetkozi katalogizalasi alapelvekrol : IFLA Szak-
erték |. Tanacskozasa altal elfogadott tervezet a
Nemzetkézi Katalogizalasi Szabalyzatrol, 2003.
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Frankfurt, Németorszag. Ford. BERKE Barnabasneé.
= Konyvtari Figyel6, 14. (50.) két. 3. sz. 2004. p.
587-593. Ua.: Frankfurt am Main, Die Deutsche
Bibliothek, 2003. http:/iwww.ddb.de/news/pdf/
statement_hungarian.pdf

Szojegyzék : az IME ICC (IFLA Meeting of Experts
on an International Cataloguing Code) altal a 2004.
aprilis 2-ig érkezett észrevételekre alapozott jegyzék.
= Konyvtari Figyel6, 14. (50.) két. 3. sz. 2004. p.
593-596.

Ebben a cikkben az autorizélds szdalakot haszna-
lom, a megadott jelentestartalommal. Felmerilhet
azonban a latin auctor- szo6t6hdz kozelebb allo
auktorizalas alakvaltozat gondolata is, ahogyan az
autor-/auktor- azonos jelentéssel, szotévi alakvalto-
zatként masutt is eléfordul. V6. Bakos Ferenc: Ide-
gen szavak és kifejezések szoétara. Bp., Akad. K. ki-
adasaiban az autor- és auktor- szotoveket. A sz6t6-
vek nyelvhasznalatban valé elterjedtségére forrasul
szolgalhat a kiévetkezd online adatbazis: Magyar iro-
dalmi és kéznyelv nagyszoétaranak korpusza / Ma-
gyar torténeti korpusz. Bp., MTA Nyelvtudomanyi In-
tézet, http/Avww.nytud.hu/hhe/. Az adatbazis 2005.
augusztusi allapota szerint a két szoté koézul az
autor- szotének 60, az aukfor- szétének pedig 43
eléfordulasa volt.

A KSZ/5 szabalyzattal megfeleltetve az adatelemek
ebben a funkciéban a kitiintetett hozzaférési pon-
tok”.

Tébbek kozott: PATTON, Glenn: FRAR: extending
FRBR concepts to authority data. = TILLETT, Barba-
ra, LE BOEUF, Patrick (ed.): FRBR in 21st Century
Catalogues : an Invitational Workshop, May 2-4,
2005 : Report. Session C: FRANAR/FRAR state-of-
the-art and consequences for implementation [...].
OCLC http./iwww.oclc.org/research/events/frbr-
workshop/report. htm

E tanulmanyok kozil ezuttal csak egyre utalok:
Kirsten Strunk a névformak varidlodasat vizsgalo
empirikus analizisére, amelyben tiz f6 problemati-
pust kilénit el, s amelyek varialoédasokat idéznek el
a kovetkezékben: (1) az azonositashoz szilkséges
kiegészité adatok, (2) Osszetett rendszd, (3) a nev
teliessége, (4) latin betlire valé transzliteracio, (5) a
sz6- és szoOtagirasok atirasi modja (kinai, koreai
stb.), (6) nem invertalt névelemek, (7) egy személy
tobbféle névalakjanak egyenrangu hasznalata, (8)
névvaltozas, (9) az egyéni nevet kiegészitd informa-
cio (nemesi, vallasi neveknél), (10) egyéb formai jel-
legl problémak. Mintavételének egyharmadaban for-
dult elé egy vagy tébb 'probléma’; 390 problémat tar-
talmazo rekordban 463 problémas nevet talalt. Vé.:
STRUNK, Kirsten: Control of personal names. =
Cataloging & Classification Quarterly, 14. két. 2. sz.
1991. p. 63-79.

Frankfurti Alapelvek, 7.1.2.

L. tébbek kozott: SMIRAGLIA, Richard P.: The na-
ture of 'a work’ : implications for the organization of
knowledge. Lanham, London, The Scarecrow Press,
2001. ISBN 0-8108-4037-5
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DUDAS Aniké: Thomas Hyde (1674), Domanovszky
(1974), a Frankfurti Alapelvek (2003) és a katalogus
kollokativ funkciéjanak osszefiiggései. = Konyvtari
Figyeld, 14. (50.) kot. 3. sz. 2004. p. 559-579. Ehhez
hozzéflizhetjlk még azt is, hogy tébb elméleti mun-
kaban hangsulyozzak a szamitogépes kdrnyezetben
feler6sodott korrelacio feladatkorét is: az adatok ko-
zotti kapcsolatok kiépitésének, feltarasanak fontos-
sagat. V6. BREGZIS, Ritvars: The syndetic structure
of the catalog. = GHICAS, Mary W. (ed.): Authority
control: the key to tomorrow’s catalog. Phoenix :
Oryx Press, 1982, 19-35. ISBN 0-912700-85-8

Az adatkézl6 intézmények és roviditéseik listajat lasd
az 1. fliggelekben.

Az MNB adatbazisra épiil, annak tovabbszolgaltatdja
a Szikla és a Szirén rendszer. Toth Lorand (OSZK
Koényvfeldolgozé Osztaly osztalyvezetdje) kozlése.

A régi konyvek értelmezését az adatkozlék valtoza-
tosan adtak meg, az idéhatarok: 1711, 1800, 1850,
1867, 1880, 1900, 1930, 1945, vagy gy, hogy a mu-
zedlis allomanyt feltard kataldgusokra vonatkozéan
nem allapithatd meg id6hatar. Legtébben az 1850-es
év véget jeldlték meg korszakhatarnak.

Az adatkozlé a szakirodalombol ismert CIH, RMNY,
RMK, Récsey, Petrik bibliografidkban kozolt formak-
kal azonos névhasznalatrél szamolt be.

A Magyar Szabvanyban kifejezésre jutd kétféle elv
kovetésének lehetdségérdl van szo, ezek: (a) a koz-
nyelvben hasznalt, aszerint meghonosodott vagy el-
terjedt névforma, (b) a személy mikodésének, szar-
mazasanak megfelelé névalak. V6. az MSZ 3440/2-
79. bekezdéseivel, pl. 3.4.1. (kozépkori nevek),
5.3.1. (kanonizaltak).

UNIMARC/Authorities : universal format for autho-
rities. Recommended by the IFLA Steering Group on
a UNIMARC Format for Authorities ; approved by the
Standing Committees of the IFLA Sections on
Cataloguing and Information Technology. Minchen,
London, Saur, 1991. UBCIM publications, n.s. 2.
http:/fwww.ifla.org/VI/3/p1996-1/uniafull.htm Leg-
Ujabb kiadasa: UNIMARC manual : authorities for-
mat. 2. rev., enl. ed., Minchen, Saur, 2001. UBCIM
publications, n.s. 22. ISBN 3-598-11503-2

Lasd pl. Autorités BNF (Bibliothéque nationale de
France) http://noticesautonites.bnf.fr/

BAKONYI Géza kifejezése a MOKKA problémainak
leirasa kézben. Bakonyi részletezi azokat a kérilme-
nyeket is, amelyek a besorolasi rekordok fel- és letél-
tését nehezitik a tagkényvtarak eltéré szamitastech-
nikai és informatikai elvek alapjan miikédé rendsze-
rei miatt. Lasd: Informaciorogzités és visszakeresés
heterogén kérnyezetben. = Tudomanyos és Miszaki
Tajékoztatas, 45. kot. 8-9. sz. 1998. p. 331-343.

Az 1968-as és az 1997-es ISO goérog transzliteralasi
tablazatok kozotti betlieltéréseket szemléltetd abrat
lasd a 2. fiiggelékben.

Feltételezhetéen valamilyen ok folytan keletkezett
helytelen atirasi formak. A kappat ugyanis egyetien
atirasban sem jelclik kh-val. A katalégusokat vizsgal-
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http://wvm.ddb.de/riews/pdf/
http://www.nytud.hu/hhc/
http://www.oclc.org/research/events/frbr-
http://www.ifla
http://noticesautorites.bnf.fr/

va tovabbi inkonzisztencia allapithatd meg. Egyetlen
példat emlitve: ugyanazon online katalégusban a ko-
vetkezé valtozatok szerepelnek egy-egy bibliografiai
tetel egységesitett cime gyanant, Arisztotelész Meta-
fizikdjanak egy-egy szévegkiadasat leiro tételben: Ta
meta ta fusika, Ta meta ta fusica, Ton meta ta fusika,
Metaphysica. A valtozatok kézoétt nincs kapcsolat: a
variansok énmagukban all6, dsszeflzetlen adatele-
mek maradnak az adatbazisban, ennek kovetezté-
ben a mlvek szerinti keresés problematikussa valik,
és a csoportosité megjelenités (kollokacio) sem va-
losithaté meg.

1. figgelék
A kérddives felmérésben részt vevé intézmények
listaja

I. Magyar nemzeti kényvtar
1. Orszagos Széchényi Konyvtar (0SZK)
ll. Fels6oktatasi kényvtarak
2. Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar
(DEENK)
. ELTE Egyetemi Kényvtar (ELTE EK)
. Pécsi Tudomanyegyetem Kényvtara (PTE)
5. Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar
(SZTE)
lll. Egyhazi kényvtarak
6. Apor Vilmos Katolikus Fdiskola, Zsambék
7. Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium
8. Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos
Gyljteményei, Papa
9. Féegyhazmegyei Kényvtar, Eger
10. Evangélikus Hittudomanyi Egyetem Kényvtara,
Budapest (EHEK)
11. Evangelikus Orszagos Konyvtar, Budapest (EOK)
12. Foapatsagi Kényvtar, Pannonhalma
13. Fészékesegyhazi Konyvtar, Esztergom
14. Kalocsai Foszekesegyhazi Kényvtar, Kalocsa
15. Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bdlcsészettudo-
manyi Kar, Piliscsaba (PPKE BTK)
16. Piarista Kézponti Konyvtar (Kegyesrendi Kézponti
Koényvtar), Budapest (Piarista KK)
17. Szapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola, Buda-
pest
18. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gydjtemények Nagykényvtara
19. Szegedi Hittudomanyi Féiskola Konyvtara, Szeged
(a Jézus Tarsasaga Magyarorszagi Rendtartomanya
Szegedi Kényvtaraval szoros egyiittmikodésben
allva kézosen kitoltott kérdoivet kiildtek vissza)
20. Szent Atanaz Gordg Katolikus Hittudomanyi Féisko-
la Kényvtara, Nyiregyhaza
21. Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet és Debreceni
Reformatus Kollégium Nagykonyvtara, Debrecen
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IV. Szakkdnyvtarak

22. Févarosi Szabo Ervin Kényvtar (FSZEK)

23. Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara (MTAK)

24, Orszagos Idegennyelvl Kényvtar (OIK)

25. Orszagos Pedagogiai Kényvtar és Muzeum (OPKM)

V. Megyei kényvtarak

26. Békés: Békés Megye Képviselé-testilete Megyei
Kényvtara, Békéscsaba

27. Fejér: Vorosmarty Mihaly Megyei Kényvtar, Székes-
fehérvar

28. Nograd: Balassi Balint Megyei Kényvtar, Salgotarjan

29. Pest: Pest Megyei Kényvtar, Szentendre

30. Somogy: Megyei és Varosi Kényvtar, Kaposvar

31. Vas: Berzsenyi Daniel Kényvtar, Szombathely

32. Zala: Deak Ferenc Megyei Konyvtar, Zalaegerszeg

VI. Elektronikus kényvtarak

33. Magyar Elektronikus Kényvtar (MEK)

34. Neumann Janos Digitalis Kényvtar és Multimédia
Kézpont Kht. (Neumann-haz)

2. figgelék
Az ISO transzliteracios tablazatok betiivaltozasai

Torog ISOVR 843:1968 150 843:1997

B.# B.b Vv

H E& I1

Y.ou Uu | Y.y

Xz Hh | CH. ch

Gorog ISOIR 843:1968 IISO §43:1997 |

|B. [ Bugikiiog Basileios [Vasileios |
|H.q Opypog "Oméros 'Omiros

Y.v Aloyihos Aashules Auchylos

Xz IDovtupgos Ploutarhos Ploutarchos

Beérkezett: 2005. VIII. 14-én.

Dudas Aniko

a Pazmany Peter Katolikus
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Karan katalogizal6 konyvtaros
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