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Csaszarné Kollar Timea

A vilag érdeklodése a hazai dokumentumok
irant az OSZK szolgaltatasanak tukrében

Magyarorszag a nemzetkézi dokumentumszolgaltatasban kéréként és szolgaltatoként egy-
arant részt vesz. A magyar fels6oktatas és a magyar tudomanyos élet nem tud lépést tar-
tani a vilaggal kiilféldi szakirodalom nélkiil, és az eurdépai uniés tagsag is uj ismereteket
igényel. Evente tobb ezer dokumentumot rendel a Dokumentumellaté Szolgalat kiilféldrél
kélcsoén vagy megtartasra, szemben a kiilféldre szolgaltatott par szaz dokumentummal. Az
e dokumentumokra érkezett kérések minél gyorsabb és szakszeriibb teljesitése azonban
két megkozelitésbol nagyon fontos feladat: érdekiink a jo kapcsolat fenntartasa a kiilféldi
kényvtarakkal, és kotelességiink a hataron tali magyarok dokumentumigényének kielégi-
tése. Magyarorszag szerepe szolgaltatoként rendhagyo, mert szemben az angolszasz vagy
a német nyelvteriilet dokumentumaival — amelyeknek nagy része tobb orszagban is megta-
lalhaté — a hungarikumokat nekiink kell szolgaltatni a kiilféld szamara, mivel a Karpat-
medence dokumentumtermésének zéme mashol nem lelhet6 fel. A szolgaltatott dokumen-
tumokon keresztiil pedig jobban megismertethetjiik a vilaggal kultirankat és térténelmiin-
ket, tudomanyos eredményeinket, vagy éppen a térség természeti kincseit, florajat és fau-
najat. E tanulmany gerince az Orszagos Széchényi Konyvtar Dokumentumellaté Szolgala-

tahoz 2001-2004 kozott beérkezett kiilfoldi kérések rovid elemzése.

Az OSZK Dokumentumellaté Szolgalata
mint a nemzetkozi konyvtarkozi
dokumentumellatas hazai kézpontja

A nemzetkézi kényvitarkézi dokumentumforgalom
lebonyolitasanak gyakorlata orszagonkeént valtozik,
de legtobbjukben a konyvtarak kézvetlenul kérhet-
nek mas orszagoktol, és szolgaltathatnak mas or-
szagok konyvtarai szamara (példaul Ausztria, Né-
metorszag, Amerikai Egyesuilt Allamok). Bizonyos
orszagokban — mint példaul Szlovakia — meghata-
rozott kozponti feladatkérrel rendelkezé kényvtara-
kon (nemzeti kényvtar, egyetemi kényvtarak, orsza-
gos szakkonyvtarak) keresztil zajlik a dokumentum-
forgalom. Magyarorszagon az OSZK Dokumentum-
ellaté Szolgélata kezeli a hazankba érkezé kulfoldi
kérések zémet, de tobb kényvtar énalléan is teljesit
kéréseket partnerintézményei szamara.

A kiilfoldrol érkezé kérések
teljesitésének menete

e A kérések iktatasa. A kérések harom csatornan
keresztul érkeznek a szolgalathoz:
— kozvetlendl;
— az OSZK olvasészolgalatan és kulongydijte-
meényein keresztil;

— ritkan eléfordul, hogy mas hazai kényvtarhoz
érkeznek kulféldi kérések, ezeket a szolgalat-
hoz tovabbitjak.

e Adatpontositas.

e Kolcsénzésre iranyulé kérés esetén kolcsonoz-
hetd példany keresése mas hazai kényvtarak al-
lomanyaban.

e A kolcsénozhetd példany megrendelése, majd
kiktldése a kulfoldi kérének.

e Ha nincs kolcsonozheté példany az orszagban,
masolat felajanlasa arajanlattal.

e Ha nincs példany Magyarorszagon a keresett
dokumentumbdl, tajekoztato kildése.

e Masolatra iranyuld kérés esetén teljesités az
Orszagos Széchényi Konyvtar vagy mas hazai
kényvtar allomanyabdl.

e Ha a dokumentum Magyarorszagon nem talalha-
to, tajékoztaté kildése.

A tanulmanyban tobb alkalommal kalén jelennek

majd meg két kéréscsoport adatai:

e az OSZK torzsallomanyabol, a Régi Nyomtatva-
nyok Taranak dokumentumaibdl (kuléngyljte-
menyi elhelyezésiket elsésorban megjelenésik
idépontja indokolja), és mas hazai kényvtarak al-
lomanyabdl teljesitett kérések adatai;

e a Kézirattar, a Kisnyomtatvanytar, a Szinhaztor-
téneti Tar, a Térképtar és a Zenemltar doku-
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mentumai, mivel ezek tébb formai és tartalmi
szempont alapjan kerultek kiléngyUjteményi sta-
tusba.

A szolgaltatas feltételrendszere kilfoldi
partnerek szamara

Minden jogi személy — tekintet nélkul arra, hogy
koltségvetési intézmény vagy 6nalldé gazdalkodd
szervezet - igényelhet kélcsdndokumentumokat és
barmilyen reprografiat, amelyeket publikacios,
kutatasi és oktatasi célokra hasznalhatnak fel
(szabad felhasznalas). Az intézményeknek anyagi
felelésséget kell vallalniuk azokért a dokumentu-
mokért, amelyeket eredeti anyagként vagy maso-
latként megrendelnek valamely olvaséjuk, kutaté-
juk, dolgozdjuk vagy tagjuk szamara. Magansze-
mélyek szamara a koélcsénzés nem lehetséges,
masolatokat azonban rendelhetnek kutatasi vagy
oktatasi célra.

Ha az adott dokumentumot publikalasi céllal ren-
delik meg, tobbletkoltségként jelentkezd kozlési
dijat kell fizetniuk, amelyet megeléz a nyilvanos
kozlés szandékanak tenyét rogzité nyilatkozat
alairasa. A szolgaltatasbél valé kizarast vonja ma-
ga utan, ha a kéré partner nem tesz eleget vissza-
kldési és fizetési kotelezettségeinek.

A szolgaltatas iranti érdeklodés
alakulasa az elmiult években

A diagrambdl lathaté (1. abra), hogy 2001-ben
joval tobb kérés érkezett, mint a kévetkezé harom
esztenddben. A kulénbség egy része abbdl adé-
dik, hogy a Hamburgi Egyetem magyar tanszé-
ke abban az évben kivételesen a Dokumentum-
ellaté Szolgalat kozvetitését vette igénybe doku-
mentumok beszerzéséhez, amely tevékenységeét
egyébként kiadvanycsere formajaban bonyolitja le.
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1. abra A kérések szama
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Novekvé altalanos érdeklddést regisztralhatunk
azonban a tavalyi évben, ha figyelembe vesszik a
Tilburgi Egyetem kizarasat a szolgaltatasbdl (visz-
szakuldési és fizetési kotelezettség tébbszdri elma-
radasa miatt), amely intézmény 2001-ben 45,
2002-ben 32, 2003-ban pedig 50 kérést inditott,
szemben a tavalyi 3 kéréssel.

A kérd partnerek elemzése és a kérés
feladasanak modjai

A kéré partnerek elemzése

A kéré partnerek megoszlasat abrazolé diagram

(2. abra) az elmult négy év 6sszes — 1937 — keré-
sének partneradatait abrazolja.
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2. ébra A kéré partnerek

Ha egy konyvtar tébb konyvtari funkciot is ellat
(példaul a Horvat Nemzeti és Egyetemi Konyvtar —
Nacionalna i sveuciliSna knjiznica vagy a Berni
Varosi és Egyetemi Konyvtar — Stadt- und
Universitatsbibliothek Bern), tipusba sorolasat a
kovetkezd sorrend hatarozta meg: nemzeti kényv-
tar, felsboktatasi konyvtar, szakkonyvtar, kézmive-
l6dési kényvtar. Az akadémiak, a kutatéintézetek,
a kulturalis intézmények és a gazdalkodo szerve-
zetek nem minden esetben rendelkeznek kényvtar-
ral, igy az intézmények tipusa lett a besorolas
alapja.

A konyvtarak atlagosan 72,3%-os részesedése
(1400 kérés) — az 6sszes kérés szamahoz viszo-
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nyitva — mutatja a szolgaltatas & profiljat, a konyv-
tarak kozotti dokumentumellatasban valo részve-
telt. A konyvtartipusok szazalékos megoszlasa a
3. abran lathaté.

Okézmvelédési
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3. dbra Kényvtartipusok

A nemzeti kbnyvtarak nagy aranya (a kér6 konyv-
tarak 24,9%-a) tébb orszag azon gyakorlatat mu-
tatia, hogy kulféldre iranyulé kéréseiket nemzeti
konyvtarukon keresztal inditjak el akkor is, ha
megengedett a kozvetlen kérésfeladas. Bulgaria-
bol, Fehéroroszorszagbdl, Litvaniabdl, Ukrajnabdl,
Macedoniabol és Luxemburgbdl csak a nemzeti
konyvtaruktol érkezett kérés az elmult évek soran.
Esztorszag, Lettorszag és Torokorszag esetében
pedig csupan 1-2 kérés volt, amely nem a nemzeti
konyvtarukbol érkezett. Luxemburg esetében az
orszag mérete, a tobbi orszagban pedig a kézpon-
tositott kényvtari rendszer az oka e gyakorlatnak.
A felsoroltakon kivili volt szocialista orszagok nagy
részében is szamottevé a nemzeti kényvtarakbdl
érkezett kérések szama, valészinlleg a lelShely-
nyilvantartasokhoz valé hozzaférés pénzugyi,
technikai és nyelvtudasbeli nehézségei miatt.

A fels6oktatasi intézmeények konyvtarainak ilyen
nagy aranya (a konyvtarak 62,9%-a) a szak- és
kézmlvelédési konyvtarakhoz képest két ismert
tendenciat tamaszt ala. Egyrészrél a kézmivels-
dési kényvtari funkciét finanszirozasi okokbdl egy-
re slrlbben kapcsoljgk o6ssze a felsfoktatasi
kényvtari funkcioval egy-egy telepulésen beldl,
masrészrél pedig a tudomanyos kutatds mindin-
kabb az egyetemek kéré épil, a régi szakkényvta-
rak mara mar a felséoktatasi intézmények szerve-
zeti egységein belill mikédnek tovabb.

A tudomanyos élet és a felséoktatas 6sszekapcso-
l6dasabol adédik az akadémiak és a kutatéintéze-
tek kis kérésszama is (az 6sszes kérés 4,6%-a).
Sok felsdoktatasi kényvtarbol érkezé kérés mogott

akadémikusok és kutaték kérései allnak, nem pe-
dig az intézmények didkjainak kérései.

A kevés kutatointézeti kérés egy része olyan inté-
zetektdl érkezett, amelyek specialis kutatomunka-
jukbol adédbéan nem kapcsolédnak semmilyen
formaban a felséoktatashoz (ilyen intézet a kdlni
Joseph Haydn Institut). A 89 kérés felét egyébként
a Haydn Intézet, az olomouci és a zadari kutat6in-
tézetek Cseh-, illetve Horvatorszagbdl és a pozso-
nyi Szlovak Tudomanyos Akadémia kuldte a szol-
galathoz.

A kulturalis intézmények és gazdalkodo szerveze-
tek ritkabban vesznek részt kényvtari egyuttmiiko-
désen alapul6 szolgaltatasokban, de 6sszetételuk
azt mutatja, hogy a tevékenység széles korben
ismert. Az elmult években dokumentumokat szol-
galtattunk muzeumoknak (Ujvidék, Dubrovnik,
Tarnopol, Bécs), szinhazaknak (Ujvidék, Mainz,
New York) és nemzeti, illetve magangalériaknak
(Pozsony, Bécs, Bonn, Washington), valamint a
bécsi Collegium Hungaricum szamara, a Horvator-
szagi Magyar Tudomanyos és Mivészeti Tarsa-
sagnak és a San Mariné-i Kulturalis Minisztérium-
nak.

Az alapitvanyok kozul kéréseket juttatott el a hoz-
zank a révkomaromi Selye Janos Egyetemért Ala-
pitvany (az egyetem 2005 januarjaban kezdte meg
mikeédését), a kutatasi és fejlesztési tarsasagok
kozul a clevelandi Research Investment Inc., illetve
24 kérés érkezett 6t orszag kulénbdzé kiadoitdl.

Az akadémiaktél, a kutatdintézetektdl, illetve a
kilénbozé kulturalis intézmeényektél érkezd kére-
sek fele az adott intézet vagy intézmény kdnyvta-
rabol érkezett, ami tovabb noveli a koényvtarak
részvételi aranyat a szolgaltatasban.

Maganszemélyektdl érkezett a kérések 19,8%-a,
383 kérés, amelyek kizarélagosan megtartasra
igényelt dokumentumokra iranyultak, mivel a kél-
csOnzésben a maganszemélyek nem vehetnek
részt.

Kérésfeladasi modok

A kulféldiek szamara toébb lehetéség is adddik a
kérések feladasara:

e levél,

o fax,

e e-mail,

e az |FLA altal kibocsatott kérélap,
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e webes kérblap (az OSZK Dokumentumellato
Szolgalatanak honlapjan talalhaté webes kérés-
feladasi lehetdség, amelyet az eldzetes regiszt-
racio utan kapott azonositéd segitségével tudnak
hasznalni).

A grafikon (4. abra) alapjan megallapithatd, hogy a
hagyomanyosan, postan feladott kérések szama a
leveleket tekintve egyik évben sem csokkent 10%
ala, illetve az ugyancsak postai Uton érkez6 IFLA-
kérdlapok szamanak négyéves atlaga pedig 38%
kortl mozgott. A fax és a webes kérdlap népszert-
sége nem valtozott dontden, ami az utdbbi eseté-
ben figyelemre mélts, hiszen a nagy kulféldi konyv-
tarak zome mar regisztralt felhasznalo, kivalé inf-
rastrukturalis lehetdéségekkel. Novekszik az e-
mailes kérések szama, amely gyors és megfelelé
modja lehetne a kérések feladasanak, amennyiben
minden esetben szerepelnének rajta az IFLA altal
kotelezben eldirt adatok (a kérd pontos neve és
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4. abra A kérésfeladas modjai az 6sszes kérés
szazalékaban

A kérésfeladasi modok kézul a maganszemeélyek
kérései zommel levélben és e-mailen érkeznek, a
konyvtarak pedig az IFLA-kérélapot és az e-mailes
kérést részesitik elényben. A webes kérdlapot
altalaban konyvtarak hasznaljak, a legtébb kéres
Hollandiabdl, Japanbdl és Svajcbdl érkezett igy.

Osszességében megallapithatd, hogy a hagyoma-
nyos modon feladott kérések szama egyelére nem
csOkken, igy az elektronikus modon inditott kéré-
sek szamanak ugrasszerii novekedése még varat
magara.

A kérések feladasanak foldrajzi
megoszlasa

A vizsgalt idészakban 46 orszagbol érkeztek kére-
sek a Dokumentumellaté Szolgalathoz: Eurépa 33,
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Eszak-Amerika 2, Kozép- és Dél-Amerika 2, Azsia
5, Afrika 1, illetve Ausztrélia és Oceania 2 orszaga
képviseltette magat kérékent.

A kérések szamat alapul véve azonban arnyaltabb
kép bontakozik ki, amely az 5. &brardl olvashatd le.
Eurépa dominanciaja az orszagok és a keérések
szamaban is nyilvanvalé, Eszak-Amerika ilyen
aranyu részvétele is természetes, viszont az azsiai
kérések szama varatlanul magas.
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5. abra A kérések szama kontinensenként

A kérék magyar nemzetiségére vonatkozéan nin-
csenek szamszerl adataink a partnerintézménye-
ken keresztul érkezd kérésekrdl, viszont a magan-
szemeélyek neve alapjan megallapithatd, hogy na-
gyobb részik nem magyar nemzetiségl. A szom-
szédos orszagok konyvtaraibdl érkezd kérések
esetében azonban valoszinlsitheté a magyar
nemzetiségliek nagyaranyu részvétele a szolgalta-
tasban.

Egyes orszagok részvételi aranyat az 1. tablazat
mutatja a kérések szamanak tukrében: olykor 1-1
kutatd all a kérések mogott, de a legtobb esetben
széles koru érdeklodesrol beszelhetunk.

Ausztraliabol a 21 kérés 7 kulonbdzé egyetemtdl,
illetve azok tanszékeitdl (Sydney, Melbourne,
Underdale, North Perth, Hornsby, Parkville és a
tasmaniai Launceston), a canberrai Nemzeti
Koényvtartdl és maganszemélyektdl érkezett, tehat
kulénbtzé olvasdkat vagy kutatdkat takar.

Azsiabol 140 kérés érkezett az elmult négy évben.
Térokorszag 20 kérésébdl 19 az ankarai nemzeti
kényvtarbol érkezett, ezek kizarélag rovartani mo-
nografidkra, tanulmanyokra és folyoiratcikkekre
vonatkoztak, nagy részben Kaszab Zoltan e targyu
irasaira. Isztambulba a Zenemiitar Haydn-
gyljtemeényébdl juttattunk el reprografiat. A szlk
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kor( térokorszagi érdeklédéssel ellentétben a Ja-
panbol érkezd 105 kérés 8 kulénbdz6 varos kulén-
b6z6 egyetemeitél — Kanazawa Egyetem, Waseda
Egyetem, Hokkaido Egyetem, Nihon Egyetem,
Kansai Egyetem stb. — és egy maganszemélytél
érkezett, tartalmukat tekintve széles palettardl.

1. tablazat

Orszag Kérés (db) | Orszag Kérés (db)
Németorszag 329 Bulgaria 13
Szlovakia 211 Esztorszag 13
Ausztria 205 Lettorszag 1
USA 192 Oroszorszag 1
Hollandia 163 Gorégorszag 10
Japan 105 lzrael 10
Nagy-Britannia 64 Roménia 7
Csehorszag 63 Belgium 5
Olaszorszag 62 Litvania 5
Svéjc 47 Ukrajna 5
Dania 44 Portugalia 4
Horvéatorszag 43 Belorusszia 3
Franciaorszag 40 Dél-Afrika 3
Kanada 39 Kina 3
Lengyelorszag 37 Luxemburg 3
Finnorszag 28 Argentina 2
Szerbia 26 Macedénia 2
Norvégia 25 Iran 1
Spanyolorszag 25 frorszag 1
Ausztrdlia 21 Mexiko 1
Torokorszag 20 San Marino 1
Szlovénia 17 Uj-Zéland 1
Svédorszag 15 Venezuela 1

Az Amerikai Egyestilt Allamok és Kanada fels6ok-
tatasi intézményei nagy szamban szerepelnek
kéré partnerként, de egyéb kényvtartipusokat,
kutatéintézeteket, kulturalis intézményeket és ma-
ganszemélyeket is talalunk az érdeklédok kézott. E
két allam esetében figyelembe kell venni, hogy
mindkettében mikodik magyar tanszék, illetve
magyar dokumentumokat is gytjté kézmUvelddeési
koényvtar, igy Magyarorszagrol csak azokat a do-
kumentumokat kérik, amelyek az észak-amerikai
kényvtarakban nem lelheték fel.

A kéréseket feladd eurdpai orszagok lajstromabdl
lathatd, hogy alig volt koztik olyan, amely nem
vette igénybe az elmult négy évben a szolgaltatast.
A 329 németorszagi kérés orvendetesen széles

korl érdeklédest tikréz. Hatvan német varos és
annal is jéval tébb kéré partner képviseltette ma-
gat. A legtobb kérés Minchenbdl, Berlinbél, Frank-
furtbél, Hamburgbdl, Osnabrickbdl, Wirzburgbdl,
Lipcsébdl, Kélnbél, Bielefeldbél és Ingolstadtbol
indult utnak. Maganszemélyek az orszag minden
részérél szerepeltek kéréként, a felsoroltakon kivil
tobbszor kildtek kéréseket Bamberg, Bochum,
Freiburg, Halle, Heidelberg és Nurnberg egyetemi
kényvtarai, Augsburg, Duisburg és Friedrichshafen
kdézmlvelédési kényvtarai, valamint tébb szak-
konyvtar és kiado is.

Hollandia 163 kérésébdl 130 a tilburgi egyetem
konyvtarabol érkezett, és a kérések tobbsége mo-
gott egy magyar szarmazasu torténész professzor
allt, aki féként a XX. szazadi magyar toérténelmet
kutatta, és a zsidésag szerepét vizsgalta a vilagtor-
ténelem alakulasaban. igy Hollandia 5. helye az
orszagok rangsoraban nem tikrézi a valésagos
érdeklddés mértékét.

Nagy-Britannia részvétele a szolgaltatasban nem
mérhett az érdeklédés mértekét tekintve a kérd
intézmények szamabdl kiindulva, mivel a nemzet-
kézi dokumentumforgalom zémét a British Library
Document Supply Centre bonyolitja le. Ennek elle-
nére tizenkét tovabbi varosbol (Birmingham,
Bradford, Cambridge, Chelmsford, Erith, Ledbury,
Leeds, London, Oxford, Windsor stb.) érkeztek
még kérések az elmult években.

A Svéjcbol j6tt 47 kérés — hasonldéan a 44 daniai
igényléshez — meglepd, féként azért, mert e kéré-
sek mogott kulénbozd kérdket lehet sejteni.
Ugyancsak széles érdeklédést mutat Franciaor-
szag és Lengyelorszag t6ébb intézményének rész-
vétele, Finnorszag esetében viszont a magyar
tanszékek kérései allnak a hattérben. Spanyolor-
szag kulonbtzd egyetemei sokszor névényvédel-
mi, névénytermesztési és kertészeti szakirodalmat
kértek, mig a skandinav orszagok kérései vegyes
tartalmiak. Kéréseit tekintve rendhagyo Bulgéria
esete, mivel zmmel nem magyar anyagokat kér-
nek, aminek oka egyértelmli: Magyarorszagrol
olcsébban juthatnak hozza a nalunk meglévd kul-
foldi dokumentumokhoz, mint a nyugat-eurépai
kényvtarakbdl. A tébbi eurdpai orszag kevés kérést
inditott eddig, de részvételik a szolgaltatasban,
valamint a kért dokumentumok tartalmanak sok-
szinlsége ugyanugy alatamasztja a magyar szak-
irodalom eurdpai ismertségét, mint a hazankkal
mar tébb évtizedes j6 kapcsolatot apolé orszagok
nagyaranyu részvétele és nagyszamu kérése.
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A kérnyezé orszagokbodl érkezd kérések szama
altalaban nagy: egyrészt tébb milli6 magyar nem-
zetiségli ember él ezekben az orszagokban, mas-
részt a Karpat-medence dokumentumtermésének
bizonyos része csak az Orszagos Széchényi
Koényvtarban lelhetd fel. Ausztria 205 kérése sok,
de tekintve a Monarchiaban megjelent dokumen-
tumokra érkezé kérések nagy aranyat, egyik oka-
ként a masodik vildaghaborus dokumentumpusztu-
last feltételezhetjik, tovabbi ok természetesen a
magyarul beszélék szama, illetve a Monarchiat
megelézo toébb évszazados térténelmi és kulturalis
kézosség. A németorszagihoz hasonléan széles
kori az érdeklédés, bar Ausztriaban az Oster-
reichische Nationalbibliothek és az Universitats-
bibliothek Wien inditotta a legtébb kérést. Szoros a
kapcsolat ezenfelil Salzburg, Graz, Klagenfurt,
Innsbruck, Enns és Bregenz felséoktatasi intéz-
meényeivel, illetve egy sor bécsi székhelyl intézet-
tel.

Horvatorszag kulénbozé konyvtarai — legnagyobb
részben az egyetemi és nemzeti konyvtar — féként
a horvat nemzettel, térténelemmel és kultaraval
kapcsolatos dokumentumokra iranyuld kéréseket
inditottak, mig Szlovéniabdl a miszaki szakiroda-
lom tette ki a kérések nagy részét.

A Szerbiabol — foként Ujvidékrdl — érkezé évi 5-10
kérés mindenképpen 6romre ad okot, ismerve a
Délvidék kozelmultjat és jelenét. Karpataljarél nem
érkeztek kérések, mert az ukrajnai igényléseket
nem magyar olvasok adtak fol, igaz, ez valoszinu-
leg nem az ukran kényvtari rendszer rugalmatlan-
saganak, hanem talan a pénztelenségének a ko-
vetkezménye.

Két koérnyezd orszagrol nem esett még szé: Szlo-
vakiarol és Romaniarél. Szlovakia az utdbbi idében
pozitiv példaként emlithetd tobb okbdl is. Nagyon
sok kérés érkezik a Felvidékrél — a kézpontositott
koényvtari rendszer miatt kevés konyvtarbol — a
kisebb kozmivelédési konyvtarak regionalis
egylttmikodése pedig most van kialakuldban a
tatabanyai megyei konyvtarral, méghozza a szép-
irodalmi kényvek kénnyebb kdlcséndzhetéségének
céljaval. A kért dokumentumok tartalmi ismérveibdl
lathaté volt, hogy a magyar nemzetiségli magan-
személyek kérései éppugy eléfordultak, mint a
hianypotiasként vagy gyarapitasként kért ,hivata-
los” kérések. A romaniai helyzet merében mas. A
négy év alatt beérkezett hét (!) kérés kézll egy
sem magyarlakta tertletrél érkezett. A tapasztala-
tok azt mutatjak, hogy a bukaresti nemzeti kényv-
tar megtagadja az erdélyi kérések tovabbitasat
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Magyarorszagra, és a partiumi, valamint a székely-
foldi konyvtarak nem kuldhetnek kézvetlenul kérést
az anyaorszagba. Ugyancsak falakba tkozik a
masik iranyd dokumentumaramlas is. Az elmult
négy évben a Dokumentumellatd Szolgalat altal
elkildott — a hazai olvasok és kutatok szamara
kért, vagy a nemzeti kényvtar hianypotlasaira és a
hungarikumok gydjtésére iranyuld — kérések zém-
mel teljesitetlenek maradtak.

A kért dokumentumok tipusai fizikai
megjelenésiik alapjan

A kért 1937 dokumentum fizikai megjelenését te-
kintve a kovetkezéképpen csoportosithatd (6. ab-
ra): 960 kényv, 629 periodikum, 65 egyéb doku-
mentum (a 35 régi nyomtatvany is ebben a kategé-
riaban kapott helyet, bar nagy részik kényv forma-
tumu; ezenkivil tudomanyos fokozat elérésére
irott munkak, térképek, kottagyujtemények, fotok,
szabalyzatok, zarszamadas stb. az OSZK torzs-
gyUjteményi anyagabdl és mas hazai kényvtarak
allomanyabal), illetve 283 kuldngydjteményi doku-
mentum (utébbiak a kévetkezé elemzésekben nem
szerepelnek).

O kilngydjtemeényi
dokumentumok
Begyéb

O periodikum

W konyv

6. abra Dokumentumtipusok

A periodikumok tipusainak eloszlasabol (7. abra)
lathatd, hogy a legtdbb kérés folyoiratcikkekre
iranyult (400 kérés), tehat kulénb6zé tudomanyte-
raletek magyarorszagi szaklapjaiban megjelent
irasokra. Ugyancsak tudomanyos igényl munka-
kat rendeltek a 49 egyéb idbszaki kiadvanybdl
(felsGoktatasi intézmények altalaban éves periodi-
citassal megjelené kiadvanyai), és zommel az
évkonyvekbdl is. A XX. szazad kézepe el6tt megje-
lend vegyes tartalmu hetilapok is kozoéltek ilyen
jellegli munkakat bizonyos rovataikban. igy tovabb,
immaron 70% folé emeli a valamely tudomanyag
szakirasainak masolataira feladott kérések szamat,
hogy a hetilapokban megjelent munkakra beérke-
zett kérések nagy része a szazadforduld kérnyé-
kén megjelent dokumentumokra vonatkozott.
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7. abra Periodikumok tipusai

A kényvek és az egyéb dokumentumok csoportosi-
tasa a periodikumok esetében megfigyelt tenden-
ciat tamasztja ala (2. tablazat).

2. tablazat
Dokumentumtipus RRies Dokumentumtipus Kirés
(db) (db)
Monogréfia 614 | Kottagydjtemény 4
Adattar 72 | Levelezés 4
Elefrajz 58 | Librettd 4
Konferenciaanyag 58 | Emlékirat 3
Szépirodalom 54 | Kiallitési katalogus 3
Tanulmanykotet 41 | Lektdr 2
Regi nyomtatvany 35 |Riporisorozat 2
Tudomanyos fokozat 45
elérésére irott munka 18 | [eeie 2
Onéletrajz 12 | Atlasz
Bibliografia g | Térkép 2
Tankonyv és oktatasi N
segédanyag 9 | Ismeretterjesztd mi 1
Szerz6i gyljtemény ;
(nem szépirodalmi) g | Lexion !
Kataldgus 5 |Egyéb 7

A monogréfidk oriasi aranya 6nmagaban jelzi a
hazai szakirodalom iranti érdeklédés folényét a
szépirodalommal szemben. A kilénb6zé adattarak
(oklevéltarak, névtarak, cimtarak, statisztikai kiad-
vanyok, genealogiai gyljtemények stb.), a konfe-
renciak és egyéb tudomanyos ulések anyaga, a
tanulmanykétetekben megjelent munkak és a tan-
kényvek iranti érdeklédés motivacidja is egy-egy

tudomanyterilet dokumentumtermésének és ered-
ményeinek részletesebb megismerése. Igaz ez a
csaladtérténeti munkak egy részére is, mert sok-
szor nem az olvasé csaladfakutatasa allt a kérés
hatterében, hanem bizonyos féldrajzi vagy koz-
igazgatasi egységek térténeti, honismereti kutata-
sa. A doktori disszertaciok, a kandidatusi érteke-
zések és a diplomamunkak szintén a tudomanyos
élet szécsovei.

Mivel a szakiranyu érdeklédésnek nem feltétele a
nemzeti azonossag, valészinisithetd, hogy a ké-
rések nagyobb részének feladéi nem magyarok —
kiveve a diaszpdrat —, illetve kérésik feladasat
nem magyar szarmazasuk indokolja elsésorban.

A kért dokumentumok elemzése
a dokumentumok megjelenési helye
szerint

A vizsgalt 1654 dokumentum (a kuléngydjteményi
anyagok itt nem szerepelnek) tébb mint 90%-a a
mindenkori Magyarorszag terlletén jelent meg. A
kényvek tulnyomé tébbsége Budapesten — korab-
ban Pesten vagy Budan — latott napvilagot, vala-
mint Pécsett, Szegeden és Debrecenben. A kért
kényvek kozil nyolcvan olyan telepuléseken jelent
meg, amelyek mar nem részei az orszagnak. Ezek
kozll kiemelhetd Pozsony, Kolozsvar, Nagyszom-
bat, Lécse, Brasso, Marosvasarhely, Nagykaroly,
Selmecbanya, Médos és Korpona, mivel tébb do-
kumentumot is kértek az ott megjelentek koézil.
Ezenfelill egy-egy kényv megjelenési helyei voltak:
Alsolendva, Dés, Dobsina, Gyulafehérvar, Ipoly-
sag, Keresd, Liptdszentmikiés, Nagybecskerek,
Szabadka, Szeben, Temesvar, Trencsén, Ujvidék,
Varasd, Zombor és Zolna. A felsorolt varosokban
nyomtatott kényvek kézll csupan hatot adtak ki
1920 utan, amely szépen példazza a XX. szazad
elétti magyar nyomdak féldrajzi eloszlasat, szem-
ben a szazad masodik felétél tapasztalhato tulzott
févaros-kézpontusaggal.

A periodikumok esetében is 6riasi a Magyarorsza-
gon megjelent dokumentumok félénye (96,4%). A
trianoni tragédia elétt megjelent napilapok, hirlapok
és folyoiratok megjelenési helyeinek foldrajzi elosz-
lasat joI mutatja, hogy a keresett periodikumok
kiadasi helyeként megjeldlt telepilések tébb mint
negyven volt varmegye terilletén fekszenek.

A kulféldon megjelent 121 kényv 52, zdmmel eu-
répai varosban latott napvilagot. A XVI-XVII. sza-
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zadban késziilt dokumentumok tébbek kozott
Nurnberg, Frankfurt, Halle, Lipcse, a németalféldi
Leiden, Olaszorszagbél Velence, Mantova és
Salerno, valamint Bazel, Lyon, Wroclaw és Bécs
neves nyomdaibdl kerlltek ki. A XVIII. szazadi
kényvtermésbdl Wirzburgban, Lipcsében, Nirn-
bergben, Amsterdamban és Zagrabban megjelen-
teket kértek. A XIX. szazadtol napjainkig megjelent
kényvek pedig New Yorktol Londonon és Parizson,
Minchenen és Stuttgarton at Bécsig egy sor va-
rosban késziltek.

Az 1920-ban elcsatolt magyar tertleteken megje-
lent kényvek és periodikumok tébb szempontbal is
hungarikumnak minésllnek, de érdemes megvizs-
galni ebbdl a megkoézelitésbdl azokat a kéréseket,
amelyek nem a mindenkori Magyarorszag teri-
letén megjelent dokumentumokra vonatkoztak. A
19 kért cikk kézul 12 minimum egy szempontbdl
hungarikumnak minésil, am legtébbjuk szerzdi,
nyelvi és tartalmi szempontbdl is. A 121 kulfoldi
megjelenésl kényv kozil a 60 hungarikumot (vagy
annak egy részét masolatban) Magyarorszagrol
kérték, nem pedig abbdl az orszagbdl, ahol a do-
kumentum megjelent. E kényvek kéz6tt 38 tartalmi,
7 szerzbi, valamint 10 szerzdi és tartalmi hunga-
rikum talalhato, illetve 5 olyan kényv, amely nyelvi,
szerz6i és tartalmi hungarikum is. Néhany példa
ezek kozul: Habsburg Otté 1972-ben Minchenben
megjelent életrajza Vasari Emiltél és Csonka Emil-
tél, az Esztergomi kanonokok (1900-1985) Beke
Margit tollabdl, amelyet szintén Németorszagban
adtak ki 1989-ben, illetve Vasonyi Marton 1711-
ben Halléban nyomtatott munkaja. Nyilvanvalo
tehat, hogy a kulféldi partnerek kérésik feladasa-
kor nemcsak a dokumentum megjelenésének he-
lye alapjan valasztanak lehetséges lel6helyet, ha-
nem a dokumentum szerzéi, nyelvi és tartalmi
ismérveit is figyelembe veszik.

A kért dokumentumok elemzése
a dokumentumok megjelenési ideje
szerint

A dokumentumok megjelenési idejének abrazola-
sahoz olyan intervallumokat érdemes meghataroz-
ni, amelyek az utolsé kétszaz évet tekintve az
adott idészak torténelmi eseményeire és politikai
allapotara is utalnak (8. &bra). Ennek alapjan a
XIX. szazad el6tt megjelent dokumentumok meég
szazadok szerinti bontasban jelennek meg, de a
kovetkezé két évszazadban kiadott kényvekre és
periodikumokra érkezett kérések mar 6t megjele-
nési idészak szerint lettek besorolva.
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@ 1990-
[D1946-1989
[01920-1945
[D1867-1818

W 1801-1866
OXVIll. szazad
O XVl szazad
BXVI. szdzad

A kérések szama

8. abra A kért dokumentumok megjelenési id6szaka
(9 dokumentum megjelenési ideje ismeretlen)

A XVI-XVII. szazadban kiadott — és kért — mivek
szama 107, ami az itt nem vizsgalt, de ebbél az
idészakbol kert kulongydjteményi dokumentumok-
kal egyutt mindenképpen figyelemre meélté. Az
1801-tél a kiegyezésig eltelt évtizedek dokumen-
tumterméséb6l 72 dokumentumot a térzsgydijte-
mény anyagabdl, tovabbiakat pedig szintén a
kuléngyljteményi anyagokbol igényeltek a kulféldi
partnerek. Oriasi az érdeklédés (332 kérés és a
tarak dokumentumaira érkezé kérések) az Oszt-
rak—Magyar Monarchian belll a Magyar Kiralysag
terlletén megjelent kényvek, pericdikumok és
egyéb tari anyagok irant annak ellenére, hogy az
1867-t61 a monarchia felbomlasaig tartd idészak
dokumentumainak jelentés része nem kereshetd
online adatbazisokban. A kévetkezé negyedszaz
év dokumentumtermésének bibliografiai informaci-
oit mar nagyobb aranyban, de meg mindig csak
részleteiben lehet elérni az internet segitsegével. A
Trianon utani csonka, elszigetelt, és aranytalanul
nagy jovatételek kifizetésére kotelezett Magyaror-
szag dokumentumaira igy is 228 kéres érkezett az
elmult négy évben kulfoldrél. Aranyaiban mérsékelt
erdeklodésrol beszélhetink viszont a szocializmus
évtizedeinek nyomdatermékeivel kapcsolatban,
mivel a beérkezett 401 kérés kozul 152 mar az
1980-as években megjelentekre iranyult, amely
idészakban ugrasszer(ien megnétt a kiadott kény-
vek és folydiratok szama. Természetesen mindig a
kurrens, illetve a kézelmultban megjelent doku-
mentumok irant varhaté a legnagyobb érdeklédés.
Esetiinkben 505, a rendszervaltozas 6ta megjelent
dokumentumra adtak fel kéréseket a kulféldi part-
nerek. Szamszer(sitve ugyan ez az idészak bizo-
nyult a legkeresettebbnek’, de ha figyelembe
vesszik, hogy az elmult 15 évben a hazai doku-
mentumkiadas nemcsak a XX. szazad végének
megfelelé mennyiséget produkalta — hanem élve a
sajtészabadsaggal, j6val tébbet —, és e dokumen-
tumok bibliografiai adataihoz valé hozzaféres is
kielégité, akkor nem ezt az idészakot vélhetjik a
legnépszerlibbnek. Hatarozott érdeklédést a ki-
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egyezestél a masodik vildghabori végéig terjedd
idészakra vonatkozé 560 kérés mutat, kiegésziilve
a taraktdl rendelt reprografiakkal.

A kért dokumentumok tartalmi elemzése
Szépirodalmi alkotasok

A négy évben — a kiléngyljtemények dokumen-
tumaira érkezett kéréseken kivil — 54 kérés érke-
zett szépirodalmi alkotas kélcsénzésére vagy adott
mU bizonyos részének masolatara, illetve 21 alka-
lommal id6szaki kiadvanyban megjelent szépiro-
dalmi mU reprografiajat kérték. A 75 kérésbdl 34
iranyult versekre, 38 epikai irasokra, és 3 dramai
alkotasra. A nyelvi eloszlast tekintve a 66 magyar
nyelvli szépirodalmi alkotassal csupan hat latin és
harom német nyelvi all szemben, igaz azonban,
hogy a magyar nyelvii mivek kézul 43 idegen
nyelvi alkotas forditasa. Utobbiakat altalaban
olyan orszagbodl kérték — és tébbnyire csak a bibli-
ografiai adatokat tartalmazé oldalakat —, amilyen
nemzeti hovatartozasu a kért alkotas szerzéje.

Eletrajzok és 6néletrajzok

Igen nagy szamban érkeztek kérések életrajzokra,
Onéletrajzokra, emlékiratokra és kényvformatum-
ban kiadott levelezésekre, amelyek nagy része
ugyancsak szépirodalmi igényl. E 77 kérés kozott
taldlhatd Kazinczy Ferenc, Szemere Bertalan,
llléshazy Istvan és Bél Matyas levelezése; Serédy
Jusztinian és Mindszenthy Gedeon, Szendrey Jilia
és Horthy Istvanné, Gabor Zsazsa, sot, Berecz
Jéanos onéletirasa is. A torténelmi személyiségek
kozul Atftila, Karoly Rdbert, Werbéczy Istvan,
Il. Jozsef, Széchenyi Istvan, G6mbos Gyula, Hor-
thy Miklos (tobb olvasé is kérte), grof Csaky Istvan
és Habsburg Otté életrajzan kivul Rajk Laszld,
Rakosi Matyas és Kun Miklos Sztalinrol szolo élet-
rajzat is kolcsonkérték. Konyveket igényeltek az
elmult negy évben Szent Adalbert, Vitéz Janos
biboros, esztergomi érsek, Raéttkay Gyobrgy kano-
nok, és a konywvtartoériéneti tekintetben is méltan
neves Klimé Gydérgy pécsi plspok életérdl, utdbbit
két kulonbozé kényvtarbol. Természettudosaink és
orvosaink kozul Purkircher Gyérgy orvos és bota-
nikus, illetve Semmelweis Ignéac élete keltette fel a
kulféldon élé olvasék érdeklédését. Irodalmi nagy-
sagainkat tobbek kozétt Kazinczy Ferenc, Ady
Endre, Radnéti Miklés, és erdélyi kélténk, Szabédi
Laszlo képviseli. Képzdmivészeink kézidl Mun-
kacsy Mihély, Hollésy Simon és Ferenczy Istvan

életrajzai szerepeltek a kérések kozott. Erdekes
életutakat ismerhettek meg Vambéry Armin, Kanitz
Fulép Félix (,a Balkan Kolumbusa®), Huszti Jézsef
(V. Miklés papa torok tolmacsa), Karady Katalin
vagy éppen Dobos C. Jozsef élettorténetének elol-
vasasaval a kérd partnerek. A felsorolas, bar nem
teljes, jol tukrozi a sokféle életut iranti érdeklédeést.

A kért dokumentumok tartalmi ismérvei

Annak a masfélezer kért dokumentumnak a tartal-
mi ismérvei kovethetéek nyomon a 3. tablazat
segitségével, amelyek nem kuléngyljtemeényi do-
kumentumok, nem szépirodalmi alkotasok, nem
életrajzok, onéletrajzok, emlékiratok vagy levele-
zések voltak.

A négy év kérései kézll a torténelemmel foglalko-
z6 dokumentumok irant volt a legnagyobb az ér-
deklédés, igy ennek a témakdérnek nem felel meg a
tablazat adta keret. A tobb mint haromszaz kérés
nagy része — mint latni fogjuk — a magyar térténe-
lem bizonyos korszakaira iranyult, ritkan fordult el
egyetemes torténelmi munka. A folydiratok kdzil
népszerl volt a Hadtérténelmi Kézlemények, a
Histéria és a Szazadok cimd lap. Tiz kérés miive-
|6déstorténeti irasokra iranyult — példaul Delmar
Emil Kézépkori magyar emlékek Svajcban (Bp.,
1941) ciml munkajat Bazelbdl kérték —, nyolc ké-
rés pedig kimondottan a peregrinaciordl szolo iro-
dalomra iranyult, méghozza a magyar didkok ko-
zépkori egyetemlatogatasairdél (olasz egyetemek,
Bazel és Krakkd) kért egy japan kutatd tanulma-
nyokat. Kilenc kérést adtak fel a Szent Koronaval
foglalkozé dokumentumokra, amelyek a térténelmi
ereklyét nemcsak 6tvésmuvészeti oldalarol mutat-
tak be, hanem a magyar toérténelemben betdltott
szerepét és a Szent Korona-tant mint ,alkotmany-
jogi rendszert” is ismertették.

Egy kérés érkezett az okori Gérogorszag, kettd az
okori Réma torténetét feldolgozd munkakra, egy-
egy pedig Kinardl és Bizancrél sz6l6 monografiak-
ra. Tiz kérés célja a népvandorlas koranak jobb
megismerése volt, e dokumentumok a hunok, a
magyarok, a beseny6k és a jaszok torténetét is-
mertetik, utdbbiakat Oroszorszagbdl kérte egy
kutaté. Erdekesség, hogy a hunokrél, az avarokrol
és a magyar térzsekrol szolo olyan irasok, amelyek
nem csengenek egybe a hivatalos allasponttal,
egyre népszerlibbek. Négy kérést kuldtek Cirill és
Metdd pannéniai mukddésével kapcsolatos tanul-
manyokra, tovabba egy-egy francia, horvat, szlo-
vak, angol, és két roman toérténelemmel foglalkozo
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3. tablazat

A dokumentumok Az érdeklodés | Megjegyzések és példak

tartalmi csoportositasa mértéke

Bibliografiak oo sajtobibliografiak

Konyvtar ) Gyorgy Aladar: Magyarorszag koz- és magankdnyvtarai 1885-ben (Bp., 1886)

Filozéfia . Heller Agnes irasai

Logisztika egy kérés érkezett Moszkvabol

Vallas sess XVI-XVII. szézadi prédikaciok és példazatok; katolikus, reformatus és unitérius egyhaztorté-

Teologia net; palos rend

Szociologia . gyermeknevelés

Statisztika ) Erdély etnikai és felekezeti megoszlasa

Politika ssse kommunizmus, szabadkmvesség, cionizmus; a hataron tili magyarsag helyzete

Gazdasag se Killgazdasag cim( folyirat tébb szama (1981-82)

Jogtorténet see Werb6czy Harmaskanyve; kzépkori magyar jogtudosok munkai; a két vilaghabord kazotti
magyar jogi dokumentécid

Népjoléet egy kérés érkezett Kanadabol

| Nevelés ese a Korponai Gymnasium Szabalyzata (1848); a Monarchia iskolarendszere; Klebelsberg Kund
| Oktatas életmiive

Néprajz sse magyar népszokasok; Rakoczi-szabadsagharc a néphagyomanyban

Matematika oe programozas, kibernetika

Csillagaszat ° Honterus Janos munkai

Fizika se a szazadforduld magyar eredményei

Kémia se a Magyar Tudoméanyos Akadémia idészaki kiadvanyaiban megjelent kurrens irasok

Geologia .o a Féldtani KdzIony és a Foldtani Szemle cikkei (XIX. szazad vége—-XX. szazad kézepe)

Meteorologia o Réthly Antal munkai a XIX. szazad eldtti iddjarasi megfigyelésekrdl

Paleontologia oe Karpat-medencei leletek tudomanyos ismertetései (Ajnacskd Gsemldsei, 1867)

Biologia sse antropologia, 6koldgia, hidrobioldgia (Acta Biologica Debrecina)

Botanika sse a torténelmi Magyarorszag floréja (a Mathematikai és Termeszettudomanyi Kozlemenyek és
az Ertekezések a Természettudomanyok Kérébdl cimd folyoiratok cikkei; Borbas Vince tébb
mive)

Zooldgia ese a torténelmi Magyarorszag faunaja (Mathematikai és Természettudomanyi Kozlemények,
Ertekezések a Természettudomanyok Kdrébdl, Fauna Regni Hungariae, Fragmenta
Faunistica Hungarica cim id6szaki kiadvanyok cikkei)

Talalmanyok . Dulovits Jend Duflex fényképezégépe

Orvostudomany ssee gybgyszerészet, patologia (foként onkologia), allatorvostudomany (Orvosi Hetilap irasai és a
kurrens szakirodalom)

Mérndki tudomanyok ese gépészeti, elektrotechnikai és hiradastechnikai témaju cikkek

Technika

Banyaszat ee z6mmel a magyar banyéaszat torténetével foglalkozé irasok (Selmecz-Bélabanya szabad
kiralyi varos mizeumanak katalogusa, 1900)

Haditechnika . légvédelmi agyuk; repllGgépek (Dunai Repiilégépgyar, Messerschmidt Bf 109); a magyar
flottilla

Epitémérnoki tudoméanyok egy kérés érkezett a csatornaépitésrdl

Kozlekedési eszkdzok . Lovas Gyula: Magyar Allamvasutak a |l. vilaghaboraban (Bp., 1997)

Erdészet oe az Erdészeti Lapok cikkei (szazadforduld iddszaka)

Mezbgazdasag os a mezdgazdasag altalanos kérdései; talajtan

Novényvédelem ee a Novényvedelem és egyéb kurrens szakfolyoiratok cikkei
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A 3. tdblazat folytatasa

A dokumentumok Az érdeklodés | Megjegyzések és példak

tartalmi csoportositisa mértéke

Novénytermesztés ee sz6lészet; kukorica- és bizatermelés

Kertészet sse a Kertgazdasag és a Journal of Horticultural Sciences cimi folydiratok cikkei

Allattenyészetés . szarvasmarhatartas; babolnai l6tenyésztés

Vadaszat . vadaszat; vadgazdalkodas

Vegyipar . vegyipari eljarasok és eszkozok

Elelmiszeripar oo borészat, asvanyvizeink feldolgozasa

Kohaszat oo Gomoni Janos: Hagyomanyok és Ujitasok a korai kdzépkori vaskohaszatban (Bp., 1999) cimd
munkajat két orszagbol is kérték; acélgyartassal foglakozé disszertaciok

Finommechanika . a XVIII-XIX. szazad technikai

Képzomivészet altalaban sss Szepes varmegye miveészeti emlékei (Bp., 1905); Katalog der Sammlung Spitzer (1890);
Mravik Laszlo: The Sacco di Budapest and Depredation of Hungary 1939-1945 (Bp., 1998);
cikkek Kilényi Hugo gydjteményérdl (szazadfordulo)

Teriiletrendezés oo Temetdk és sirkdvek ismertetései; Zador Anna: Magyarorszagi angolkertek (Bp., 1999);

Tajrendezés Hotkéc anglus kertek (Hazai Tudositasok, 1806)

Epitészet sese kiilonb6z6 épitészeti stilusiranyzatok (gotika, reneszansz, klasszicizmus, romantika, neogétika
stb.) hazai éplletei; foldrajzi egységek épitészeti emlékei; fatemplomok és fa haranglabak

Fiirdokultara . Buziasfiirdd és Tarcsafiirdd

Szobraszat oo okori szobrok; népi faszobraszat; Varga Imre munkassaga

Numizmatika .o kozépkori magyar emlékérmek; torok hodoltsag kori pénzek; pénzek restauralasa

Miivészi keramia oo panndniai mécsesek; gotikus és reneszansz kalyhacsempék; porcelankészités (Farkashazy
Jend herendi hagyatéka, 1927)

Otvosmivészet ® felvidéki 6tvosmihelyek ismertetése

Iparmiivészet ° népmivészeti textiliak; bdrmivesség

Festészet eoe magyar festémiivészek munkassaga; kiallitasi katalogusok

Grafikai miivészetek . hires emberek arcképei, épiilet- &s varosabrazolasok

Metszetek

Fényképészet . a Fényképészeti Szemle cikkei (a XX. szazad tizes évei)

Zene ssee magyar népzene; Kodaly-modszer; kottak; librettok; cikkek a Zenészeti Lapok, a Zeneszo és a
Parlando cimi folyéiratokbdl

Filmmiivészet ° a 40-es évek magyar filmmivészete

Szinhazmiiveszet ] killonb6zG szinhazi eléadasok visszhangjai; magyar néptanc

Tanc

Sport (1] régi sportesemények (Ausztria-Magyarorszag futballmérkdzés 1932-ben)

Humor oo maésolatok a Borszem Janko, a Bolond Istok és az Ustokos cim lapokbol

Nyelvészet ese magyar, angol és német nyelvészet (az ELTE tanszékeinek kiadvanyai és disszertaciok);
horvat, szlovén, angol és német nyelvtanitas; szotarak (O csaszari és magyar kiralyi fensége
Jozsef féherceg magyar- és ciganynyelv szotara, 1886; Kérosi Csoma Sandor tibeti nyelvtana
és angol-tibeti szotara)

Irodalom see magyar irok és kdlték mivei; kiildnbdzé nemzetiségl irok és kolték mlveinek magyar fordita-
sa, illetve a tanulmanyok munkassagukrdl (féként az AnaChronist cimi folydiratbél)

Regészet oo neolitikumi, korai rézkori, rémai kori, kelta és honfoglalas kori leletek

Honismeret sesse a torténelmi Magyarorszag tajegységeit és kozigazgatasi egységeit leird mivek (monografiak,

Fdldrajz cikkek példaul a Turistak Lapjabol és a Természettudomanyi Kozionybdl)

Genealdgia scee varmegyék kiilonb6zé monografiai; nemesi dsszeirasok és almanachok; adoméanylevelek
lajstromai; névtarak

Heraldika ' Tagényi Karoly: Magyarorszag czimertara (Bp., 1880)

Torténelem sssse ismertetés a szovegben
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dokumentumot kértek. Az orosz, illetve a szovjet
birodalom térténelmi kérdéseit boncolgaté mivek
kézll hetet kértek hazankbél, harmat pedig az
Amerikai Egyesilt Allamok térténelmérél. A nyolc
egyetemes atfogd monografidkra kuldott kerés
kozul ketté a masodik vilaghaboru térténetét céloz-
ta Churchill tollabol magyar forditasban, hat pedig
az europai kozépkort ismertette kilénbozd szem-
pontok alapjan.

Negyvenegy kérés iranyult a hazai kisebbségek
torténelmének bizonyos szakaszait bemutatd kiad-
vanyokra, legtébb a magyarorszagi zsidésag, ke-
vesebb a magyarorszagi németség, harom pedig a
romak torténelmeére.

A magyar térténelemmel kapcsolatos dokumentu-
mokat érdemes felosztani a nagy szamu kérés
miatt:

e kGzépkori torténelem (atfogdan): 35 kérés;

o Arpad-kori térténelem: 16 kérés;

& Anjou-kori térténelem: 5 kérés;

e Luxemburgi Zsigmond uralkodasa, illetve a Ja-
gello- és Hunyadi-kori térténelem (a toérok elleni
harcok nélkil): 24 kérés;

e g torok elleni harcok és a térék hodoltsag kora:
56 kéres;

e Rakoéczi-szabadsagharc: 7 kérés;

e Habsburg uralom és az Osztrak—Magyar Monar-
chia torténelme: 20 kérés, amelybdl kilenc az
1848/49-es forradalom és szabadsagharc térté-
netére vonatkozott;

e az elsé vilaghaborl idészaka: 4 kérés;,

e 1918-1920 eseményeinek térténete: 4 kérés;

e a két vilaghaboru kozétti idészak: 11 kérés;

e a masodik vilaghabor( idészaka: 28 kerés;

e a kommunista hatalomatvétel korszaka: 4 kérés;

e a diktatura kora: 10 kérés;

e az 1956-0s forradalom és szabadsagharc torté-
nete: 4 kérés;

e a Kadar-korszak: 9 kérés;

e arendszervaltas torténete: 8 kérés.

A kért dokumentumok rendkivil szinesek, érdeke-
sek, olykor meglepéek voltak, sajnos a tanulméany
keretei nem teszik lehetévé részletesebb ismerte-
tésiket.

A kiilongyiijtemények dokumentumairél rendelt
reprografiak elemzése

A négy évben 283 kérés érkezett az Orszagos
Széchényi Konyvtar kulongyljteményeinek doku-
mentumairél készult masolatokra (9. abra). A leg-
tobb kérés zenemlitari dokumentumokra érkezett,
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szintén nagy volt a kézirattari anyagokra iranyuld
kérések szama, am a Szinhaztérténeti Tar, a Tér-
képtar, illetve a Kisnyomtatvanytar dokumentumai
irant visszafogott érdeklédés mutatkozott, ami
kizarélag annak tudhaté be, hogy a kilféld eddig
nem szerzett tudomast e gytjteményrészek allo-
manyanak osszetételérél. A jévében biztosan no-
vekszik az érdeklédés, mivel a tari dokumentumok
bibliografiai adatai egyre nagyobb szamban lesz-
nek elérhetdk a LibriVision (az OSZK online kata-
légusa) és az Arcanum adatbazisok segitségével.

4%

O Kézirattar
OKisnyomtatvanytar
M Szinhaztorténeti Tar
B Zenemiitar
ETerképtar

9. abra A kiilongyGteményi dokumentumokra
érkezett kérések megoszlasa

A kérések teljesitésének modjai
és mennyisége

A kulféldrél beérkezett 1937 kérés 86,7 szazaléka
teljestlt kélcsonzés (490 dokumentum) vagy meg-
tartas (1180 reprografia és 10 ajandékkeént kikul-
dott konyv) formajaban. A fennmaradd 257 kérés
nem teljestlt, ennek okairdl és a hatékonysag no-
velésének lehetoségeirdl a kovetkezd fejezetben
lesz sz6. A teljesités moédjainak aranyat korgrafi-
kon abrazolja (10. ébra).

Cnem teljesilt kérések
B kolcstnképpen kildott
dokumentumak

Omegtandsra kildatt
dokumentumaok

10. abra Teljesitési arany

Kélcsonképpen olyan dokumentumok kildheték ki
kulfoldre, amelyeket a hazai kényvtarak sajat allo-
manyuk koélcsénozhetd példanyaikbol e célra biz-
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4. tablazat

Szolgaltato konyvtarak

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Kbnyvtara
és kari konyvtarai

121

Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Kdnyvtara és kari

konyvtarai ]
Pécsi Tudomanyegyetem Konyvtara és kari konyvtarai 66
E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem egyetemi és kari konyv- 45
tarai

Magyar Tudomanyos Algadémia‘ Konyvtara 29
és kutatointézeteinek konyvtarai

Somogyi Kényvtar (Szeged) 26
Miskolci Egyetem Kézponti Kényvtara 19
Févarosi Szabd Ervin Kényvtar Kozponti Konyvtara

es fiokkonyvtarai B
Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Koz-

ponti Konyvtara Orszagos Miszaki Informacios Kdzpont 12

s Konyvtar

Csorba Gy6z6 Megyei Konyvtar (Pécs)

Magyar Képzémiivészeti Egyetem Konyvtara

Berzsenyi Daniel Megyei Kdnyvtar (Szombathely)

Kozép-eurdpai Egyetem Konyvtara (CEU)

Méliusz Juhasz Péter Megyei Konyvtar (Debrecen)

Vorosmarty Mihaly Megyei Kényviar (Székesfehérvar)

lllyés Gyula Megyei Konyvtar (Szekszard)

Jozsef Attila Megyei Konyvtar (Tatabanya)

Magyar Nemzeti Galéria Kényvtara

Katona Jozsef Megyei Konyvtar (Kecskemét)

Magyar Szépmivészeti Egyetem Konyvtara

Megyei és Varosi Knyvtar (Kaposvar)

Il. R&koczi Ferenc Megyei Konyvtar (Miskolc)

Babits Mihaly Varosi Konyvtar (Esztergom)

Balassi Balint Megyei Konyvtar (Salgotarjan)

Budapesti Corvinus Egyetem Kozponti Konyvtara

Budapesti Torténeti Mizeum

Deak Ferenc Megyei Konyvtar (Zalaegerszeg)

Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet Raday Konywtara

Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar (Gydr)

Magyar Allami Féldtani Intézet Szakkényvtara

Magyar Nemzeti Mizeum Kézponti Kbnyvtara

Moricz Zsigmond Megyei Konyvtar (Nyiregyhaza)

Néprajzi Mizeum Kényvtara

tositanak. A kulféldi partner szamara kért konyvek
kikildéséhez tehat a magyarorszagi kényvtarak
szolgaltatokészségére van szilkség, mivel a nemze-
ti kényvar allomanya nem kolcsénézhetd (kivéve
kulénleges féigazgatoi engedéllyel). Ezen a téren
nagyon jok a tapasztalatok, elvétve akad csak olyan
magyar konyvtar, amely nem szolgaltat dokumen-
tumokat e célra. A szolgaltato kényvtarakat és az al-
taluk szolgaltatott dokumentumok szamat a 4. tab-
lazat foglalja 6ssze (tartalmazva azt a tiz kényvet
is, amelyeket a kulfoldi konyvtarak szamara ajan-
dékként, tehat megtartasra kildtek a hazai konyvta-
rak).

A megtartasra kuldott reprografiak 97%-a az OSZK
dllomanyaba tartozé dokumentumokrél készuilt,
34 masolat érkezett egyéb hazai leléhelyekrdl
(5. tablazat), illetve két masolat a varséi és a krak-
kéi egyetemi konyvtar dokumentumairdl készilt,
amelyeket a Dokumentumellaté Szolgalat kért a
lengyel koényvtaraktdl, majd eljuttatta 6ket a kérd
partnerhez Nevada allamba (Desert Research Ins-
titute, Reno).

5. tablazat

Szolgaltatd kényvtarak

Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Kozponti Kdnyvtara Orszagos Miszaki Informacios Kozpont 6
s Konywvtar

Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara
es kutatointézeteinek konyvtarai

Edtvos Lorand Tudoméanyegyetem egyetemi €s kari konyvtarail 4
Debreceni Egyetem Egyetemi s Nemzeti Knyvtara

es kari kdnyvtarai A
Févarosi Szabd Ervin Konyvtar Kozponti Konyvtara 2
és fiokkonyviarai

Orszagos ldegennyelv( Konyvtar 2

Semmelweis Egyetem Kozponti Konyvtara

Magyar Szépmivészeti Egyetem Konyviara

Budapesti Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Kar
Konyvtara

Gépipari Tudomanyos Egyesiilet

Hadtorténeti Intézet és Mizeum Hadtorténeti Kényvtara

Orszagos |degennyelvi Konyvtar

Magyar Képzémivészeti Egyetem Konyvtara

Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum

Orszagos Széchényi Konyvtar

Magyar Természettudomanyi Mizeum Konyvtara

alalalalalalalalalala|lalajlalajlalmimivlw|lw|lw | salsaelaolaolo | o

Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi
Nagykonyvtar

Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem Egyetemi Kézponti
Konyvtara

Magyar Nemzeti Galéria Konyviara
Magyar Nemzeti Mizeum Kézponti Knyvtéra
Miskolci Egyetem Kozponti Kényvtara

Orszagos Gyogyszerészeti Intézet Konyvtara
Orszagos Mezdgazdasagi Szakkonyvtar
Orszagos Onkologiai Intézet Kényvtara

|l a2 =]
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A kényvtarak csak akkor vesznek részt a nemzet-
kézi dokumentumellatasban szolgaltatoként, ha az
allomanyukban talalhatdé dokumentumokra kérést
kapnak. A felsorolas csak a vizsgalt idészakban
szolgaltaté intézményeket veszi szamba, tehat a
megel6z6 években teljesitd, és a barmikor kész-
séggel egyuttmiikédd kényvtarak szama joval tébb.
Kolcsondzhetd példany, illetve masolati kérés ese-
tén az OSZK allomanyabdl hianyzé dokumentum
keresésekor az adatpontositast leléhelykeresés
koveti, ezutan a kért dokumentumra kérést kild a
Dokumentumellaté Szolgalat. E dokumentumok
leléhelyének megallapitasa és a kérések feladasa
75%-ban az Orszagos Dokumentumellatasi Rend-
szer leléhely-adatbazisanak segitségével valdsult
meg. Tébb mint szaz dokumentumra azonban ha-
gyomanyos kérést kellett inditani, mert bizonyos
kényvtarak — amelyekben a kereseft kényv vagy
idészaki kiadvany megtalalhaté — allomanyukat
egyaltalan nem, illetve csak részben jelenitik meg
online katalégusban. Olyankor is hagyomanyos
kérést kell feladni, amikor a lel6hely-azonositas
ugyan valamely konyvtar OPAC-ja segitségével
torténik, de online kérésfeladasra nincs lehetéség.

A kért dokumentumok sokszinlségébdl adodik,
hogy sokszor egy-egy kisebb konyvtar — vagy
egyéb intézmény — egyszeri teljesitése is oriasi
fontossagu, ha nincs mas leléhely az orszagban.

A nemzeti kényvtar allomanyabdl teljesitett doku-
mentumok fénymasolasat és a szkennelések nagy
részét a Dokumentumellaté Szolgdlat végzi, a
tobbi reprografia elkészitése az OSZK Mikrofilm-
és Fényképtaranak feladata. A kilénbozé tipusu
reprografiak kézul a teljesités modjanak megva-
lasztasakor a kérd igénye és a dokumentum alla-
pota az iranyadok.

Az a megrendeld, aki nem rendelkezik mikrofilm-
leolvaso készilekkel, viszont az altala kért doku-
mentum allomanyvédelmi okokbdl nem masolhaté
(és mikrofilm sem készilt réla), a kért anyagot
mikrofilmen és canon-masolatban egyarant meg-
kapja. llyen esetben ugyanis el6bb mikrofilmezni
kell kért a dokumentumot, majd utana készul el
réla a papirmasolat. Mivel mindkét eljaras koltsége
a kérét terheli, mindkét reprografia 6t illeti meg.

A négy év alatt masolatban teljesitett 1180 kérés
tobb mint felét fénymasolatban kildték ki (52%),
de nagyon jelentés a mikrofilmen és/vagy canon-
masolatban elkészilt reprografiak szama is. Utéb-
biak aranya (43%) a dokumentumok megjelenési
idejének elemzése és a kilongyljteményi anyagok
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Osszetétele alapjan torvényszerd. A dokumentu-
mok szkennelésével készitett elektronikus masola-
tok szama évrél évre nd ugyan, de még mindig
keves, csupan 40 kérés készult el ilyen technika-
val. Legtébbszér a dokumentum mérete vagy a
fogadd konyvtar technikai lehetéségei hiusitjak
meg a rendelés ilyen formaju teljesitését.

A szolgaltatas javitasanak lehetoségei,
és a nem teljesiilt kérések

A 257 nem teljesult kérés kozil nyolc tilburgi kérés
a konyvtar kizarasa miatt nem teljesilt, valamint
hat kérés feladasa utan jelezte az olvasd, hogy
még a postakéltséget sem hajlandd kifizetni, igy
nem teljesithettitk a kéréseit. Kbélcsénzéskor
egyébként minden esetben csak a postakoltséget
kell a kérének allnia, a megtartasra kuldétt doku-
mentumok esetében pedig a masolat tipusa és
mennyisége szabja meg az arat.

Csupan tiz esetben fordult el6, hogy az olvaso
lemondta a kérést, mert nem tudtuk teljesiteni az
altala megadott idépontig, ami 6nmagaban nagyon
kis szam. Hozza kell azonban tenni, hogy a kert
dokumentumok zomét mas orszagbdl nem lehetett
volna megszerezni, igy a kérék a hosszabb idot
igénybe vevé teljesitést is megvartak.

A szolgaltatas gyorsulasat — a kélcsénképpen kért
dokumentumoknal — leginkabb az internet segitsé-
gével torténd leléhelykereséstél és az online rende-
léstél varjuk. Jelenleg lel6hely-azonositashoz, kiil-
foldre kolcsondzheté dokumentum kereséséhez és
megrendeléséhez nincs olyan online adatbazis,
amelyben az 6sszes hazai kényvtar allomanyi ada-
tai egyutt jelennek meg. Az allami finanszirozasu
felsGoktatasi konyvtarak és a nagyobb kézmiiveld-
dési, illetve szakkonyvtarak allomanyanak — vagy
allomanyuk bizonyos részének — bibliografiai adatai
megtalalhatéak ugyan a MOKKA és az ODR koz-
ponti leléhely-adatbazisaiban (utobbi esetén online
rendelési lehetéséggel kiegészilve), de a maganfi-
nanszirozasu intézmények kényvtarainak, a legtébb
egyhazi és egészségugyi intézmény koényvtaranak
és szamos szakkonyvtarnak az allomanyadatai nem
szerepelnek bennik. Igy leléhelykereséskor tébb
elektronikus és hagyomanyos katalégusban kell
keresni, ami meghosszabbitja a teljesités idotarta-
mat. Kévetkezésképpen a gyorsasagot egyrészt az
elektronikus Gton elérhetdé allomanyadatok minél
szélesebb korl megjelenése biztositja — beleértve a
retrospektiv adatfelvitelt is —, masrészt pedig az
online rendelési lehetéségek béviilése.
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A kulféldre kuldendé méasolatok tulnyomo tdbbsége
az OSZK dokumentumairdl készll, igy a gyorsa-
sag fokozasa nem a leléhelykeresésre és a rende-
|ésre forditott id6 rovidulésével érhetd el, hanem a
reprografiak elkészitési idejének csokkentésével. A
XXI. szazad a digitalizalés szazada, amely — az
elektronikus kuldés lehetéségével egydtt — a lehetd
legrévidebb teljesitési idét eredményezi, am az
ehhez szlkséges feltételek kell6 finanszirozas
nélkil nem teremtheték meg. Az informatikai esz-
kozok terén érzékelhetd ugyan pozitiv valtozas, de
ez nem elég. A tobb évszazad alatt megjelent,
milliés dokumentumtermés digitalizélasara nincs
lehetéség. A kért dokumentumok elektronikus ma-
solatait pedig sokszor a dokumentum mérete miatt,
allomanyvédelmi okokbdl, valamint idé hianyaban
nem lehet elkésziteni. A teljesités gyorsasaganak
zaloga tehat a megfelelé technikai hattér és az
elégséges munkaerd biztositasa, amelyhez a kolt-
ségveteési forrasok névelésére lenne szikség.

Negyvennyolc olyan kérés érkezett az elmult négy
évben, amelyek tébb hazai leléhellyel rendelkezd
dokumentumok kolcsdnzésére iranyultak, mégsem
teljesultek. Tizenkilenc kérést kildtek olyan segéd-
kényvtari anyagokra, amelyek nem kolcsénézhe-
t6k, huszonkilenc kényvet pedig nem adtak kol-
cs6n a hazai kdnyvtarak a kilféldi kérék szamara,
a helyette felajanlott masolatot pedig — foékeént
anyagi okokbol — a kéré partner nem rendelte meg.

Otvenkét olyan dokumentumra érkezett kérés,
amelyek kolcsénzésre iranyultak, de leléhelyként
csak az OSZK szerepelt. A kiilénbéz6 technikakkal
elkészitheté masolati teljesitést éppugy nem ige-
nyelték ezekben az esetekben sem a kérd partne-
rek, mint a fentebb emlitett kéréseknél. Legtdbb-
szor itt is a reprografiak ara miatt nem rendelték
meg a masolatokat, még olyan orszagok olvasoi
sem, akiknek a kifizetés nem jelentene megterhe-
lést. Ennek az az oka, hogy a monografidkat az
olvasok és a kutaték sokszor egyszeri olvasasra
keérik, kigyUjtve belélik a szamukra fontos informa-
ciokat, a szépirodalmi alkotasokat pedig egyértel-
mien csak olvasasra, nem pedig megtartasra.
Tehat nem az a kérdés, hogy miért nem fogadjak
el a kolcsonkért mliveket masolati formaban, ha-
nem az, hogy miért nincs e hetvenkilenc dokumen-
tumnak kélcséndzhetd példanya az orszagban.

Okai a kovetkezok lehetnek:

ea XX szazad elétt megjelent dokumentumok
altalaban nem kélcsénézhetok;

e a konyvtarak allomanyanak egy része a trianoni
hatarokon kivil maradt;

e a masodik vilaghaboru vége elétt megjelent do-
kumentumok bizonyos része megsemmisilt a
haborukban, igy a korlatozott szamban megma-
radt kényvek sokszor nem koélcséndzhetok;

e a szocializmus alatt sok dokumentumot kivontak
a konyvtari allomanyokbol és megsemmisitettek,
ezek az OSZK-ban, a rendszervaltozasig zart al-
lomanyként maradtak meg egy-egy példanyban,;

e a XX. szazad masodik felében megjelent emig-
racios irodalom zomét csak a nemzeti kényvtar
szerezhette be Nyugatrél, kovetkezésképpen
csak az OSZK-ban lelheték fel;

e antikvar vasarlasokra és tébbpéldanyos beszer-
zésekre — féként a dragabb kiadvanyok esetén —
a legtobb hazai kényvtarnak nincs pénzugyi ke-
rete;

e 2 mas orszagokban megjelené hungarikumokbal
nem kapnak a konyvtarak kételes példanyt, igy
nagyon korlatozott szamban vannak jelen a
kényvtari allomanyokban.

A felsorolt okokon kivil meg kell emliteni még egy
fontos tényezét: a leldhely-nyilvantartasok mar
emlitett hianyossagait. A Kényvek Kézponti Kata-
l6gusahoz csak 1952-ig kellett bejelenteni a hazai
kényvtarak allomanyaban talalhato Magyarorsza-
gon megjelent kényveket, tehat a késébb beszer-
zett olyan mUvekrél, amelyek bibliografiai adatai a
mai napig nem érheték el sem kozds, sem pedig
sajat online adatbazison keresztil, nincs informa-
cionk.

Feltehetd a kérdés: hogyan lehet — a leléhely-
nyilvantartasok elérhetéségének javitasan tal —
csokkenteni a kélcsénézhetd példany hianyaban
nem teljestlt kérések szamat? Elbszor is le kell
szdgezni, hogy a felvazolt helyzet nemcsak a kiil-
foldi partnereket fosztja meg a keresett dokumen-
tumoktél, hanem a hazai olvasok nagy részét is,
ugyanis a nem kélcsénézhetd példanyok a belféldi
konyvtarkoézi kélcsénzésben sem ,vesznek részt”.
Azok a dokumentumok, amelyek kilénb6zé okok-
bél csak a nemzeti kényvtarban talalhaték meg,
csak olyan olvasok szamara hozzaférhetok, akik —
tobbek kozott lakohelyik miatt — személyesen
tudjak hasznalni az allomanyt.

A szolgaltatds mindsége javithatd lenne a nem
Magyarorszagon megjelent hungarikumok esetén
még egy példany kézponti forrasbdl torténé meg-
vasarlasaval, amelyet a Debreceni Egyetemi és
Nemzeti Kényvtar orizne, és természetesen kol-
csonozne. Ugyancsak kozponti forrasbdl lehetne
finanszirozni koélcséndzhetdé masolatok elkészité-
sét a Magyarorszagon egy példanyban fennmaradt
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olyan kényvekrdl, amelyeket mar nem véd szerzdi
jog. Ez elterjedt gyakorlat a nyugati kényvtarakban.

Hetvennégy olyan dokumentumot kértek a vizsgalt

négy évben, amelyeknek nincs magyarorszagi lelé-

helyiik. Egy részik meggondolatlansagbdl, vélet-

lenul vagy pedig az olcsobb teljestlés reményében

érkezett. A kérések masik része azonban olyan

dokumentumokra iranyult, amelyek hungarikumok,

meég sincs hazai lelhelyilk. Néhany olyan példa

koézuluk, amelyek nem a koteles példany bekuldé-

sének elmaradasa miatt nem — periodikumok ese-

tében pedig csak nagyon hianyosan — talalhatok

meg az allomanyokban:

e harom Nagyszombatban kiadott kényv a XVIII.
szazadbol,

e Temesvarer Zeitung (1865),

e Annotationes Zoologicae et Botanicae (Pozsony,
1900),

e Deutsche Wacht (Temesvar, 1920),

e Kassai Naplo (Kassa, 1921),

e Erdélyi Tudomanyos Fuzetek (1930),

e Sylvester Douglass: An Account of the Tokay
and Other Wines in Hungary (Sonoma, 1998),

e Niehorster, Leo: Royal Hungarian Army 1920—
1945 (New York, 1998).

A négy év alatt 6tvennyolc kérés maradt teljesitet-
lenul azert, mert a kért dokumentumot nem lehetett
azonositani. Valészind, hogy e kérések kis hanya-
da fiktiv dokumentumokra iranyult, példaul terve-
zett kiadvanyokra, amelyek végul nem jelentek
meg.

A kulfoldi kérések — a belfoldiekhez hasonléan —
rengetegszer hianyos és/vagy téves adatokkal
érkeznek. Nem utasitjuk vissza a teljesitést ilyen
esetekben, tudvan, hogy az olvasék altal elérhetd
és hasznalhato forrasok (hagyomanyos vagy elekt-
ronikus adatbazisok, bibliografiak, biografiak, re-
pertériumok és egyéb hivatkozasok) sokszor pon-
tatlanok és hianyosak, a keresésre fordithaté idd
azonban sajnos kevés. A Dokumentumellaté Szol-
galat feladata nemcsak a mennyiségi, hanem a
mindségi szolgaltatas is, a tajékoztaté kényvtarosi
tevékenység ugyanugy része a munkanak, mint a
szamokban kifejezhetd tényleges szolgaltatas.

A 2005. év tapasztalatai
Az idei els¢ felév legfontosabb eredménye az,

hogy a kérések szama az el6zé évekhez képest
majdnem a kétszeresére nétt. A tavalyi teljes nap-
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tari évben beérkezett 443 kéréssel szemben idén
julius végéig 421 kérést iktattunk. Mivel a tapaszta-
latok azt mutatjak, hogy az év ,legtermékenyebb”
idészaka az 6sz, valészinisithetd, hogy az év
végére a kérésszam a duplajara né majd.

Idén Ujabb orszaggal bévilt a szolgaltatast igény-
be vevd allamok koére, méghozza a csendes-
6ceani Uj-Kaledéniaval, ahonnan a varosi konyvtar
egy kisebbségekkel foglalkozé tanulmanyt keért
(Review of Historical Demography, 1992).

Nem csokkent idén sem a németorszagi, a felvidé-
ki, az osztrak, a japan és az amerikai érdeklodés,
aranyaiban nétt viszont a Franciaorszagbél érkezd
kérések szama. Ismét kérhet — mivel rendezte
tartozasait — a tilburgi egyetemi kényvtar. Osszes-
ségeben idén mar harminc orszag adott fel kéré-
seket, ahonnan nemcsak a ,régi” partnerek kuldtek
megrendeléseket, hanem ujabb konyvtarakat és
maganszemeélyeket is regisztralhattunk. Egyre
népszeribb a webes kérélap hasznalata, immar a
20%-os arany felé kozelit.

A kért dokumentumok formajat, megjelenési helyét
és idejét, valamint tartalmi ismérveit tekintve a
2005-6s év elst féléve valtozast nem hozott, a
tendenciak nem valtoztak. A teljesitési arany azon-
ban javult, kevesebb a nem teljesult kérés (bar
tobb kérés teljesitése a tanulmany elkészultekor
még folyamatban volt). Az 0j szkenner adta lehe-
tdségeknek koszénhetdéen nétt az elektronikus
uton kildétt dokumentumok szama.

Az elmllt évek tapasztalatai alapjan a hazai do-
kumentumok iranti érdeklédés féldrajzi értelemben
és a kért dokumentumokat tekintve széles korl és
szerteagazo volt. Ertékeink megismertetése a cél,
amelynek eléréséhez a dokumentumszolgaltatas
eszkoz. A szolgaltatast a kulféldi partnerek eddig
magas szinvonalinak itélték meg, igy fontos, hogy
a jovében ezt az elismertséget erésitsik a gyorsa-
sag novelésével és a minéség javitasaval.

Beérkezett: 2005. VIII. 9-én.
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