Beszamolék, szemlék, referatumok

A nyomtatott és elektronikus folyodiratok kezeleési
koltségeinek 6sszehasonlité vizsgalata

Sok felsboktatasi és tudomanyos konyvtar azon
van, hogy egyes gyljteményrészeiben attérien a
nyomtatott formatumrél az elektronikusra. E folya-
mat egyik nagy kihivasa, miképpen lehet megoldani
az elektronikus anyagok hosszu tavi hozzaféréseét,
archivalasat. Ugyanakkor megtakaritasokkal jarhat
a formatumvaltas példaul az elektronikus folyoiratok
eléfizetésében, licencelésében. A jelen dolgozat azt
vizsgdlja, milyen megtakaritdsok mutatkoznak az
eléfizetesi dijak mellett fellepd, an. kezelési kéitsé-
gekben (munkaerd, kotés, beruhazas).

Joggal feltételezhetd, hogy jelentds kilénbség van
a két formatumhoz kapcsolodo kezelési kéltségek-
ben, annal is inkabb, mivel bizonyos fajtaju rafordi-
tasok csak az egyiknél vagy a masiknal jelentkez-
nek, illetve az eljarasok nagymértékben kilénbdz-
nek. Raadasul a hosszu tava megérzés kiadasai
komoly mértékben terhelik a nyomtatott folyéirato-
kat, mig egyelére alig az elektronikus formatumo-
kat. A szerzdk a kezelési koltségeket a folydiratok
életciklusanak alapjan hasonlitjak éssze.

A vizsgalathoz 11 felsGoktatasi kényvtar adatait
hasznaltak fel. Voltak kdzéttik kicsik, kdzepesek
és nagyok, centralizalt és decentralizalt szervezet-
ben muikoddék, allomanyukban kilénbdzé aranyban
szerepelnek elektronikus folydiratok. Néhany orvo-
si, természettudomanyos és jogi gyljteményt ki-
zartak a vizsgalat kérébdl (ez azzal jart, hogy az
egy folydiratra es® kotési és tarolasi koltségek
cstékkentek). Ugyanakkor valamennyi folydirat-
gyljtemeény szabadpolcon hozzaférhetd.

Az adatgytijtést 2003 elsd felében bonyolitottak le;
mindenhol az érintett személyzet toltdtte ki azokat
az Urlapokat, amelyeken a 15 kategodriaba sorolt 60
tevékenységfajtara forditott munkaidét rogzitették.

A koltségtényezok kézott nem foglalkoztak az elekt-
ronikus infrastruktira kiadasaival, mivel ezeket ne-
hezen lehetett volna az elektronikus folydiratok ke-
zelésében aranyositani. Nem rogzitették a konyv-
tarkozi kolcsonzés adatait és raforditasait sem. A
folydiratok tarolasanak koltségeit nem intézmeényen-
ként allapitottak meg, hanem egy atlagot kalkulal-
tak: a nyomtatott folyoiratok visszamendleges kéte-
teinek elhelyezésére 2,5 dollart szamitottak; a kur-
rens évfolyamok helyigényénél abbdl indultak ki,
hogy egy négyzetméter épitési koltsége 100 dollar.
Az épllet amortizacidjat 25 évre tették.
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A felvétel adatai azt mutatjak, hogy a kicsi és ko-
zepes koényvtarak allomanyaban nagy helyet fog-
lainak el az elektronikus folydiratok, mig a nagy-
konyvtarak kezelési kéltségei joval meghaladjak a
tobbiekét. Amikor viszont kényvtaranként meg-
vizsgaltdk, hogy a kezelési koéltségek milyen
aranyban oszlanak meg a nyomtatott és az elekt-
ronikus folyéiratok kozott, kiderilt, hogy altalaban
a kisebb és az u0j formatumra batrabban attért
kdnyvtarakban nagyobb az elektronikus folyéira-
tokra esd kezelési koltség, mig a hatalmas visz-
szamendleges nyomtatott évfolyamgyljtemények-
kel rendelkezé, nagyobb kényvtarak jelentés 6sz-
szegeket kéltenek ezek fenntartasara.

A folyoiratok életciklusénak kiszamitasanal abbdl
indultak ki, hogy ez atlagosan 25 évig tart. A rafor-
ditasok kozétt megkuldnbodztették az egyszerieket
és a folyamatosakat, az el6bbieket cimekre, az
utébbiakat koétetekre vetitették. Mivel mas-mas
kéltségtényezdk meriiinek fel, a kalkulaciot kulén
végeztek el a nyomtatott és az elektronikus folyo-
iratokra nézve.

Az életciklusra alapozott kéltségszamitas eredmé-
nye azt mutatja, hogy az elektronikus folydiratok
kezelési koéltségei minden konyvtarban kisebbek,
néhol jelentés mértékben, féleg és elsésorban a
kis intézményekben. Ez azzal magyarazhato, hogy
a nagykoényvtarak mar komoly megtakaritasokat
értek el a nyomtatott anyagok kezelésében, s az
elektronikus folyéiratok révén elért relativ megtaka-
ritasok egyszerlien mar nem oly nagymérviek.

Minthogy az elektronikus formatum életciklus alap-
jan szamitott kezelési kéltsége kisebb, mint a nyom-
tatotté, ha egy konyvtar fokozatosan, de teljesen
attérne az elébbire, jelentds megtakaritast érhetne
el. A szerzék hipotetikus szamitasokat végeztek
erre vonatkozéan, s az eredményt grafikonokon
mutatjgk be. Egyébként egy fokozatos attérés fo-
lyaman a nyomtatott formatum kezelési kéltségei-
nek gazdasagossaga csokkenne, mivel — legalabbis
idélegesen — megemelné az atlagos raforditast.

A koltségekben mutatkozé kilénbség az elektroni-
kus formatum javara a kisebb személyi kiadasok-
nak kdszénhetd. A meg nem épitett éplletekre
szant pénzekkel szemben ezek a megtakaritasok
kénnyen mas feladatokra fordithatok.
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Ovatossagra int azonban az, hogy ha az elektroni-
kus folyéiratok szama tovabbra is ilyen tempéban
né a konyvtarakban, akkor az egyes cimek atlagos
kezelési koltségeiben elért megtakaritasokat fel-
emeészti a megnovekedett folydirat-allomany. En-
nek ellenére varhatd, hogy a jovében a kezelési
koltségek osszege csokkenni fog a kényvtarakban.
Ez biztatast adhat azoknak, akik eddig haboztak
bevezetni az (ij formatumot.

Vérhato az is, hogy a technolégia fejlédésével to-
vabb csokkennek az elektronikus folydiratok kezelé-
si koltségei. Viszont masfelél egyelére teliességgel
hianyzanak e raforditasbdl a hosszu tava archivalas
kiadasai, amelyek a nyomtatott folyéiratok esetében
mar megnyugtatéan beeéplltek a koéltségek kozé.
Arra van szikség, hogy amiként a kezelési koltsé-
gekben is megtértént az atcsoportositas a nyomta-
tott és az elektronikus folydiratok kézott, ugyanigy
meg kell indulnia ennek a folyamatnak az archivalas
terén is. Minden kdnyvtar meg tudja talalni a médjat,
hogyan iranyitson at forrasokat az elektronikus fo-
ly6iratok megbrzésére. Erre kell, hogy 6szténdzze
az elektronikus folyoiratok kezelésének olcsébb

volta: ha az elektronikus formatumra valo attérés
gatja az archivaldas megoldatlansaga, akkor ezt a
gatat kell lebontani az érdekelt konyvtarak kézos
eréfeszitésével.

Veszély fenyeget azonban a kiadok és az egyete-
mi vezet6segek részérdl: a kezelési koltségekben
mutatkozd megtakaritasra 6k is igényt tarthatnak
egyes vélemények szerint. Az elébbiek emelhetik
az eldfizetési arakat, az utdbbiaknak az egyete-
men bellli atcsoportositdas lebeghet a szemiik
elétt. Mindenesetre az elektronikus formatumra
valé atmenet soran és a vele jaré6 megtakaritasok
kovetkeztében a hosszl tavu megérzés és a hoz-
zaférhetéség nem szenvedhet hatranyt.
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