Beszamolok, szemlék, referatumok

Fenyegeti-e az EU 92. direktivaja a konyvtari olvasékat

Lengyelorszagban?

1992. november 19-én jelent meg az EU 92/100.
szamu direktivéja, amely a szellemi tulajdon vo-
natkozasaban bérbevételi és felhasznaldi, illetve
bizonyos rokon kételmeket régzit jogharmonizaci-
0s kuldetéssel. Masként szélva azért, hogy az
egyes tagorszagok magukat e direktivahoz tartva
jogszabalyilag rendet és egységet teremtsenek e
tulajdon érvényesitése terén.

A szellemi tulajdon fogalma szerfelett széles kord.
Kiterjed mind a mivészeti és irodalmi alkotémun-
ka, mind pedig a tudomanyos tevékenyseg leg-
valtozatosabb produktumaira. Ebbdl kifolydlag a
konyvtari olvasok korantsem csak kényv- és cikk-
szovegbe rogzitett szellemi tulajdonnal talalkoznak
nap mint nap, hanem a hanglemezek, kazettak stb.
hordozta hang- és/vagy képrogzités kulonféle val-
fajaival is.

A kényvtarosokat az nyugtalanitja, hogy a széban
forgd direktiva értelmében az olvasdknak/haszna-
loknak téritést, un. tantiemet kell majd fizetnitk, ha
kolcsonzik a konyvtari allomanyt. Ez annal is in-
kabb nyugtalanitd érzés, mivel Lengyelorszagban
a rendszeres konyvvasarlashoz szokott emberek
nagy tomegei Ujabban kénytelenek Iemondani
ebbéli kedvtelésikrdl, minthogy nincs ra pénzik. S
raadasul a nyugati orszagokbol e témaval kap-
csolatban sorra-rendre jelennek meg hirei a ,nem-
szeretem” alakuldsoknak. Pl. Belgiumban elébb-
utébb megvalosul az el akarod olvasni, fizess
érte” gyakorlata, Franciaorszagban pedig egy-egy
mi napi kolcsdnzését 5-20 frank megfizetéséhez
szeretnék kotni az alkotok.
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Ha Lengyelorszagban az imentiekkel azonos
iranyban déine el az alkotdi tulajdon figyelembe-
vétele és védelme, az konyvtarhasznalati és ol-
vasolélektani katasztréfa volna. A szerzé minden-
esetre meg van gy6z6dve arrdl, hogy erre a meg-
probaltatasra nem kertl sor. Szerinte a targyalt
direktiva részint lehetéséget ad a kivételekre, ré-
szint mar tobb orszagnak, igy ir-, Spanyol-, Fran-
cia- és Olaszorszagnak egyarant ,beletérétt a
bicskaja” a direktiva helyi konkretizalasaba. Meg-
lehet, hogy a luxemburgi Eurdpai Birdsag elébb-
utébb kotelességszegesért birsagot szab ki rajuk,
de hat egy-egy ilyen itéletnek 5-7 éves atfutasa
szokott lenni. S addig pedig sok minden eléfordul-
hat, beleértve a direktiva megvaltoztatasat (eny-
hitését), esetleg visszavonasat is.

Persze, vannak orszagok, ahol ez a tantiemrend-
szer mar mikddik. De a fizetést sehol sem terhelik
ra az olvasdkra. Pl. Finnorszagban az allamkassza
tesz eleget a kotelezettségnek, noha ott a lengyel-
orszaginal joval magasabb a lakossag életszinvo-
nala.

A szerz6 azt ajanljia, hogy Lengyelorszag EU-
egyeztetésein e vonatkozasban is ,résen kell len-
ni". Végul pedig olyan megoldast kell majd talalni,
hogy a szellemi tulajdon és a konyvtarhasznalat
érdeke egyarant tekintetbe vétessék.

IBILINSKI, Lucjan: Czy direktywa 92 moze by¢
zagrozeniem dla czytelnictwa w Polsce. = Poradik
Bibliotekarza, 2. sz. 2001. p. 13-14./

(Futala Tibor)


http://www.jstor.org

