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Szava-Kovats Endre

A szakirodalom-avulas ,felezési id6”
mutatoszamanak a Burton-Kebler
szerzoparoshoz valo kotése

Idészeri szakirodalom-ismereti tanulmany

A szakirodalom-avulas ,,felezési id6” mutatészamat mindmostanaig a Burton-Kebler szer-
zoparos nevéhez és 1960. évi cikkiikh6z kéti a vonatkozo szakirodalom. Korabbi és kora-
beli publikaciokbdl idézett szovegek alapjan igazolddik, hogy ez a kézvélekedés nem helyt-
allé: alaptalan és helytelen a ,literature half-life” koncepciot, az atomfizikabél valé kél-
csOnzést és az informaciotudomanyba valé adaptalast a kényvtaros Burtonnek és a fizikus

Keblernek tulajdonitani.

Bevezetés

A Journal of the American Society for Information
Science cimd folyéirat 2000. évi szeptemberi sza-
maban megjelent egy kézlemény [1] ezzel a figyel-
met kéré és kelté cimmel: ,What is wrong with
obsolescence?" Ez a kézlemény nem all magaban,;
ugyanebben és az el6z6 évben mind az ,informa-
tion science”, mind a ,bibliometrics”, mind a ,scien-
tometrics” irodalmaban kozoltek olyan cikkeket,
amelyek targya részben vagy egészben a (szakiro-
dalmi) elavulas [2-6] — s6t, a szakszo és a fogalom
felbukkant a digitalizalt ,informaciotechnoldgia”
eszmekorében is [7]. Megallapithatd, hogy szakiro-
dalmi elavulas targykorében a kezdetektdl folyo és
ritkan szuneteld disputdk utan, a jelenség lénye-
gének felderitésére most Ujabb kutatas indult meg.

Barmennyire is Udvozlend6 az ujabb kutatas ezen
a tertleten, jelenleg uralkodé iranya miatt nem
varhatod el téle az alapvetd kérdések megoldasa:
azé, hogy az .elavulas” szakszo diszciplinaris ér-
telme, a fogalom tudomanyos tartaima tébb mint
egy fél évszazad utan még mindig nem rogzult
egyérteimien; azé, hogy nincs altalanosan elfoga-
dott, a jelenség természetét megfeleléen feltard és
tikrozé modszer a szakszoval jelolt folyamat vizs-
galatara, és a kuldnbozdképpen kapott eredme-
nyek értékelésére. Mindezeken tulmenden pedig
egyes kutatok éppen most ajanljak és hasznaljak
az ,obsolescence” szakszd helyett a régéta parhu-
zamosan létezd, kozel hasonld, de nem azonos
értelmd ,aging” (illetve ,ageing”) terminust ([3], p.
1005.), a hasznalo szerzék altal megindokolva.

Az ,avulas” vagy ,elavulas” sz6 minden jelentése
azonban ugyanarra a tapasztalt jelenségre vonat-
kozik. Ez a jelenség olyan idébeli folyamat, amely-
ben mindsegi valtozas torténik. Jellemzé, hogy a
torekvés, amely a kelléen még meg nem ismert
természetll folyamat sebességét igyekezett ,meg-
mérni” kilénb6ézé diszciplinak irodalmanak terile-
tén vagy kulénb6zé kiadvanytipusok esetében,
eredményekben joval megeldzte azt a kutatast,
amely maganak a mindségi véltozas természete-
nek megismerésére iranyult. Kétségtelen, hogy a
térekvés az egyes diszciplinakra és kiadvanytipu-
sokra ,jellemzd” avulasi sebesség megismerésére,
az igyekezet a sebességet hien kifejez6 mutato-
szam megtalalasara és szamszer(i értékének meg-
allapitasara, mindmostanaig sokkal erésebb volt,
mint az eréfeszités a mindségi valtozas termé-
szetének felderitésére. A Nagy Tudomany kvan-
tifikalé és matematizald koraban azonban ez nem
meglepd a ,lagy” tudomanyok tertiletén.

Annak a kérdésnek a feltevése utan, hogy ,mi a
baj az avulassal?”", azt is meg kellene kérdezni,
hogy ,mi a baj az avulasi mutatészamokkal?” - és
azutan valaszolni ra. Annal is inkabb, mert erre a
masodik kérdésre az elsd kérdést cimében viseld
cikk nem adott valaszt.

Ennek a kdzleménynek a szerzéje nem vallalkozha-
tik arra, hogy egy folyoirat-kézleményben minden
szempontbdl elemezze és megitélie a szakiro-
dalom-avulas mutatészamait. Ennek a kdzleménye-
nek targya (csak) a legjobban ismert és legnagyobb
hatasu mutatészam: az ugynevezett literature half-
life”, amelyet 1960-t61 mindmostanaig a kényvtaros
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Burtonnek és a fizikus Keblemek tulajdonitanak a
szakirodalom avulasanak irodalmaban.

Pontosabban szolva: ez a koézlemény ezt az
egyetlen avulasi mutatészamot is csak egyetlen
szempontbdl tekintve targyalja — viszont egy olyan
szempontbdl, amelybél eddig még nem lattatta és
targyalta a szakirodalom avulasanak folyoirat-iro-
dalma. Ez a szempont a kovetkez6 kérdéssel hata-
rozhatd meg: indokolt-e és helyes-e az, hogy a
Jiterature half-life” koncepciét, vagyis a ,half-life"
szakszénak az atomfizikabdl vald koélcsonvételét
és a fogalomnak az informaciétudomanyba valo
adaptalasat mindmostanaig a Burton—-Kebler szer-
z6paros nevéhez és 1960. évi cikkikhoz koti az
avulas szakirodalma?

Ennek a kdézleménynek a szerzéje ezt a kérdést
egyszer mar megvalaszolta ,Az informatikai felezé-
si id6” cimi, a problemakoért egészében koriljard
es részletesen elemzd, 1979-ben magyar nyelven
megjelent, de angol-orosz-német nyelvl tarta-
lomjegyzékkel és dsszefoglalassal ellatott mono-
grafigjaban [8]. Valasza nemleges volt, ez azonban
(természetesen) a kutatas frontjan alig lathatd és
mindenesetre olvas(hat)atlan magyar szakiroda-
lom figyelemre nem méltatott beliigye maradt.

Ebben a jelenlegi kézleményében a szerzé elészor
felhivja a figyelmet arra, hogy a szakirodalom avula-
saval foglalkozé nemzetkdzi szakirodalom legujabb
publikacioi ujra idészerlive tették ezt a kérdést, majd
megvalaszolja azt. Valasza a kérdés torténetében
alapvetd korabbi, illetve korabeli publikaciok eredeti
szbvegén alapul, amelybél dénté széveghelyeket
mutat be. Lesujté hatasu szamara az iréniara csabi-
to tény, hogy ezeket a régi, elsérangu kiadvanyok-
ban angol nyelven megjelent, alapvetéen fontos
publikacidkat korukban figyelmen kivul hagytak,
tartalmukat nem elfeledték, hanem negligaltak.
Pontosabban szélva: azéta is negligaljak.

Ennek a kozleménynek a szerzéje kételes jelezni,
hogy munkaja eredményeit révidebben &sszefog-
lald kéziratat elfogadta kézlésre a Journal of the
American Society for Information Science and
Technology cimd folydirat. Az elsédleges kozlés-
nek az ott megjelend kézlemény [9] tekintendd.

A ,literature half-life” idea Burtonnek

és Keblernek valo tulajdonitasa

A Kent és Lancour szerkesztette ,Encyclopedia of
library and information science” 42. kotetének ,Bib-
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liometrics” cimi fejezetének [10] az elavulassal
foglalkozo alfejezete Gosnell két hivatkozott mun-
kajaval kezdddik: 1943-ban irt disszertaciojaval
[11] és az elavulassal foglalkozo utols6 cikkével
[12], amely 1944-ben jelent meg. Az emlitett feje-
zet cime: ,Half-life and obsolescence” (igy, és nem
forditva!), es a ,half-life" (szakszo és fogalom)
egyeddl Burton és Kebler hiressé valt cikkébél
([13], a kovetkezékben B—K formaban hivatkozom)
van szarmaztatva (lasd: [10], p. 192.). A szakiroda-
lom elavulasanak ,felezési idé"-jét (,half-life") addig
is, azota is, mindmaig allhatatosan egyedtil/ Burton-
nek eés Keblernek tulajdonitjak, az idea vagy a kon-
cepcio forrasaként egyedil az 1960-ban megjelent
B—K-t jeldlik meg a szakirodalmi avulas irodalma-
ban. Lassuk a talan legszékimondobb mai példat;
.The »half-life« is a term borrowed from nuclear
physics. Burton and Kebler (1960, pp. 18-19.) are
credited with first using the term »half-life« in 1960 in
the subject of scientific and technical literature, ..."
([14], p. 1283; az én kiemelésem. Sz-K. E.)

Teny, hogy a szakszoval és a fogalommal kap-
csolatban diszciplinaris kezdépontként ma is csak
a B-K-ra és a Burton és Kebler szerzdparosra
hivatkoznak az informaciétudomany irodalmaban;
lasd példaul: [3], p. 1015, p. 1017.

Az egyedilalléan tekintélyes enciklopédia kijelen-
tése és a szakirodalom-avulas kutatdinak azonos
ertelm(i mai publikalt kdzvélekedése azonban nem
helytallo. Nem veszik ugyanis figyelembe az el6z-
ményeket, mindenekelétt Gosnell tébbi eredmé-
nyét, valamint a literature ,half-life" probléma és
szakkifejezés helyzetét abban az idében, amikor a
B-K megjelent, tovabba figyelmen kiviul hagyjak
Burton és Kebler abban publikalt szamos megalla-
pitasat és kijelentését, és ilyen modon a B—K eré-
sen kétértelmi természetét. Vegul — és ez a donté
- nem ismerik, legalabbis nem citaljak, de minden-
esetre teljesen figyelmen kivul hagyjak Burton
végsé terminoldgiai javaslatat, amelyet a kdvetke-
z6 évben (1961) a Greennel kézosen publikalt
utolsé idevagd cikkében [15] tett meg. Semmibe
veszik Burton végsdé publikalt aktusat, amellyel
visszavonta a maig neki (is) tulajdonitott literature
Jhalf-life" szakkifejezést, és mast javasolt helyette.

A kovetkezékben ezeket fogom bemutatni, illetve a
mondottakat igazolni.
A B-K néhany elézménye

Az elézményeket, az avulasi probléma helyzetét
és a Burtonnek és Keblernek tulajdonitott ,half-life”
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mutatoszam eldéletet a B-K megjelenésekor,
részletesen ismerteti a szerzé mar emlitett mono-
grafidja [8]. A kotet a hetvenes évekig tartalmazza
és értékeli a szakirodalom avulasaval foglalkozo
és az avulasi mutatészamokkal kapcsolatos iro-
dalmat. Ebben a jelenlegi kézleményben Gosnell
figyelmen kival hagyott teljesitményei mellett csak
néhany mas elézmenyt mutathatok be.

Gosnell teljesitményei

Két évtizeddel a B-K elétt jelent meg Gosnell elsé
idevago kozleménye [16], majd a kovetkezd évben
egy Ujabb [17], amelyekre nem hivatkozik az en-
ciklopédia fent emlitett fejezete. Attekintve Gosnell
egész idevagd munkassagat, ennek fébb eredmé-
nyei a kovetkezok:

e 1941-ben grafikusan abrazolta harom iranyado
kényvlista tételeinek publikaciés idépontjat; ha-
sonlésagot allapitott meg a mutatkozo ,avulasi”
gorbe és mas ,recognized »decay« curves” ko-
zott, hasznalta a rate of obsolescence” szakki-
fejezést, és exponencialis formulat javasolt a
szakkonyvek avulasanak kifejezésére [17];

e harom évvel késdébb, a ,curve of organic decay”
alapjan ismét kifejezte matetmatikai formaban az
avulast, és bevezette ,omega’-nak (w) nevezett
mutatészamat, a ,rate of obsolescence” értelme-
ben:

.Pearson’s criteria of moments indicate this Type X,
the exponential curve, Thus the curve of organic
decay appears as the expression of obsolescence:

y = yob"
where (y) is the number of titles, (yo) the number of
tittes at the maximum or initial point, with lag
eliminated, and (x) is time elapsed. When

®=|-b
(w) omega, becomes the annual rate of decrease in
the curve, or the rate of obsolescence. Per cent of
decrease is expressed by (100w).” ([12], p. 117.)

e By means of the formulae and methods outlined
above, the rates of obsolescence have been com-
puted for nineteen subject groups in the selected lists;
they are presented in Table I." ([12], p. 117-118.) -
Gosnell azonban mar el6zd koézleményében is
megallapitotta, hogy ,wide differences in their
slopes or rates of decline” léteznek az egyes tu-
domanyterileteken, és hogy a kilénbségek
Jtend to vary with the speed of research and
development in the field” ([17], p. 220.);

e Gosnell végul megalkotta a szakirodalom elavu-
lasanak exponencialis egyenletét, és ebbdl kiin-
dulva, kozvetett modon kinyilvanitotta az analo-
gia létezését a szakirodalom avulasa és a radio-
aktiv anyagok bomlasa kozott:

.There are many applications of the exponential
equation which have been fully explored by workers in
other fields and they need not be mentioned here.
Some of the simplest and most satisfactory analogies
may be found in the field of radioactivity and the decay
of radioactive substances.” ([12], p. 121; az én kieme-
lésem. Sz-K. E.);

e utols6 kozleménye végén Gosnell hasznalta a

Jhalf-life” szakszo6t a szakirodalom-avulas muta-
tészamanak megnevezésére:
JAssuming an (@) of .05 for an entire collection, as
suggested by the experience at Hamilton College, the
half-life will be approximately fourteen years. That is,
half of the useful collection will be in titles fourteen
years old or less.” ([12], p. 124; az én kiemelésem.
Sz-K. E.)

Erdemes megemliteni, hogy Gosnell tisztaban volt
uttdré eredmenyeinek jelentds voltaval. Mar elsé
exponencialis formulajanak publikalasakor igy vé-
lekedett:
Jt will be possibile to substitute objective ratings in
place of the intangible terms »live« and »up-to-
date«.” ([17], p. 220.)

Harom évvel késébb mar igy irt:
.By quantitative analysis, ..., the writer believes that
he has presented a clearer picture of obsolescence
than has previously been available.” ([12], p. 115.)

Latjuk, hogy az utékor szakmai kézvéleménye, el-

feledkezve Gosnell legtébb teljesitményérél, vagy

jorészt ignoralva azokat, nem igy vélekedik. Ezért

le kell szégezni, hogy

e 2 szakirodalom-avulas ,half-life” szakszavanak
es felezési idé” koncepcidjanak sem a beveze-
tése, még kevésbé a megalkotasa nem kétheto a
B—K-hoz, nem tulajdonithaté Burtonnek és Keb-
lernek; ennek a koncepcionak minden lényeges
mozzanata l/étezett a szakirodalmi avulas iro-
dalmaban mar masfél évtizeddel a B-K publika-
lasa el6tt is.

Gosnell ,omega™jat nem fogadta be az avulds iro-
dalma, amelyben eleinte a ,half-life” szakszd is
csak lassan terjedt, és Gosnell végil is nem vait
sem a sz@, sem a koncepcié eponimikus névadoé-
java. Az igazsag(ossag) merlegét azonban nem
egyensulyozza ki az a tény, hogy a B—K igen erés
és tartos hivatkozottsaga ellenére nem valt a szak-
irodalom-avulas ,felezési id6" mutatészamanak
eponimikus névadéjava a Burton—Kebler szerzépar
sem.

Veégul meg kell emliteni azt is, hogy 1953-ban,

Broadus egyik kézleményében [18] avulasi muta-
toszamkeént és a ,half-life" index vetélytarsaként

349



Szava-Kovats E.: A szakirodalom-avulas ,felezési idé

megjelent a vonatkozé szakirodalomban a tisztan
statisztikai természetli ,median age" indexszam is.

,Felezési id6” mutatészamok az 1958. évi
washingtoni nemzetkézi konferencian

A szakirodalom-avulas és a ,felezési idd" mutato-
szam problémajanak helyzete az dtvenes évek veé-
gére jelentdsen megvaltozott. A ,half-life" szakszo
hasznalata gyakoriva valt irasban és széban azon
kutaték kérében, akik a tudomanyos irodalom és
tajékoztatas avulasanak problémajaval foglalkoz-
tak. 1958-ban a washingtoni ,International Con-
ference on Scientific Information” lésein mar az is
szaéba kerlt, hogy a tudomany bizonyos teriletein
a kozlemeények ,atlagos felezesi ideje” igen rovid:
.In Washington, we were told that the machine was
overloaded, scientists were repetitious and published
too much, the average half-life of papers in some
subjects was as short as three years, ..." ([19], p. 1.;
az én kiemelésem. Sz-K. E.) 1

A washingtoni konferencian azonban, két évvel a
B-K megjelenése elbtt, nem csak ez, és nem csak
ennyi tértént. A konferencian a neves fizikus, J. D.
Bernal, hivatkozva az 1946. (!) évi Royal Society
Scientific Information Conference-en* elhangzott
szamos tanulmanyra, amelyek
,show that the effective life of a piece of scientific
information in the different fields of science is vastly
different” ([20], p. 85-86.),
ennél tovabb lépett: mddositva—tovabbfejlesztve a
fizikai ,half-life” fogalmat az informaciokutatok
szamara, Bernal a fogalomnak mar két fajtdjat is
megkulénboztette &és meghatarozta:
.The true half-life of a particular piece of information
can be defined as the time after publication up to
which half the uses (references) or enquiries about
the piece of information are made. This is naturally
extremely difficult to evaluate, though it would be well
worth doing. Instead we are obliged to use what
might be called the back half-life of a group of similar
pieces of information — papers in a given journal for
instance. This can be defined as the time counted
back from a given date within which half the requests
for, or references to, information have occurred. This
period is about two years for physics and fifteen for
biology.” ([20], p. 86.)

Bernal javasolta, hogy a tudomanyos tajékoztatas
tertletén az egyik kutatasi téma ez legyen:
.How do the true and back half-lives of original
papers differ in the different subjects?” ([20], p. 95.)
Ellenvélemény nem hangzott el.

Osszefoglalva a mondottakat, megallapithato:
e a  half-life” mint a tudomanyos irodalom avulasi
sebességének mutatészama, altaldnosan elfo-
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gadott fogalom és gyakran hasznalt, kézkelet(
szakszd volt irasban és szdban a szakirodalom
avulasaval foglalkozo kutatdk kézott az dtvenes
évek végeén;

e az atomfizikabol kélcsdnzétt, eléretekinté szem-
léletll ,half-life” fogalom tovabbfejleszté maédosi-
tasa is megtortént, az informatikusok kutatasi
gyakorlata szamara, egy neves fizikus részérdl:
nevezett a fizikai, el6rejelzé ,true” half-life muta-
toszamtdl megkilonboztette a retrospektiv szem-
leletl ,back" half-life indexet, mint az informacio-
kutatok  altal gyakorlatiag megallapithato-
kiszamithatd mutatészamat a szakirodalom
avulasi sebességeének;

e a neves fizikus a fizikaban elvart-megszokott
pontossaggal meghatarozta a kétféle ,half-life”
fogalmat.

A szakirodalom-avulas és a ,felezési id6" mutato-
szam problémajanak ebben a helyzetében jelent
meg a B-K, a Burton—Kebler szerzépar hiressé
valt kdzlemeénye.

Burton és Kebler munkaja

Burton és Kebler tokéletesen tisztaban voltak a
probléma helyzetével es a ,half-life" szakszéval
kapcsolatos kérulményekkel, és (ezért) egyaltalan
nem tartottdk magukat sem az avulasi ,half-life"
szakszo elsdé hasznaléinak, sem a fogalom beve-
zetbinek. Ellenkezéleg: munkajuk célja a szerintik
korukban mar kézhasznalatu szakszénak és hasz-
nalata jogossaganak kritikai felilvizsgalata. Kéz-
leményik elsé mondatai vilagosan és pontosan
jelzik a szerzéknek ezt a kritikai alapallasat:
.The concept of half-life is most familiar to the
physicist and nuclear engineer who employ it to
describe the decay of radioactive substances.
Recently, however, the expression has been used by
documentalists, some librarians, and other
information »officers« to describe a totally different
measure in a manner which implies a rather rigid
analogy. The term was much in evidence at the
International Conference on Scientific Information
meetings in Washington in November, 1958. Unfor-
tunately, unlike the physicists' use of the expression,
which is bounded by a precise definition, the docu-
mentalists’ use has been imprecise, unverified by
evidence, and generally subject to criticism." (B=K,
p.18.)

* A Bernal hivatkozasaktusaban szerepld datum (lasd
[20], p. 95.) hibas: a helyes datum 1948. 1946-ban a
Royal Society Empire Scientific Conference-et tartottak

meg.
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Ennek megfeleléen, kdzvetlenul ezutan, megjelélik
munkajuk kitlizétt celjat:
Jt is the purpose of this paper to examine the
applicability of a half-life analogy to scientific lite-
rature, and to provide at least a small amount of data
on which to base certain conclusions.” (B-K, p. 18.)

Burton és Kebler ezutan idézik a ,half-life” szak-
szo6/fogalom meghatarozasat a fizika és elektroni-
ka egyik nemzetkdzi szotarabol, majd a ,decay
function” abrazolasara bemutatjak az (exponencia-
lis) ,Decay Curve for Uranium 239"-t (B-K, p. 18,
Fig. 1.). ,Closely analogous to radioactive half-life”
moédon megfogalmazzak a ,half-life” terminus
.working definition"-jét, ,in relation to scientific
literature” (B=K, p. 18.):

Lt is that time required for the obsolescence of one-

half the currently published literature.” (B=K, p. 19.)

A konyvtaros Burton és a fizikus Kebler azonban
vilagosan latjak a kulonbségeket és a gyakorlati
nehézségeket is. Felismerték és hangsulyozzak,
hogy lényeges kulénbség van a nuklearis bomlas
és a szakirodalmi avulas koézétt, és kijelentik, hogy
az utébbi nem mérhetd pontosan:
JUnfortunately, this obsolescence time cannot be
precisely measured. Unlike a radioactive substance,
which becomes something entirely different on
disintegration, literature simply becomes unused, but
not unusable. It is obsolescent, but not
»disintegrated«.
There are further difficulties. One could take a
sample of scientific literature published this year and
attempt, over the next two or three decades, to
measure the rate at which it becomes obsolete. This
could be done if agreement could be reached on a
definition of »obsolete« and if one had the patience
to wait thirty of forty years.” (B=K, p. 19.)

Hogy megoldjak a jelzett problémakat, a két szerz6

azonnal ujrafogalmazza a ,working definition”-t:
Jf, however, one redefines the use of half-life in this
sense and if he describes what has occurred in the
past, he can obtain a useful measure of a quantity
which resembles a half-life in many respects. The
revised working definition then becomes the time
duning which one-half of all the currently active
literature was published. (...) The determination of
this quantity is possible and can be obtained with
some reliability. Other studies (2, 3) particularly those
on citations in periodical literature, have collected
data which can be used for the determination.” (B-K,

p. 19.)

Burton és Kebler tehat azzal és ugy gondoltak
megoldani az elméleti problémakat és a gyakorlati
nehézseégeket, hogy egyrészt

- ,médositott” (de valdjaban: Uj) definicidjukba a

szakirodalomnak nem az elméletileg csak két-
ségesen meghatarozhaté és gyakorlatilag csak
voluntarista modon megragadhatd ,obsoles-
cent’ részét vették be, hanem a ,currently
active” reszeét;

masrészt hallgatélagosan, és mindennemdi vizs-

galat és bizonyitas nélkil

— a szakirodalom ,currently active” részét azono-
sitottak a hivatkozott irodalommal.

Tehat miutan elészér elvileg ellentmondtak a nuk-
learis folyamattal fennallé analdgianak, ilyen mo-
don ujjaalakitott definicidjukkal Burton és Kebler
gyakorlatilag fenntartottak azt. /lyen mdédon eljarva,
Burton és Kebler a tovabbiakban mégis hasznal-
hattak és hasznaltak is a ,half-life" szakszot a
nuklearis ,half-life” terminus analégiajara.

Ezutan, felhasznalva a Brown [21] és Burton [22]-
[24] el6z6 munkaiban publikalt hivatkozasi kor-
adatokat, és kimunkalva azok halmozott szazalé-
kos megoszlasat dekadonként, Burton és Kebler
megadtak ,egy altalanositott gérbét ehhez a ma-
sodik definiciohoz” (B=K, p. 19., Fig. 2.), és meg-
hataroztak a ,literature half-life” szamszerl értékét
a tudomanyos és miuszaki irodalom kilenc tertle-
tén (B-K, p. 20., Table I1).*

Miutan réviden elemeztek az altaluk hasznalt ex-
ponencialis flggvényt és az adatokat, Burton és
Kebler végdl is kimondjak az analdgiat:
.(-..) an analogy with radioactive half-lives still can be
drawn.” (B=K, p. 20.),
és kimondjak azt is, hogy a (literature) ,half-life" a
szakirodalom-avulas mutatészama:
LA short half-life which is equivalent to rapid obso-
lescence, (...)." (B=K, p. 22.)

Az eddigiek utan valamelyest még érthetd, hogy a
szakirodalom-avulas irodalmaban a B-K altalano-
san elismert és hivatkozott forrasa lett a literature
half-life szakszénak és koncepcidnak — bar az
természetesen nem fogadhatd el, hogy egyetlen
vagy elso forrasa.

Burtonnek és Keblernek azonban nem ezek az
utolsé szavai a B—-K publikaciéban. Mindezek utan,

* Ennek a meghatarozasnak mind anyagaval, mind mod-
szerével szemben tobb kifogas emelhetd, és ez meg is
tortént az informatikai felezési id6é problémajanak mar
emlitett monografiajaban ([8], p. 59.); ez azonban itt és
most, ennek a tanulmanynak a céljabol tekintve nem
dontd tényezd.
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egyszerre csak visszakoznak: a literature half-life
koncepcionak és a nuklearissal valé analégianak
ovatosan mar csak ,some validity"-t ismernek el
majd kinyilvanitjak ellenérzésuket magaval a  half-
life" szakszéval szemben, mivel — és ez mar énel-
lentmondas el6z6 megallapitasaikkal szemben, és
visszakanyarodas munkajuk bevezetd részének
kritikus alapallasahoz — szerintik lényeges kilénb-
ség van a két, azonos szakszoéval jel6lt mutato-
szam természete kozott:
We have seen that the idea of a literature half-life
analogous to the half-life of radioactive substances
does have some validity. The writers believe that the
choice of the term may be unfortunate because the
half-life of a radioactive isotope is part of the nature
of the substance, whereas in scientific literature the
half-life in a subject area may change as the nature
of the subject area changes.” Still, the fact that the
longevity of literature follows an exponential type of
function is in itself interesting and suggestive.” (B-K,
p. 22.)

Burton és Kebler szerint tehat végll is nem helyes
a szakirodalom-avulas sebesseégének mutatésza-
mat a ,half-life" szakszoval jeléini.

Ez azonban még nem minden. A B-K publikacié
utols6 — elébb idézett — mondataban Burton és
Kebler nyelvezetében még jobban elhatarolodik a
Jiterature half-life” és az ,obsolescence” kapcso-
latatol: ebben az utolsé mondatukban a szakiroda-
lomnak mar nem is az ,elavulasa” (,obsoles-
cence"), hanem ,hosszu élettartama” (,longevity”)
az, amely ,follows an exponential type of function”,
és ez ,is in itself interesting and suggestive”.

Az elobb idézett mondatok a B—K publikacié utolsé
mondatai. Ezekkel a mondatokkal Burton és
Kebler pontosan megfogalmaztak ambivalens al-
laspontjukat, vizsgalatuk eredményeinek ambiva-
lens természetét, sét, jelezték még ennek kovet-
keztében tamadt kényelmetlen érzésiket is.

Figyelembe véve a B-K publikacié egész szbveget,
Gsszegezve és értékelve Burton és Kebler munka-
janak eredmeényeit, a kdvetkezdket roégzithetjuk:

e analogiat allapitottak meg az exponencialis jelle-
gli radioaktiv bomlas és az exponencidlis jellegl
szakirodalom-avulas kozétt — ezt Gosnell mar
1944-ben megtette, es Burton és Kebler szerint
eléttik mar masok (is) megtették;

e analogiat allapitottak meg a ,felezési id6" mint a
radioaktiv bomlas sebességének mutatészama
és a felezési id6” mint a szakirodalom-avulas
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sebességének mutatészama kozott — ezt Gosnell
mar 1944-ben megtette, és Burton és Kebler
szerint el6ttik mar masok (is) megtették;

e a magfizika eldretekintd értelmd ,half-life” fogal-
maval szemben egy retrospektiv értelmi
Jiterature half-life” fogalmat alkottak — ez a
Jiterature” half-life azonos Bernal korabbi ,back”
half-life fogalmaval;

e meghataroztak a ,felezési id6" szamszer( érté-
két a szakirodalom kilenc tertlletén — ezt egy-egy
diszciplina, illetve diszciplinak esetében megtet-
ték mar masok (is) Burton és Kebler elétt, igy
példaul a B-K szdvegében emlitett, de nem hi-
vatkozott 1958-as washingtoni konferencian a
fizikus Bernal, és megtette ezt mar 1944-ben
Gosnell is, ,omega’-javal, az altala vizsgalt
kényvlistak 19 diszciplinaris csoportjaban;
life" ideanak (mar csak, de még mindig) ,némi
érvényességet” tulajdonitottak, ugyanakkor hata-
rozottan kijelentették, hogy lényegbevagd ki-
I6bnbség van a magfizika és az informaciotudo-
many egyarant ,felezési id&" szakszoval jelolt
mutatészamainak természete kézoétt — ilyen két-
értelmli végeredményre Burton és Kebler el6tt
mas kutatdok még nem jutottak, ez a hatarozott
kétértelmliség Burton és Kebler valéban Gj és
sajat eredménye;
ezt a kétértelml végeredményt nem oldotta fel,
inkabb nyomatékosan jelzi Burton és Kebler 6n-
ellentmondasa, amellyel veégul is ellenérzésiket
nyilvanitottak ki magaval a ,felezési idé" termi-
nussal szemben, és ezt meg is indokoltak a két-
féle felezési idé" természete kozott altaluk meg-
allapitott Iényeges kilénbézbéséggel — erre és igy
nincs példa a B-K elétt a szakirodalom-avulas
irodalmaban.

Burton és Kebler munkajanak ezek a kétértelmii
eredményei képezik az ingatag alapjat és kétséges

* Jeleznem kell itt, hogy ez a ket allitasbol allo, a termé-
szetek kiilbnbdzésége mellett szold érvelés logikailag
nem korrekt. Az elsé allitasbol, és igy az egész szembe-
allitasbadl ugyanis hidnyzik a dénté mozzanat: az, hogy
Jthe nature of the substance” is unchanging (azaz: allan-
do), és ezért a radioaktiv felezés ido is dllandd, ellentét-
ben a szakirodalom-avulasi felezési idével, amely val-
tozhat (,may change”). A .felezési idé" koncepcion beliil
maradva, a masodik allitasbal ugyanis az kévetkezik,
hogy ha az avulasi felezési id6 ugy valtozik, ,ahogyan a
szakterileti irodalom természete valtozik", akkor az
tulajdonképpen hden tikrézi a szakteriileti irodalom
véltozo természetét — ugyanugy, ahogyan az allando
értékl radioaktiv felezési id6 hden tikrozi a radioaktiv
izotop nem vaitozo természetét.
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jogosultsagat mindazon hivatkozasoknak, amelyek
a B-K publikaciéot mint a szakirodalom-avulasi
felezési id6 (fogalom és/vagy terminus) forrasaként
citaljak; Burtonnek és Keblernek ezekre a kétér-
telmi eredményeire hivatkoznak valdjaban minda-
zok a publikalé kutatok, akik a szakirodalom-
avulas irodalmaban a B-K publikaciéra hivatkoz-
nak a jelzett értelemben.

A taldn mar nyilvanvalé konklizié azonban még
nem mondhaté ki. Ezek a kétértelmi eredmények
és megallapitasok ugyanis Burtonnek még nem az
utolsé publikalt megnyilvanulasat jelentik a szak-
irodalom-avulasi felezési idé problémajanak tar-
gyaban.

Burton végsé terminolégiai javaslata

Egy évvel a B-K publikalasa utan, Burton egy Uj
tarsszerzével, vallalati kollégajaval, Greennel, egy
Ujabb kozleményt jelentetett meg ([15], a kbvetke-
zékben B-G formaban hivatkozom). A kézlemény
cime és targya: ,Technical reports in physics
literature”, és az eddigiektd! eltéréen ez mar nem
az American Documentationben, hanem a Physics
Todayben jelent meg.

Elemezve ezeknek a sajatos mifaju kozlemeények-
nek a helyzetét négy fizikai forras-folydiratban,
Burton és Kebler megadtak a ,date of issue of
cited reports”-t évenkeént, és abrazoltak a kormeg-
oszlast (B=G, p. 36, Table Il, Fig. 1.). Kézvetlenul
ezutan olvashaté az értelmezés:

JAs is seen in Fig. 1, the data can be described with
some accuracy as the product of a growth and a
decay function. The growth function is characterized
by a half-life of 1.0 years while the decay function
has a characteristic half-life of 2.1 years.
The growth period is presumably the time required
for using the report and publishing new work, the
mean time being about 1.4 years. Using a technique
described by the senior author in another papus.\r,“i we
may calculate the median age of the citations to
technical reports.”

* While the phrase »literature half-life« has been
applied to this figure, it more properly should be
referred to as median age.” (B=G, p. 36; az én ki-
emelésem. Sz-K. E.)

Es hogy ez a terminoldgiai javaslat, vagyis a ,half-
life" szakszo helyett a ,median age” szakkifejezés
hasznalata a jovében, szemely szerint Burton vég-
s¢ véleménye a literature half-life problémaban,
lassuk a fenti 9-es szamu hivatkozasaktust:

.9. R. E. Burton, American Documentation 11, 18-22
(1960)."

Vagyis: a B=K! Ez a hivatkozasaktus meglepd és
nagyon furcsa: igen ritkan torténik meg ugyanis,
hogy ha egy els6 szerzd egy idegen kétszerzds
cikkre szabalyos modon mindkét szerz6 nevének
megadasaval hivatkozik (lasd: B-G, p. 37,
Reference 6.), akkor — ugyanakkor — a sajat eléz6
kétszerz6s cikkét csak a sajat nevével jelzetten
citdlia — itt pedig ez tortént. Ez akkor is nagyon
furcsa, ha feltesszlik, hogy Burton ezzel a szokat-
lan eljarassal azt akarta nyomatékositani, hogy
egyedtl 6 a szerzéje ennek a terminoldgiai javas-
latnak, amely ki kivanja toréini a ,half-life” szakszot
a szakirodalom-avulas irodalmanak sz6hasznala-
tabol, és ezzel egyltt természetesen a ,half-life”
fogalmat és az egész koncepciot is.

Ez a furcsa hivatkozasaktus azonban nem a ritka-

saga miatt fontos. Azért fontos, mert

e ezzel a terminologiai javaslataval Burton nyiltan
és hatarozottan tullépett elozé kétértelmi allas-
pontjan, és egyértelmlien megtagadta azt a ,half-
life" szakszot, amelynek kolcsénvevéjeként és
adaptalojaként, bevezetdjeként és diszciplinaris
forrasaként a mai napig — elsé tarsszerzéként —
6t tekintik és nevezik meg a szakirodalom-avulas
irodalmaban.

Ez a terminoldgiai javaslat, amely megtagadja a
,half-life” szakszot és fogalmat, Burton ufolsé sza-
va a szakirodalom-avulas problémajaban.

Megjegyzésre érdemes, hogy a Burton altal végul
szakszoként javasolt ,median” a statisztikai soka-
sag eloszlasénak egyik centralis mutatészama, a
leird statisztika egyik lokacids paramétere. A
.median” a rendezett statisztikai populacié eloszla-
sanak jellemzésére szolgal, lévén ,the middle item
when items arranged according to size”. ([25], p.
127., az én kiemelésem. Sz-K. E.) A median ,is the
50% quantile of the distribution” ([26], p. 364), és
mint kvantilisnek nincs semmilyen kapcsolata sem
a radioaktiv bomlas folyamataval, sem a folyamat
exponencialis természetevel, sem a folyamat se-
bességenek numerikusan allando termeészetl jel-
lemzd ,half-life” mutatészamaval.

Veégll fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a Burton
javasolta ,median age" nem Burton sajat innovaci-
6ja, hanem csupan atvétele vagy felljitasa
Broadus [18] 1953. évi — az el6zékben mar emlitett
- ,median age” széhasznalatanak.
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1. tablazat
A Burton—-Kebler kézlemény (1960) indexelt hivatkozottsaga

Evek SCl hasabok Hivatkozatok Evek SSClhasabok Hivatkozatok Hivatkozatok
sorszama szama sorszama szama szama 0sszesen

1960 11758 -
1 1 1

2 -

3 -

4 -
1965 14 516 1 1
6 1966 3798 =

7 3 7 1 4

8 1 8 1

9 9 1 2
1970 20 189 3 1970 1 4
1 2 1971 5452 2

2 1 2 1 2

3 1 3 1

4 6 4 1 7
1975 28 164 4 1975 4
6 4 1976 1900 3 7

7 3 1977 1942 1 4

8 1 1978 1932 2 3

9 1979 2019 2 2
1980 39 308 1980 1950 3 3
1 1981 2155 3 3

2 1 1982 2157 5 6

3 2 1983 2031 4 6

4 2 1984 1989 3 5
1985 10 480 5 1985 2160 2 7
1986 10718 1986 2235 -
1987 10819 1987 2128 3 3
1988 11 289 1988 2152 1 -
1989 13029 1989 2239 4 4
19390 13 655 1990 2518 3 3
1991 14 206 1991 2664 2 2
1992 15124 3 1992 2747 2 5
1993 15417 1993 2906 4 4
1994 16 370 2 1994 2874 1 3
1995 17 016 1995 2990 2 2
1996 17 471 1 1996 3524 1 2
1997 17 902 1997 i  fie 1
1998 x :id 1998 * 1
1999 * 1 1999 * 1
2000 " 3* 2000 * 3
1966-1986 Bibliografiailag hibas/hianyos B-K hivatkozatok™* 9
Osszesen 52 57 118

* Magyarorszagon mar nem létezik nyomtatott példany; a Web of Science adata. A szerzdé készénetet mond értitk

Banhegyi Zsolt urnak és az MTA Kényvtaranak.
** Részletezésiiket lasd a mellékleten.
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Osszefoglalva az eddigieket, megallapithatd, hogy

e alaptalan és ezért helytelen, hogy a ,literature
half-life” koncepciét, vagyis a ,half-life” szakszo-
nak az atomfizikabdl valo kdlcsdnvetelét és a fo-
galomnak az informaciétudomanyba valé adap-
talasat, mindmostanaig a Burton-Kebler szerz6-
parosnak tulajdonitja, és 1960. évi cikkikhoz kéti
a szakirodalom-avulas irodalma.

Burton visszavoné javaslatanak
figyelmen kiviil hagyasa

Kulénos tény, de tény, hogy

e 3 szakirodalom-avulas kutatéi mind a mai napig
figyelmen kivil hagytak Burton terminolégiai ja-
vaslatat, amellyel hatarozottan visszavonta, és
igy megtagadta a literature half-life" szakkifeje-
zést.

Burton végsé negativ allaspontjanak figyelmen
kivil hagyasa mar az elso pillantasra is megmutat-
kozik a B-K és a B—G hivatkozottsaga kozétti ha-
talmas kilénbségben. A két kézlemény indexelt
hivatkozottsagat az 1. és 2. tablazat mutatja. Az 1.
tablazat adatainak értékeléséhez szikséges fonto-
sabb tudnivaldkat a melléklet tartalmazza. Az
adatok forrasa az SCI [27] és az SSCI [28].

2. tablazat
A Burton-Green kozlemény (1961) indexelt
hivatkozottsaga

Evek Hivatkozo szerz6k A hivatkozat forrasa

1962 Cezairliyan-Liley Physics Today 15(4), 58

1963 Hicks J. Chem. Doc. 3, 144-148

1969 Anthony-East-Slater Rep. Prog. Phys. 32, 709-767
1974  Line-Sandison J. Documentation 30, 283-350

1976 Viachy Czec. J. Phys. 26, 1395-1406
1980 Viachy Czec. J. Phys. 30, 117-120

1985 Viachy Czec. J. Phys. 35, 1389-1436
1985 - Viachy Scientometrics 7, 505-528

Lathato, hogy amig a B-K-t az 1961 és 2000 ko-
zotti negyven év folyaman csaknem megszakitas
nélkil citaltak, és 118 hivatkozatot kapott, sét, még
2001-ben is nyert egy hivatkozatot [29], addig a
B-G-re 1961-t6l mostanaig a publikalé kutatok
mindodssze 8 alkalommal hivatkoztak, és ebbdl a
nyolc hivatkozatb6l 4 egyugyanazon szemeélytdl
szarmazik. Figyelemre mélté tovabba, hogy 1974
utan mar csak ez az egy szemely (Viachy) hivat-
kozott a B-G-re, és hogy 1985 utan mar egyetlen

hivatkozas sem tortént a B-G-re a fizika és a tar-
sadalomtudomanyok indexelt irodalmaban.

A hivatkozatok sztvegkérnyezeti-tartalmi elemzé-
se azt mutatta, hogy a hivatkozasok korrektek:
valamennyien a B-G targyaval kapcsolatosak. Ez
azonban a jelen esetben azt jelenti, hogy a hivat-
kozasok nem Burton visszavond terminologiai
javaslataval, nem a ,half-life” szakszéval, és nem a
,median age” szakkifejezéssel, hanem a ,technical
reports in physics literature” targykorrel kapcsola-
tosak. Az elemzés azt mutatta, hogy a B-G-re
hivatkoz6 szerzék mindegyike a nyolc hivatkozas-
aktus soran figyelmen kivil hagyta, és a kapcso-
latos szévegben nem emlitette meg Burton végso,
a ,half-life” szakszo6t visszavond terminologiai ja-
vaslatat. - A B—-K-ra hivatkozo és a B-G-re nem
hivatkozé igen nagy szamu szerzd mentségére
idézzik fel a tényt, hogy Burton végsd negativ
allasfoglalasa végtl is el van rejtve egy olyan kéz-
lemény labjegyzetében, amelyet egy fizikai folyo-
iratban kozéltek, egy olyan kézleményben, amely-
nek a targya nincs kapcsolatban sem a szakiroda-
lom avulasaval, sem annak ,half-life" megneveze-
sl kozkeletli mutatészamaval.

Az elemzés arra is ravilagitott, hogy a B-G 8
hivatkozata kézill csak egy az érdemi hivatkozas:
a Cezairliyan és Liley rovid ,Letter"-jében talalhato
[30], és csak egy az informativ hivatkozas: az
Anthony és tarsai kézleményében [31] szerepld. A
tobbi hat hivatkozasaktus targya — vagyis a B-G
kézlemény — vagy csupan egyetlen tétel egy ha-
talmas bibliografiaban [32], vagy egyedi tétel, illet-
ve csupan egy tetelcsoportnak egy tagja egy-egy
szemlecikkben [33-37].

A B-G kozlemény minimalis mértékd hivatkozott-
saga mogott tehat valdjaban Burton végsé negativ
allaspontjanak tényleges hivatkozatlansaga, a
Jiterature  half-life” koncepcid és szakkifejezés
Burton altal tértént elutasitasanak teljesen figyel-
men kiviil valé hagyasa huzédik meg.

Osszefoglalas

A szakirodalom-avulas ,half-life" mutatészamanak
fogalmat és magat a szakszoét, valamint annak az
atomfizikabol valé koélcsdnzését és a szakiroda-
lom-avulas irodalmaba valé adaptalasat mind-
mostanaig a kényvtaros Burton és a fizikus Kebler
neveéhez kétik, és 1960-ban publikalt kézdés kozle-
ményiiknek tulajdonitjak a targykér irodalmaban.
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Korabbi és korabeli publikaciok idézett szévegeivel

igazolddott, hogy

e nem Burton és Kebler hasznaltak elészér és nem
az 1960. évi Burton—Kebler kozleményben a
szakirodalom-avulas ,half-life" szakszavat, az
mar elfogadott fogalom és kbzkeletli szakszo volt
irasban és szoban a szakirodalom (sét: az ,in-
formacid”) avulasaval foglalkozo kutaték kérében
az 6tvenes évek végeén, mint a tudomanyos iro-
dalom avulasi sebességének mutatdészama;

e nem Burton és Kebler kélcsénozték a ,half-life”
fogalmat és szakszo6t az atomfizikabol, és nem
6k adaptaltak a szakirodalom-avulas irodalmaba;

e a szakirodalom-avulas ,half-life” koncepcidjanak
mindmaig forrasakent citalt kdzleményikben
Burton és Kebler el6szér kritikus, majd kétértel-
mi Kijelenteseket tettek a ,half-life” szakszéval
kapcsolatban, és a szakirodalom-avulas ,half-
life” ideajanak végul is csupan ,some validity"-t
tulajdonitottak;
kdzleményuk végén Burton és Kebler kijelentet-
ték és megindokoltak, hogy lényeges kilénbség
van a radioaktiv bomlas ,felezési idejének” ter-
meészete és a szakirodalom-avulas ,felezési ide-
jének” termeészete kdzott, és ezért helytelenitet-
ték az utobbi szakkifejezés hasznalatat;
e a kovetkezé evben (1961) megjelent, egészen
mas témaju és alig hivatkozott cikkében Burton
expressis verbis a ,median age” statisztikai ter-
minust javasolta a ,half-life” szakszd helyett; a
statisztikai értelml ,median age” mutatészamnak
nincs semmilyen kapcsolata a fizikai értelmd, il-
letve szarmazasu ,half-life” mutatészammail;
Burtonnek ezt a terminolégiai javaslatat, amellyel
végul is hatarozottan és egyérteimlien megta-
gadta a ,half-life” mutatészamot, a szakirodalom-
avulas kutatoi mindmostanaig teljesen figyelmen
kivil hagytak: Burtonnek ezt a ,mindent vissza-
vono” javaslatat eddig még senki sem citalta, ar-
ra eddig meég senki sem hivatkozott a szakiro-
dalom-avulas irodalmaban.

Mindezekért és mindezek utan, alaptalan és hely-
telen a szakirodalom-avulas ,felezési id6" koncep-
ciojat: a fogalmat és a szakkifejezést, az atomfizi-
kabol tortént kélcsénzest és az informacidtudo-
manyba valé adaptalast tovabbra is a Burton-
Kebler szerzdparosnak és 1960-ban megjelent
hires cikkuknek tulajdonitani.

Végszo
A tudomany térténete szamos esetet ismer (el),

amikor egy tudomanyos eredményt nem annak a
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kutaténak tulajdonitottak-tulajdonitanak, aki azt
elsdként érte el — a legtdébbszér olyan esetekben,
amikor az uttérd kutatd valamelyik periferikus régi-
oban dolgozott. Olyan mas esetet azonban még
nem ismeriink, amikor a tudomanyos kozésség és
a relevans irodalom egy tudomanyos teljesitményt
olyan kutatéknak tulajdonit, akik azzal nem szol-
galtak, sét, akik annak ellentmondtak.

Burton és Kebler nem elséként hasznaltak a ,half-
life" terminust mint a szakirodalom-avulas sebes-
ségi mutatészamanak megnevezését, nem 6k
kélcsondzték a fogalmat és a terminust az atomfi-
zikabél. Burton és Kebler helytelenitették az
adaptalt fogalom és terminus hasznalatat, és
Burton végul is egy egészen mas értelmi mutato-
szamot javasolt helyefte: egy olyan statisztikai
mutatot, amelynek értelme nincs kapcsolatban a
Jhalf-life” mutatoszam értelmével.

Ennek a kozlemények a szerzdje ugy gondolja,
hogy ha a tudomanyos kdzdsség a jovoben is a
Burton—-Kebler szerzéparosnak tulajdonitana és
1960. évi hires cikkilkhéz kétné a szakirodalom-
avulas ,felezési id6" koncepcidjat és mutatdsza-
mat, az mar nemcsak hiba, hanem egyesen irénia
lenne.
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Melleklet
Megjegyzések az 1. tablazat (a B-K hivatkozottsaga) adatainak értelmezéséhez

(1) A hivatkozottsdgi adatok halmozatlanok; egyes hivatkozatoknak az SCl-ben és az SSCl-ben valé parhuzamos
megjelenését korrigaltam: a halmozédasokat kiszlrtem.

(2) Az Indexek anyagaban mutatkozo idébeli atfedéseket a tablazat készitése soran figyelembe vettem: a kétetek
visszatekintd tételeit a megfeleld év tételei kdzott szerepeltetem. Az éves hivatkozottsagi adatok ezért valosak, de
természetesen csak a bibliografiailag hibatlan tételeket tartalmazzak. Elkeriilhetetlen kévetkezménye az alkalma-
zott modszernek, hogy szamos esetben a tablazatban megadott sorszamua SCI-, illetve SSCl-hasabokban nem a
tablazatban feltiintetett szamu hivatkozat talalhato. A tablazat adatainak esetleges ellenérzésekor ezt figyelembe
kell venni.

(3) Az Indexekben - a hivatkozo6 szerzk vagy a nyomdak hibajabél — a hivatkozatokat nyer6 valadi targykézleményen
kivlil annak nemritkan egy vagy tobb nem valésagos, hanem ,fantomkoziemény” tarsa is megtalalhatd, hianyos
vagy hibas bibliografiai adatokkal. Az adatkezeld és -feldolgozo szam(itd)gép ezeket a hianyos vagy hibas adatu
tételeket természetesen mds targykdzleménynek tekinti és kezeli. A B—-K targykozlemény esetében az alabbi hét
ilyen .fantomkdzleményt” talaltam, amelyek k&ziil ketté raadasul nem is egy, hanem két hivatkozatot (!) szerzett —
tanulmanyozasra érdemes esetek filologusok szamara.

.Fantomkézlemény” A hivatkozat forrasa

60 AM DOCUMENTATION 11 Mekhtiev DM Nau T Inf2 1977977

60 AM DOCUMENTATION 11 20 Tankard JW Journ Q 61 89 84

60 AM DOCUMENTATION 11 1716 DeWeese LC  Spec Lib 61 54170

60 AM DOCUMENTATION 18 Markusov. VA Nau T Inf 11971 31 71
Gustafso. DP  Acad MGMT J N 15 385 72

60 AM DOCUMENTATION 918 Smith GM Aslib Proc 29 174 77

60 AM DOCUMENTATION 40 18 Strain PM Lib Res Tech 10 295 66
Chen CC J Am S Info 23 254 72

60 AM DOCUMENTATION 40 163 Shaw DF Czec J Phys 36 130 86

(4) Adatgyiijtd munkam soran talaltam még egy (nyolcadik) ,fantomkézleményt” is, amelyrél azonban késébb kideriilt,
hogy nem a fenti het fantom tarsa, hanem sajatos esete az Indexek hibainak. A hivatkozo Motylev hibatlan hivat-
kozasaktusa ugyanis az SCl-ben még hibatlanul szerepel, és a hibas (fantom) alak a tételnek az SSCl-be val6
ismételt-parhuzamos, halmozédé atvezetésekor allt el6:

SCI 1975-1979 c. 28164 SSCI 1976 c. 1900
60 AM DOCUMENTATION 11 18 60 AM DOCUMENTATION 71 18
Motylev VM Nau T Inf 2 1976 3 76 Motylev VM Nau T Inf 2 1976 3 76

(5) Talan nem érdektelen felhivni a figyelmet arra, hogy a hivatkozattételek halmozddasa természetesen a ,fantom-
kozlemények” esetében is bekdvetkezhetik, és nemritkan be is kovetkezik. Példaul, a fenti 9 fantomtételbél 4 hal-
mozottan, ismételten-parhuzamosan jelenik meg az Indexekben:

Mekhtiev ~ SCI 1975-1979 c. 28164 és SSCI 1977 c. 1942
DeWeese SCI 1970-1974 c. 20189 és SSCI 1966-1970 c. 3798
Smith SCI 1975-1979 c. 28164 és SSCI 1977 c. 1942
Chen SCI 1970-1974 c. 20189 és SSCI 1971—1975 ¢. 1972
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