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Kinek 6ltozkodnek a nok?

Az otvenéves TMT koszontése

A cimben feltett kérdés henyeének, frivolnak, min-
denekeldtt azonban a targyhoz (lasd alcim!) ab-
szolute inadekvatnak ttinhet. Am csak t(inhet. Va-
I6jaban nem az. A henyeség, frivolsag vadjat oly-
képpen utasithatjuk vissza, hogy utalunk ra: nem-
csak Hans Castorp merengett el a kérdésen (és
merengése — persze madame Chauchat kapcsan

— Thomas Mann legmélyértemiibb esszéi kozul
vald), de olyan langelmék sem restelltek a kérdés-
sel foglalkozni, mint — épp csak talalomra és mind-
6ssze néhany nevet sorolva fel — Ortega y Gasset,
Max Scheler, vagy a kérdéskor legelmélylltebb
elemzoje, Arthur Schopenhauer. De bizonyos ak-
tualitasa is van a kérdésnek. A feminista (és per-
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sze az antifeminista) irodalomnak is egyik, igen-
csak el6térben allo, elétérbe allitott témaja a fenti
kérdés. Igy azt nem is nekink kell megvalaszol-
nunk, megvalaszoltak mar sokszorosan. Es meg-
lehetds egyértelmiiséggel. Mint a problemaban es
annak furfangjaiban abszolute jaratlanok is sejthe-
tik, a nok természetesen nem a férfiaknak, nem a
férfivilagnak oltozkodnek, tobbek kozt azért sem,
mert a férfiak teljes tokéletességgel jaratlanok, és
ilyenek is maradnak a ndi 6ltozkodeés rafinériaiban.
Egyszerlien képtelenek nemcsak felfogni, de akar-
csak meg is sejteni, milyen is az adott ruha, miben
all ritkasaga, szépsége, titka, miben és mennyiben
kulénbozik hasonld ruhaktdl, miért és mennyiben
épp viseldjere valo stb.

Ami pedig a targyunkhoz (lasd megint csak az
alcimet!) valé inadekvatsagot illeti! A TMT-t, mint
minden folyoiratot, szerkesztok szerkesztik. Tudja
ezt mindenki, a szerkeszték neve olvashaté a lap
belsé oldalan, impresszuman, kolofonjan (stb.,
nem kivant térlendé!). Tudja tehat ezt mindenki,
am ki sem toérédik vele a tovabbiakban. A lapot
azeért veszik kézbe, azért Utik fel, azért lapozgatnak
benne, azért olvassak el ezt vagy azt a cikket,
esszéjét, tanulmanyat, ismertetését, referatumat
(stb.), mert az a szerzd, az a cikk, az az esszeé
(stb.) valamiért érdekli, izgatja, bosszantja vagy
lelkesiti 6ket. A szerzd(k) és az iras(ok) a fon-
tos(ak), az egyedul és kizardlag fontosak. Hogy
hogyan, hogy miért, hogy miképp (stb.) kertltek be
a lapba, hogy hova keriltek abban, hogy hol a
helyuk, és melyik rovatban (egyaltalan milyen ro-
vatok vannak), hogy hol a helyik a tartalomjegy-
zékben, és miért epp ott van, hogy a lapszam ho-
gyan van felépitve, hogy mit sugall, nem az egyes
cikk (stb.), de az adott lapszam, hogy az hol és
hogyan illeszkedik az el6z6 és a kovetkezd sza-
mokhoz, hogy mit lejsztoltak ezért és a hasonlod -
itt fel sem sorolhatdé — dolgokért a szerkesztok,
hogy hogyan beszélték ra (vagy le) a szerzét erre
vagy arra (err6l vagy arrdl), egyaltalan milyen
szerzdket kerestek, talaltak (vagy utasitottak visz-
sza), hogy mit tettek-vettek magaval a szdveggel,
hogyan és miképpen gyézkodték a szerzét, ho-
gyan kimeélték érzékenységét, hilsagat, dnérzetét,
hogyan édesgették magukhoz stb., stb., az a lap
forgatojat, lapozgatdjat, olvasdjat a legkevésbe
sem érdekli. Es igaza van, ha nem érdekli. Mi kéze
hozza? Az égvilagon semmi. Ot csak a kész szam,
a kész szamok sorozata érdekli a szerkesztés
mint olyan legalabb annyira (és hasonlé okokbdl)
hétpecsétes titok szamara, mint a férfiak, a férfivi-
lag szamara a ndi o6ltézkodés fioriturai, rafinériai,
titkai.
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A kényvtaros szaklapok kdszontéi

Kinek o¢ltézkodnek tehat a nék? Kinek szerkeszte-
nek tehat a TMT szerkeszt6i? Nos, az eddigiekbél
nyilvanval6. A nék a tébbi né szamara, a szerkesz-
tok azoknak, akik szintén szerkesztenek. Azoknak
mindkeét entitas, akik maguk is hasonlé dologban
utaznak. Es azok, magatél értetddik, tudjak érte-
kelni, és csak 6k tudjak értékelni, miben all a ruha-
koltemények, a lapszamkoltemények merituma. E
sorok szerzbje régota szerkesztd. Lehet, nem a
legjobban végzi dolgat. De a gyakorlatbél, a min-
dennapok gyottrelmeibdl, a tarslapok folyamatos,
egyszerre edes és keserves tanulmanyozasabol
tudni veli, miben is all a szerkesztés miivészete.
Nagy mesterek labainal Glt, sok titkot ellesett (ha
hasznositani nem is képes Gket a gyakorlatban,
vagy csak amugy atabotaban), tudja tehat, mirél is
van sz0. Tudja, hogy a TMT - immaron 6tven esz-
tendeje (kimondani, leirni is sok) — a legjobban
szerkesztett konyvtari (és persze informatikai)
szaklap. Egy-ket j6 szamot dilettansok is osszelt-
hetnek. Az mintegy véletlendl is sikerulhet. Egy-két
jo szerzét is talalhat barki, véletlenszeriien is (lasd
a vak tyuk esetét, vagy a csontkovacsokat). Am
evtizedeken at, és egyre jobban (lgy vélem, a
TMT a legutobbi dekadban futotta ki csucsforma-
jat, és tartja is a szintet, véletlenrél tehat sz6 sem
lehet) szerkeszteni, ez a mesterség és mivészet
ritka kegyelme. Es nagy csapas, jogos elkesere-
dés és irigység targya a tarslapok szerkesztdinek.
Meg persze ok az éromkddésre is, hisz van minta,
van mérce, van paradigma, csak — sajnos — tulon-
tul megkozelithetetlen, tulontdl magas, talontul
elérhetetlen. De van, tamaskodok megtapinthatjak,
ellendrizhetik, szemlélhetik. Teszik is, immaron
Otven éve.

A Spiegelnek (a maga miufajaban majd olyan jol
szerkesztett lap, mint a TMT) volt egyszer egy
szama, amelynek kézéppontjaban az a téma allott,
hogy die Frau um 50. Kider(lt beléle — természete-
sen —, hogy az igazi nd, a minden szempontbdl
legtokeéletesebb asszony 6tven év koruli. Asszony-
ra talan nem igaz (nem mindig és nem feltétlendl
igaz) ez a megallapitas. De — ugy latszik — folyd-
iratra igen. A TMT-re mindenképp. Némi kesere-
des vigasz is lehet ez nekem, neklnk. A csucsra
eljutott a TMT, talan egy kissé legalabb, lejjebb
felé fog haladni ezutan, most majd a 3K, meg a
tobbiek (messze még az otventdl) jovink feljebb,
egyre feljebb, hogy a megfelel évfordulét elérve a
TMT jogos irigységét valthassuk ki. Vagy die
Zeitschrift um 100 lenne az igazi? Az elény behoz-
hatatlan? Lesznek, akik meglatiak majd. Addig
pedig Isten éltesse a most 6tvenesztenddést!
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