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A tudomanyos publikaciok mindségének ellenérzése a weben

Egy JSTOR-tanulmany szerint a tudésok minden
tudomanytertleten jelentdés forrasnak tekintik a
webet. Ma mar a kezdetekhez képes viszonylag
sok szinvonalas dokumentum meg is talalhat6é a
szamitdégép-halézaton. Hogyan ellenérzik a miné-
séget, és mirdl ismeri fel a hasznalé az értékes
dokumentumokat?

A probléma nem Uj keletli, de a weben sokkal su-
lyosabban jelentkezik, mint korabban megszoktuk.
A nyomtatas kéltségei eddig bizonyos fokig gatat
vetettek a publikacidaradatnak, a kiadéknak na-
gyon fontos szerepe volt a mindség kezdeti ellen-
6rzésében. A weben viszont barkibdl lehet szerzé
vagy kiado.

A Cornell University munkatarsai koézil j6 néha-
nyan részt vesznek az Orszagos Természettudo-
manyi Digitalis Kényvtar (National Science Digital
Library = NSDL) létrehozasaban, amely a terme-
szettudomanyok oktatasat fogja segiteni. A forra-
sok valogatasa, amelyet most végeznek, szamos
tanulsaggal jart a minéséget illetéen.

Lektoralas

A mintségrél hagyomanyosan ugy alkotnak véle-
menyt, hogy a publikaciét masok szemugyre ve-
szik: a tudomanyag mas szakemberei lektoraljak
(peer review), a szerkeszttk atolvassak, a kényv-
tarosok kivalasztjak. A weben viszont annyi doku-
mentum van, hogy annak csak egy részét lehet
attekinteni, a web informaciotartalmanak legna-
gyobb részét nem vetik ala ilyen ellendrzésnek.
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A lektoralast altalaban énkéntesek végzik, de a
kiadéknak meglepden sokba kerill az egész folya-
mat adminisztralasa. A tudomanyos kiadok adatai
szerint ezek a koltségek publikalt cikkenként 500-
1000 dollart is kitehetnek. (Es ami még furcsabb:
tobbe keril egy cikket elutasitani, mint elfogadni.)
Az NSDL-ben azt szorgalmazzak, hogy csak a
szakertok altal kivalasztott dokumentumok kertilje-
nek bele.

A lektoralast egyfajta aranyvalutanak tekintik. A
Journal of the ACM, az elméleti szamitogép-
tudomany egyik legszinvonalasabb folydiratanak
rangos szerkeszttbizottsaga példaul egy nagyra
becsult tudomanyos tarsasag megbizasabdl teveé-
kenykedik. Minden cikkét szakemberek olvassak
el, korrigaljak és mindsitik. Néhany kivételtdl elte-
kintve minden kozleménye elsérangu. Ugyanez
persze nem mondhaté el minden lektoralt folyoirat-
rol. Csak a pedagogia terdletén Otezer lektoralt
folyoirat jelenik meg, a kézlemények mindsége
viszont meglehetdsen egyenetlen.

A lektoralassal az is a gond, hogy sokféle kutatast
nem is tud hitelesiteni. A Journal of the ACM ma-
tematikardl szol. A lektorok ezért anélkil tudjak a
kézlemények pontossagat ellendrizni, hogy mas
publikalt forrasokon kivili bizonyitékokat kellene
keresnitik. Mindez azonban nem lehetséges a
kisérleti tertleteken. Példaul, ha valaki publikalt
adatok elemzésére és azok alapjan statisztikai
hipotézis felallitasara vallalkozik, késdbb azzal
szembesiilhet, hogy a kiindul6é adatok kértl (ame-
lyek egyébként egy elismert, lektoralt folydiratbol
szarmaztak) valami nem volt rendben.
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A lektoralas furcsasagait mutatja a kévetkez6 pél-
da: az ACM egy masik kiadvanya, a Fifth ACM
Conference on Digital Libraries, amelytdl elvarha-
td, hogy ugyanolyan mindségl legyen, mint a
Journal of the ACM ~ sokkal alacsonyabb szinti
lektoralason megy keresztiul, emellett sok ellen-
drizhetetlen adatot és kisérleti megallapitast tar-
talmaz.

Osszefoglalva, a lektoralas hatékonysaga kulén-
btz6. A leggyengébb folyoiratoknal a lektoralas
szinte csak rateszi a pecsétet a kdzépszerli koz-
leményre. A kisérleteket végzo teruleteken a lektor
csak a kutatas kereteit hitelesitheti. Mindazonaital
a lektoralas marad az a viszonyitasi alap, amellyel
a mindség értékelésének egyéb modszereit 6ssze
fogjak hasonlitani.

Mire valoé még a lektoralas?

A lektoralt folyoiratokat gyakran emlegetik primer,
azaz elsodleges fontossagu irodalomként, de ez
nem helytallo. Az elméleti szamitastudomanyi
szakemberek szamara példaul nem a Journal of
the ACM a legfontosabb irodalom. Munkajukhoz
elsésorban a weben publikalt vagy konferenciakon
megvitatott publikaciokat hasznalnak. A lektoralas
annyira hosszadalmas, hogy a publikalt folyéiratok
cikkei szinte mar torténeti ertéknek szamitanak,
mire megjelennek. A tekintélyes kutatdk gyakran
inkabb abban érdekeltek, hogy gyorsan, elsékent
adjak kozre eredményeiket, mintsem abban, hogy
a lektor jovahagyasat elnyerjék.

A lektoralas az idék folyaman egyre inkabb admi-
nisztrativ funkcidkat lat el. Sok szakteruleten a
lektoralt folyoiratokat alapvetéen arra hasznaljak,
hogy az egyetemek szamara latszolag partatlan
kritériumként szolgaljanak az elémenetel soran. A
felsGoktatasi kényvtarosok ebbdl adodé dilemmaja
mind a digitalis, mind a nyomtatott publikaciék
esetében fennall.

Az NSDL-re nézve ebbdl tanulsagként az vonhatd
le, hogy a jol hasznalhaté szakirodalmat kell meg-
keresni és kivalasztani, tekintet nélkdl arra, hogy
lektoraltak-e vagy sem, és az olvasék szamara
jelezni kell a minéségeét.

wAranykeresés”
Amikor a weben ,aranyat” keresiink, csak az URL-

re tamaszkodhatunk, megnézhetjik, honnan
szarmazik a publikacio, és ha jartasak vagyunk az

adott szakterileten, megprobalhatjuk megallapita-
ni, milyen mindségl, példaul - tébbek kozott — a
hivatkozasai alapjan. Ez nem kénny( feladat. El6-
fordulhat, hogy egy évekkel ezelétt dsszeallitott,
irogéppel irt, jelentéktelennek tiné specifikaciorol
fel kell ismerni, hogy ez napjaink legfontosabb
dokumentumainak egyike, mondjuk az a ma is
érvényben lévé protokoll, amely az internet alapja-
ul szolgal - barmilyen egyszeriien van is megfor-
mazva.

Szintén felrevezetd lehet példaul, ha egy neves
felstoktatasi intézmeény professzora a weben teszi
kozzé a tananyagot. Felmerll a kérdés: milyen
szakemberrdl van sz6, mennyire gondosan allitotta
Ossze az anyagot, ellendrizte-e valaki. Az ilyen
anyagok hasznosak lehetnek, de nem mind arany,
ami fénylik...

Egy masik példa arra, hogy milyen nehéz megitéini
egy webhely minéségét. Latszatra a Los Alamos-i
National Laboratory e-Print archive-ja, amely ke-
s6bb a Cornell Universityre kertlt (http:#/arxiv.org),
nem tlnik fontos tudomanyos informacioforrasnak,
meégis az. A fizika tertletén a kutatasi eredmények
elterjesztésében sok uttéré kezdeményezeés szille-
tett. A fizikusok még a folydiratoknak vald benyuj-
tas elott kézzéteszik kutatasi jelentéseiket ezen a
webhelyen, ahol szabadon hozzaférhetéek. Ebben
az esetben az arXiv.org a primer forras, mig a
folydiratok csak archivaljak a kozlemeényeiket.

Mitol jo mindségii egy publikacio?
A kozreado

A weben a legmegbizhatébb helyek olyan doku-
mentumokat tartalmaznak, amelyek a kiadok altal
alkalmazott szerz6k nevéhez flizédnek. Erre jo
példa a The New York Times webes valtozata.
Mindent, ami ott szerepel, a hirlap munkatarsai
itak, vagy 6k valasztottak ki, illetve szerkesztettek.
Ugyanez a helyzet a National Weather Service
(orszagos meteoroldgiai szolgalat) &ltal miikddte-
tett honlappal. A Kongresszusi Kényvtar American
Memory projektje azért nyerte el az olvasok tet-
szeéset, mert megbiznak a koényvtar tekintélyes
kuratoraiban. Az olvasok a minéséget a kézreadd
hirneve, a munkatarsai altal képviselt szinvonal
alapjan itélik meg.

A szerkeszték

A szerkesztok szlird szerepe kézismert, 6k azzal
segitik a j6 mindségl kiadvanyokat, hogy eltzete-
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sen kivalasztjak az arra érdemes publikaciokat, és
segitik a szerz6k munkajat. A D-Lib Magazine-nal
kulsé lektorokat nem vesznek igenybe, a j0 mind-
séget a szerkesztok jo itéloképessege és a szer-
z6k motivalasa eredményezi. Voltaképpen a digita-
lis kényvtarakrél it minden érdemi cikk elészér a
D-Lib Magazine-ban jelenik meg (raadasul ket
héttel a kézirat leadasa utan), és nem lektoralt
folyoiratokban.

A kulsé szemlel6é hajlamos azt hinni, hogy a lekto-
ralt anyagok minésége jobb azokénal, amelyek
szerkesztok tamogatasaval jottek létre. Vannak
olyan folyéiratok is (példaul a Journal of Electronic
Publishing), amelyeknél ezt a két eljarast egyutt
alkalmazzak. A National Research Council doku-
mentumait rendkivil szigor( lektoralasnak vetik
ald. Az altaluk publikalt kutatasi jelentések (ilyen
példaul a The Digital Dilemma. Intellectual Pro-
perty in the Information Age cimii) j6 mindségét
azoknak a szakértelme adja, akik a kuloénbozé
bizottsagok munkajaban részt vesznek, illetve akik
segitik a dokumentumok megfogalmazasat és
megszerkesztését.

A hirnév

Minden eddigi példanal tapasztalhat6é volt, hogy a
jo hirnévnek mekkora a jelentésége. Ezt Ggy lehet
elérni, ha az illetd kiadvany hosszabb idén keresz-
tul az igért idében, folyamatosan megjelenik.
Egyes nézetek szerint egy-egy kiadvany j6 hirneve
egy-egy koztiszteletben allé személy j6 vélemé-
nyére épitve alakul ki az idék folyaman.

Ismertetések

Az ismertetések is jo hirét kelthetik egy-egy mii-
nek. Az ismertetés értékét az ismertetd hirneve, a
publikalas helye és az ismertetés minésége hata-
rozza meg. A weben sok ismertetést lehet talalni.
Olyan U] tipustakat is, amelyeket talan énkéntes
ismertetéseknek lehetne nevezni. Barki irhat és
bekildhet ilyet, sét a kiadok gyakran arra is batorit-
jak az olvasokat, hogy értékeliek a recenzensek
munkajat.

Az amazon.com az elsék kézoétt nydjtott lehetdsé-
get arra, hogy barki kdnyvismertetést kdzoljon. A
szerzok szerint a késdbbiekben kulénb6zé katego-
riakba soroltéak az ismerteteseket: szerkesztdi (az
Amazon munkatarsaitél szarmazé), vasarléi és az
olvasék szavazatai alapjan legalaposabb, tehat
fokozott figyelemre érdemes (,spotlight”) ismerte-
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tesek. llyen modszerre mas tertleten is van példa,
példaul a fogyasztéi weboldalakon (www.epinions.
com).

Az Internet Engineering Task Force az internet
miiszaki szabvanyaival kapcsolatos tervezeteket
azonnal kdzreadja a weben (www.ietf.org), és hat
hénapig varja az észrevételeket az un. RFC-khez
egy nyilvanos levelezélistan. Késtbb szakértok
vitajara is sort keritenek, a tervezetek egy részébdl
hivatalos kiadvany szlletik, masokat a kritikai ész-
revételek sulya alatt visszavonnak.

E harom példa mindegyikénél a kozvélemény tel-
jesen kotetlenul nyilvanithat véleményt. A gyakor-
latban ugyanakkor az ismertetések meglepéen
magas szinvonaluak. (Egyesek szerint az Epinions
jobb, mint a Consumer Reports, és az internetes
tervezetek kidolgozottabbak, mintha lektoraltak
volna dket.)

Szamitégépes modszerek

Az 6nkéntes ismertetések sikere azt mutatja, hogy
ismeretlenek véleményének szisztematikus tssze-
gytjtésevel képet lehet alkotni a minéségrél. Ez az
elképzelés rejlik az idézési szokasokat vizsgald
meérések mogott is. ,Amire sokan hivatkoznak, az
valészin(ileg fontos, az a j6 tudomany.” A médszer
uttéréje a hivatkozasok elemzése.

Ujabban kezdték hasznalni a weben a webhelye-
ket rangsorolé algoritmusokat (Google PageRank).
A webhelyeket aszerint allitjak sorba, hogy rajuk
hany, hozzajuk csatolassal kapcsolodd webhely
hivatkozik, és azok hol alinak a rangsorban. Az az
oldal allhat a talalati lista élén, amelyhez sok, a
rangsorban jo helyezést kapott oldal csatlakozik. A
lista manipulalasara kicsi az esély a web oriasi
méretei miatt.

A kutatasok igéretes terllete az automatikus rang-
sorolas, és a nyelvi alapokon nyugvé modszerek
egyittes alkalmazasa a relevancia megitélésében,
amely az informacié-visszakeresés, a weben vald
béngészés és a géppel segitett tanulas eljarasait
otvozi.

MinGség-ellenérzés az NSDL keretében

Az NSDL atfogd, az oktatast szolgalo, digitalis
gyljtemény létrehozasara torekszik. A mindséget
az anyag nagysaga miatt a kdvetkezdképpen igye-
keztek szabalyozni:
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e a kivalasztasi és mindséggel kapcsolatos donte-
seket nem a mivek, hanem a gyljtemény szint-
jén hozzak meg;

e a minéségre vonatkozd informaciét a gylijte-
ményszinti metaadatrekordban szerepeltetik,
amely egy kozponti metaadatbazisba kerdil;

e ehhez a metaadathoz hozzaférhetnek az NSDL
szolgaltatoi;

e a hasznaléi interfészeken megjelenitheté a mi-
néségre vonatkozoé informacio.

A keresérendszer fejlesztése most van folyamat-
ban. A keresés eredményeként a hasznalé egy, a
keresémotor altal rangsorolt jegyzéket fog kézhez
kapni. Az ebben szerepl6 egyes tételeket megjele-
nitve a hasznaldi interfész megadja azt a gyiijte-
ményt, amelybdl a tétel szarmazik, és meg tudja
jeleniteni a metadatrekordnak a minéségre vonat-
kozo informaciojat is. Példaul az egyik tételnél az
‘lehet — mondjuk — megadva, hogy oktatasi céld
szoftver lektoralt gyljteményébdl szarmazik; egy
masiknal, hogy az NSDL munkatarsai altal kiva-
lasztott felsdoktatasi kiadétdl, a harmadikat egy
webes bongész6 talalta, és senki sem mindsitette.

Elismertség

Hogyan szerezhet egy kutaté vagy tudés elismert-
séget a hagyomanyos, lektoralt folyoiratokon ki-
vil? Néhany kivételtél eltekintve a szakmai elére-
haladas a felstoktatasban és kutatasban mecha-
nikus folyamat, amelyben kézponti szerepe van a

lektoralt folydiratokban valé publikalasnak. Bar ez
kdztudottan nem lehetséges, a legtébb egyetem
arra torekszik, hogy objektiv médszerrel értékelje
oktatoit.

A human tudomanyokban a monografiak kiadasat
is figyelembe veszik, mas terlleteken a konferen-
cia-eldadasok is nagy sullyal esnek a latba. Az
Internet RFC-ket mar emlitettik, de ha valaki ko-
molyan készil az eldléptetésre, folydiratcikket
publikal. Ennek ugyan nincs értéke a tudomanyos
kommunikaciéban, de jol mutat a publikaciok lista-
jan. A D-Lib Magazine-ra visszautalva: esetleg
erdemes lenne az ott publikalt kutatasi jelentéseket
szlikség esetén ¢sszegyljteni és kikildeni szakér-
toi észrevételezésre azt igazolandé, hogy az online
vilagban is szert lehet tenni elismertségre.

Az olvasok tisztaban vannak vele, hogy a nem
hagyomanyos helyeken sok szinvonalas anyag
talalhato, de a kiaddk és a kényvtarosok nem fordi-
tanak elegendd figyelmet erre a kérdésre. Az
NSDL projekt azt példazza, hogy nem érdemes
tulzott jelentéséget tulajdonitani a lektoralasnak, itt
az ideje a szemléletvaltasnak.

/ARMS, William Y.: Quality control in scholarly
publishing on the Web. = Journal of Electronic
Publishing, 8. két. 1. sz. 2002. 19 p. URL: http://
www.press.umich.edu/jep/08-01/arms.html/

(Hegykdzi llona)
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