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nyában lévő dokumentumok megrendelése. A 
kisebb problémák ellenére a Texas A & M 
University folytatni fogja ezt a könyvtárközi köl
csönzési szolgáltatást. 

/CROWLEY, Gwyneth H.-HART, Judíth L : Usirtg of 
the Web of Science® for unmediated document 
delivery. = Interlending & Document Suppiy, 28. köt. 
4. sz. 2000. p. 178-183./ 

(Klein Ágnes) 

A jó könyvtári szabvány jellemzői 
A könyvtárak és információs in tézmények együtt
működésének és egymásrauta l tságának v i lágmé
retűvé válása, nem utolsósorban az internet mind 
át fogóbb létezése Nyugaton és Keleten egyaránt 
és ismételten veti fel a könyvtári szabványosí tás 
fe ladatainak ú j ragondolását i l letve azoknak a je l 
lemzőknek megfogalmazását , amelyek a jó szakte
rületi szabvány „sine qua non" velejárói. Egy jó 
könyvtár i szabványnak - mind minden más terület 
szabványainak is - mindenekelőt t tartafmaznia kell 
saját tárgyának mint a szakma szempont jából 
fontos és szabványosí tás után „kiáltó" tárgynak 
egzakt meghatározását , illetve nem kevésbé eg
zakt tájékoztatást keil adnia eredetéről , k imunkálá
sának rendjéről, jóváhagyásáró l , használatbavé
telének idejéről, rendeltetéséről, hivatalos voltáról, 
szabadalmi t isztaságáról, ál talában direktív lénye
gének ki fejezésére vonatkozó valamennyi körül 
ményről . 

Szabványunknak - továbbmenöen - ki kell zárnia 
az alternatívákat, minthogy éppen a burjánzó al
ternatívák el lenszeréül készült. Szabályai- instruk
ciói rendelkezzenek az e l lentmondások feloldásá
nak képességével , ami nem utolsósorban „csábít" 

a lka lmazásba vételére. Aztán: opt imál is mértékben 
követel je meg a minőségi munkát . Ezt mennyiségi 
és minőségi je l lemzőinek stabil i tása révén érheti 
el. Vegye tekintetbe (pl. megfoga lmazásai „vi lá
gossága" révén), hogy a lka lmazására a fo lyamatos 
ismétlődés lesz je l lemző. 

Használata ösztönözzön tömegességre, minthogy 
így dokumentá lható igazán hasznot hajtó volta. 
Egyébként használatbavétele legyen operatív, 
azaz ne kívánjon hosszú felkészülést, különleges 
ismere teke t Létét, fe j lődését est leges korrekcióit 
ál lami szerv határozza meg, uí. csak ez a garancia 
„egységesnek maradására". Végül záró je l lemző
ként: lehessen segí tségével gazdasági eredményt 
elérni. 

A cikk szerzője ezeket a je l iemzöket hosszú bibl i-
ográfusi és szaktájékoztatói gyakor lat alapján ál la
pította meg. 

/STAHEVIC, A. M.: Biblioteényj standart: susnostnye 
harakteristiki. = Bibliográfia, 5. sz . 1999. p. 6-13./ 

(Futala Tibor) 

Könyvtárak és a p o l i t i k u s o k 
A demokrác iá t is tanulni kell, ami korántsem köny-
nyű do log. Mindeneset re sokkal nehezebb, mint 
ahogyan a paternal ista rendszer „gondoskodási " 
béklyóiban - többek között - a csehek is gondol 
ták. Napja inkban a polit ikus, az ál lampolgár egya
ránt próbálgat ja: mit lehet tenni, hogyan kell érvé
nyesülni . Sokan olyasmit is megtesznek, amit a 
törvények alapján nem volna szabad. Ebben az 
átmenet i időben a könyvtárügy számára nem sok 
jó te rem. A központ i elit, ezen belül is az éppen 

uralkodó párt nagyhangú programjaiba a csendes 
könyvtár i- tájékoztató munka „nem fér bele". A tele
pülési önkormányzatok tagjai is inkább a „megha
tározó", a „ látványos" megoldásokat preferálják. 

De mit tesz isten: a cikk szerzője nyugat-európai 
tanulmányút ján is azt tapasztalta, hogy - bár sza-
bályozot tabban - ott is előfordul a pol i t ikusok moz
gása a „könnyebb el lenál lás" vonalán, ha úgy vélik: 
saját d icsőségüket szolgál ják vele. Ebből kifolyólag 
szerzőnk a következő tanácsokat hallotta ottani 
kollégáitól: „Legyenek mindenütt je len, ne utasít
sanak vissza semmifé le meghívást, ajánlják be 
magukat mindenüvé, ahol valami történik, akár 
polit ikai pártok, akár az önkormányzatok az alkal
mak szervezői . És: tegyék beszédtémává mindazt, 
ami a könyvtári szolgál tatásokat illeti. Indokoltsá
gunkat nekünk is á l landóan bizonyítanunk kell. 
Ál l janak kapcsolatban a közvéleménnyel . " 
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