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Konyvtarak és a politikusok

A demokraciat is tanulni kell, ami korantsem kény-
nyl dolog. Mindenesetre sokkal nehezebb, mint
ahogyan a paternalista rendszer ,gondoskodasi’
béklyodiban — tébbek koézétt — a csehek is gondol-
tak. Napjainkban a politikus, az allampolgar egya-
rant probalgatja: mit lehet tenni, hogyan kell erve-
nyesulni. Sokan olyasmit is megtesznek, amit a
torvények alapjan nem volna szabad. Ebben az
atmeneti idében a kényvtarigy szamara nem sok
jo terem. A kozponti elit, ezen belll is az éppen
uralkodd part nagyhangu programjaiba a csendes
koényvtari-tajékoztaté munka ,nem fér bele”. A tele-
pulési énkormanyzatok tagjai is inkabb a ,megha-
tarozd”, a latvanyos” megoldasokat preferaljak.

De mit tesz isten: a cikk szerzéje nyugat-europai
tanulmanyutjan is azt tapasztalta, hogy — bar sza-
balyozottabban — ott is el6fordul a politikusok moz-
gasa a ,kénnyebb ellenallas” vonalan, ha ugy velik:
sajat dicséséguket szolgaljak vele. Ebbél kifolydlag
szerzonk a kovetkezd tanacsokat hallotta ottani
kollegéitdl: ,Legyenek mindenitt jelen, ne utasit-
sanak vissza semmiféle meghivast, ajanljak be
magukat mindentveé, ahol valami torténik, akar
politikai partok, akar az 6nkormanyzatok az alkal-
mak szervezéi. Es: tegyék beszédtémava mindazt,
ami a konyvtari szolgaltatasokat illeti. Indokoltsa-
gunkat nekink is allandéan bizonyitanunk kell.
Alljanak kapcsolatban a kézvéleménnyel.”
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Hogy az utobbi intelemnek valésagalapja volt, arra
jo példa: Nemetorszagban a hallgatésag és a pe-
dagogusok sztrajkkal tiltakoztak a felsdoktatasi
kényvtarak allomanygyarapitasi kereteinek csok-
kentése ellen. (Az — sajnos — forrasunkbdl nem
dertl ki, hogy volt-e ennek a munkabeszintetés-
nek foganatja.)

Beszamoldk, szemlék, referatumok

Civil szervezésii sztrajk konyvtarak érdekében.
Hm. Nem is akarmi tett.
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(Futala Tibor)
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