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Kritikai gondolatok a konyvtar-
és informaciétudomanyi folyéiratokrol -
a szerzo szemszogeébol*

A kézepesen fejlett orszdgokban megjelené kényvtar- és informaciétudomaényi folydiratok
szinvonala leromlott amiatt, hogy a szerz6k inkabb publikdlnak a nagyobb presztizsd kiil-
féldi lapokban. A vildgnyelvek hasznaléi kevésbé olvasnak mas nyelven irott cikkeket,
mivel nem ismerik az adott nyelv terminoldgiajat, az ezen orszagokban folyé kényvtari és
informéciés munka jogi és adminisztrativ ésszefiiggéseit. Az elmélettel foglalkozé szer-
26k erésen motivaltak abban, hogy irasaik napvildgot ldssanak, ezért a rangosabb lapok-

ban jelenlétiik tulsulyban van.

Bevezetés

Nem allitom, hogy kilonleges tapasztalataim
lennének a szerzé szemszogét illetéen. Mindamel-
lett volt szerencsém széles kor(i szakmai tapaszta-
latra szert tenni a tanitas, kutatds, menedzselés
terén. Mint dél-afrikai szerz6, egy olyan orszagban
élek, ahol a végbemend valtozasok nagy hatassal
vannak a konyvtari és informaciés szolgaltatasok-
ra. Tovabba tevékenyen részt veszek egy uj or-
szagos konyvtari egyesiilet megalapitasaban is
hazamban. Az Uj szervezetnek, a Dél-afrikai
Konyvtari és Informéacios Egyesiiletnek (Library
and Information Association of South Africa =
LIASA) leend6 kiadvanyairdl fontos dontéseket kell
meghoznia. Olyan dontéseket, amelyek hatassal
lesznek a mar meglévé dél-afrikai konyvtar- és
informaciétudomanyi folydiratokra és lapokra. A
kovetkezGkben korbejarom a konyvtar- és infor-
méaciétudomanyi folydiratok harom fontos szem-
pontjat: 1. lefedettség (kiilénos tekintettel a fejlett
orszagokra); 2. nyelvi korlatok és elbitéletek; 3.
reprezentativitas (az elmélet és a gyakorlat kozti

egyensuly).

Lefedettség

Mar sok mindent irtak a ,mindségi szGrorol”,
amely a kézepesen fejlett orszagokbdl érkezé ra-
sokat ,sz(ir", hivatkozva ,jelentGségre”, .min6ség-
re", melyet a nyugati, vagy inkabb az angol-
amerikai, még pontosabban az amerikai el6itéletek
alapjan mémek. Személyesen még nem volt ilyen
tapasztalatom. Eppen ellenkezéleg az a benyoma-

som, hogy a kiilféldi kényvtar- és informaciétudo-
manyi folydiratok mindent elkdvetnek, néha a mi-
néségi kovetelményeken is lazitva, hogy a koze-
pesen fejlett orszagok Irasait kézzétegyék. Ezen a
szakteriileten — Ugy gondolom - azért vannak
tébbségben a fejlett orszagok szerzé6itél szarmazé
cikkek, mert a kutatasra és fejlesztésre is nagyobb
Osszeg jut a koltségvetésbdl, ami nem vigasztalja
a kozepesen fejlett orszagok szerzGit.

Azzal, hogy a fejlett orszagokban kiadott folyd-
iratok vendégszeretSen befogadjak a kdzepesen
fejlett orszagok szerzéitdl szarmazoé cikkeket, ezen
orszagok fennmaradasért kiizdé lapjainak a létét
fenyegetik a legjobb cikkek lef6l6zésével. Példaul
a tudomanyos bojkott megsziinte utan feltdnt,
hogy tébb dél-afrikai szerz§ inkabb kilfoldi folydira-
tokban prébalt megjelenni, mint a South African
Joumal of Library and Information Science-ban.
Ezt valamennyire kompenzalta mas, kdzepesen
fejlett orszagokban éI6 szerz6ktdl szarmazo kézira-
tok szamanak ndvekedése; ez a jelenség egy
.Szamarlétra" létezését sejteti.

Morélis felel6sségiik-e a konyvtar- és informa-
cidtudomany vezetd szemeélyiségeinek a kdzepe-
sen fejlett orszagokban, hogy a sajat orszagukban
sajat nyelviikon publikaljanak? Két lehetség ki-
néalkozik szamukra: vagy az adott orszag altalanos
konyvtar- és informacidtudomanyi folydirataban
jelentetik meg cikkeiket, szamolva a sz(k kord
terjesztéssel, és a szerkesztés, kiadas gyengesé-
geivel; vagy egy nagyobb presztizs({ kiilfldi szak-
lapban publikdinak, amely nagy valészinliséggel

* Az IFLA 64. Altalénos Konferencidjén (Amszterdam,
1998. augusztus 17.), a Konyvtari Folydiratok Szerkesz-
téinek Kerekasztalanal elhangzott elSadas.
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eljut a szakteriilet mivel6ihez. Sajnos alig remél-
hetd, hogy ezek a szakemberek a kozepesen fej-
lett orszagokban megjelent cikkeket is elolvassak.
A mi tudomanyteriiletiinkén inkadbb az olvasdkat,
mint a lapszerkeszt6ket érheti a kozepesen fejlett
orszagokbdl érkezd irasokkal szembeni elGitélet
vadja. Ha példaul egy amerikai kolléga cikkeket
valogat ki egy bibliografiabdl vagy nyomtatott lista-
bol, egy cikknek — értékétdl fliggetleniil — sokkal
kisebb esélye van arra, hogy az illeté veszi a fa-
radsagot, hogy megszerezze maganak, ha az nem
egy amerikai lapban, hanem egy masik orszag
konyvtar- és informacidtudomanyi folydirataban
jelent meg. Nem sokat valtoztat a helyzeten az a
tény, ha angolul adjak ki az adott folydiratot, vagy
indexelik a Library Literature-ben, a LISA-ban, és
bekerul még vagy fél tucat indexeket vagy kivona-
tokat kinald szolgaltatasba, sét az USA tébb
konyvtaraban is hozzaférhetd.

Altalanos szabalyszeriség, hogy minél na-
gyobb egy orszagban a szakirodalmi termés, annal
kevésbeé valoszinl, hogy az itteni lakos egy masik
orszagban megjelent irodalmat olvasson. A fejlett
és a kozepesen fejlett orszagok kozotti parbeszéd
elémozditasahoz megfelelé szerkeszt6i politikara
van szilkség, és egyéb intézkedésekre, amelyek
az utébbiakbdl szarmazé irodalom felhasznalasara
Osztonoznek.

Nyelvi korlatok és elgitéletek

Habar két nyelvet beszélek (az angolt és az
afrikaanst), (rdsaim csaknem 90%-a angolul jelenik
meg. A dél-afrikai holland (rév. afrikaans) nyelv -
bar naprakész konyvtar- és informaciotudomanyi
szokinccsel rendelkezik — csak néhany millié olva-
sO szamara hozzaférheté. Mint minden szerzé, a
nemzetkdzi kozonséghez szeretnék szdlni. Az
érdekesség kedvéért: Dél-Afrikaban 11 hivatalos
nyelv létezik, de jelentGs konyvtar- és informacio-
tudomanyi szakirodalom csak angolul és afrikaan-
sul van. A tobbi nyelven nincs e tudomanyteriilet-
nek terminoldgiaja és olvasokozonsége.

Minél nagyobb egy nyelv irodalmi termése, és
minel szélesebb kérben olvasnak ezen a nyelven,
annal kevésbé valdszind, hogy ennek a nyelvnek a
hasznaléja mas nyelveken is olvasson. Miért is
olvassunk idegen nyelven megirt cikkeket, mikor
oly sok all anyanyelviinkén a rendelkezésiinkre?
Azt is el kell ismerni, hogy az idegen nyelvi tudo-
manyos és szakirodalom olvasasa tobb er&feszi-
tést igényel. Regényeket képes vagyok hollandul,
franciaul és németil elolvasni, de minden igyeke-
zetemet Ossze kell szednem, ha konyvtar- és in-
formacidtudomanyi folydiratokat akarok olvasni
ezeken a nyelveken. Ennek egyik magyarazata az,
hogy nem vagyok tisztaban a terminus technicu-
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sokkal. A példanal maradva: egy angolul beszéls
embernek nehézségei tamadnak azon fogalmak
ertelmezésében, amelyeket a konyvtar- és infor-
maciétudomany teriiletén a francia, holland vagy
német szerz6k haszndinak. Egy német szakszo-
nak (példaul Literaturversorgung) nehezen talaljuk
meg az angol megfelel§jét. A konyvtar- és infor-
maciétudomany kevésbé egyetemes tudomany,
mint a fizika vagy a névénytan. Ebben a szakiroda-
lomban a jogi, kozigazgatasi és tarsadalmi kornye-
zet kulsnosen fontos szerepet jatszik, ami tiikro-
zGdik « szervezetekre vald utaldsokban is. (Ezeket
gyakran jelolik érthetetlen betliszavak vagy rovidl-
tések.) Ahhoz, hogy megérisiik a Bulletin des
bibliothéques de France-ban megjelent cikkeket az
egyetemi konyvtarossagrél vagy a konyvtarkozi
kolcsonzésrél, szilkség van a francia jogi és koz-
igazgatasi rendszer bizonyos foku ismeretére.

Felmeriil a kérdés: ha a francidk (vagy barme-
lyik nemzet, amelynek a hivatalos nyelve nem az
angol) azt akarjak, hogy olvasséak 6ket, nem kelle-
ne-e valamiféle magyarazé résszel kiegésziteni a
lapokban megjelené cikkeket a kiilfoldi olvasdk
szamara? Lehet-e ugy alakitani a szerkeszt6i
iranyelveket és egyéb intézkedéseket, hogy az
idegen nyelv(i szakirodalom hasznalatat 6szténdz-
zék?

Reprezentativitas

Vajon a konyvtar- és informéaciétudomanyi folyé-
iratok a valésagot akarjak-e tiikrézni, és a gyakor-
latban dolgozdk érdekeit képviselik-e, vagy inkabb
az elméletre helyezik a hangsulyt? Ez a kérdés
ahhoz a masikhoz kapcsolodik, hogy miért is frnak
a szerz6k. Az elméleti szerz6k esetében a rend-
szeres publikalas fontos feltétele a folyamatos
foglalkoztatasnak és az el6léptetésnek. Raadasul
a tudomanyos értékrend megkoveteli, hogy eredeti
eredményekkel szerezzenek elismerést. A gyakor-
I6 szakembereket és menedzsereket masképp
motivaljdk és jutalmazzak. Oket elSléptetik, és
szakmailag elismerik, ha a hasznalok kiszolgalasa
megfelel, ha szakszer(en hajtjak végre a felada-
tokat, ha helytallnak a kihivasokkal szemben, s ha
hatékonyan vezetik intézményilket. Ezért nem
meglepd, hogy a tudomanyos folydiratok szerzéi
tobbségiikben elméleti szakemberek. Szerencsére
a vagy a kommunikalasra, és az 6rom, hogy valaki
papirra veti gondolatait, majd nyomtatasban latja
magat, nem csak az elméleti szakemberek sajatja.
De a gyakorlatban dolgozok szamara (leszamitva
azokat az atlagostél némileg eltér§ eseteket, ami-
kor konyvtarosok és informéacidés szakemberek
tudomanyos beosztassal is rendelkeznek) ez in-
kdbb a személyes elégedettség kérdése, mint a
sikeresség eldfeltétele.
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Ha Dél-Afrikaban az egyetemekhez vagy azok-
hoz kozel 4llé intézményekhez kapcsolodod szerzék
.akkreditalt”, elismert folydiratokban adjak kozre
cikkeiket, intézetik részere az allam kiegészité
tamogatast (tél meg. Az akkreditalt lapok listajanak
magjat azok a folydiratok alkotjak, amelyeket az
USA-ban a Tudomanyos Informéacidés Intézet
(Institute for Scientific Information = ISI) idé-
zettségi alapon szerkesztett informaciés kiadva-
nyai feldolgoznak. Ezen a listan szerepel az 6sz-
szes dél-afrikai orszagos tudomanyos lap is. To-
vabbi folyéiratok keriiltek az évek soran e listara a
szakemberek jogos kérése alapjan, mig sok mas,
e statust kiérdemel6 lap jelentkezését minden in-
dok nélkiil elutas(tottak.

Habar a rendszer j6 szandéka nem vitathato,
mégis intézményesitette a ,publikalj vagy meg-
halsz" gondolkodasmdédot. Ez tébbek kézott azzal
a negativ kdvetkezménnyel jart, hogy a szerz6k
inkabb foglalkoznak kis kutatasi projektekkel, mint
nagyobb, szerteagazo kérdéskorok elemzésével,
ami csak hosszabb id6 utan hoz eredményt. Vagy
a szerz6k eredményeiket mas fogalmazasban
tobbszor is kozlik. Ez hatassal volt Dél-Afrikaban a
konyvtar- és informaciotudomanyra is. A South
African Joumnal of Library and Information Science
(SAJLIS) egyike az orszagos tudomanyos folydira-
toknak, melyet az allamilag tamogatott Oktatasi,
Tudomanyos és Miszaki Alapltvany Tudomanyos
Kiadvanyainak Hivatala (Bureau for Scientific Pub-
lications of the Foundation for Education, Science
and Technology) ad ki. A lapot a Dél-afrikai
Koényvtar- és Informaciétudomanyi Intézet (South
African Institute of Librarianship and Information
Science = SAILIS) szaméra adtak ki, amely 1998
juliusédban osziott fel. A SAJLIS az egyediili
Lakkreditalt” dél-afrikai folydirat a kdnyvtar- és in-
forméaciétudomany teriiletén. Orszagos presztizse
lévén .nemzetkozi szinvonalinak™ kell lennie — bar
szerkeszt6i gardaja kizardlag dél-afrikaiakbdl all. A
hangslly az olyan cikkeken van, amelyek ,tudo-
manyos kutatasok™ eredményeirdl tuddsitanak, s
példaul a természettudomanyok szolgainak mo-
dellként. Ujabban kevésbé szigori szerkesztSi
politika érvényesiil, de ezze! egyidejlileg a SAJLIS
homalyos tudomanyos cikkek féruma lett, amelyek
a természettudomanyok olyan konvenciéit kovetik,
mint példaul a személytelen szerkezetek hasznala-
ta - talan még inkabb, mint a természettudoma-
nyos folydiratokban, amelyek megengedhetik ma-
guknak, hogy kevésbé legyenek tudatosan tudo-
manyosak. Bar a SAJLIS nemzetkézi szakmai
megitélése jo, sokan Ugy vélik, hogy a toébbséget
alkoté gyakorld konyvtarosok és informacios szak-
emberek nem nagyon olvassak, szemben az
egyetemek konyvtar- és informéaciétudomanyi els-
addinak és professzorainak kisebbségével. Ontja
magabol a cikkeket, hogy a tamogatas folyama-

tossaga fennmaradjon. Ennek eredményeképpen a
gyakorlati szakemberek igényeit nem veszi figye-
lembe. Egy régebbi szerkeszté mard glnnyal be-
szélt az olyan cikkekrSl, amelyek az ,ahogy én
vezetem a konyvtaramat® témakorben (rodtak.
Akarhogy is, sok gyakorlati szakember talan épp
az ilyen cikkeket talalja 6sztonzének és hasznos-
nak. Szilkségiik van egy olyan csatornara, amely a
gyakorlati tudnivaldkat terjeszti. A szakmai kdzos-
ség nem nélkildzhet egy olyan lapot, amely leiré
és reflektiv frasokat k6zol, segitséget nyujt a kihi-
vasok és lehet6ségek egyre szakszerilibb kezelé-
séhez. Ez legalabb annyira a szerz6k, mint az
olvasdékozdnség érdeke.

Dél-Afrika 0j konyvtaros-egyesiilete, a LIASA,
kiaddi tevékenységének még csak a megfogalma-
zasanal tart, de hogy szélesebb kort érjen el, valo-
szinl, hogy a ,magazin”, s nem a ,folydirat” jelieg
mellett dontenek. A ,magazin” kifejezés azt jelzi,
hogy a LIASA lapjaban a hangsuly a hireken és a
kevésbé elméleti cikkeken lesz, amelyek vitara
sarkallnak, és a gyakorlatrél tuddsitanak. Ennek
nyilvanvaldan kovetkezményei lesznek a tartalom
nyelvére és stilusara is. Az elméleti szerzék segit-
ségre szorulhatnak, hogy .megtanuljanak ujra irmni"
— tdmdren és vilagosan fogalmazni, és ne ,irjak le”
a gyakorlati szakembereket sem.

Megprobaltatasok és 6romok

Mi okoz a szerzéknek fejfajast, és mi Gromot?
Fogydkura és tornazas kdzben az a jelszd vigasz-
tal, hogy .a szépségért meg kell szenvedni®. En,
ha rok, mindig szenvedek. Mindig hataridére dol-
gozom. De a hataridé szilkséges rossz. Nélkiile
nem lenne vége a szakirodalom olvasasanak és a
kutatasnak, az irast pedig el sem kezdeném. Né-
hany .nemszeretem” szerzdi gyakorlatombdl:

» Nehezen értelmezhetd, hianyos és félreérthets
utasitasok a szerzéknek.

» Nem egységesitik a hivatkozasokat.

» Héarom vagy még tébb példanyban kell beadni a

dupla sorkdzzel legépelt kéziratokat.

A beadott kéziratokat elmulasztjak visszaiga-

zolni.

A beadott kéziratok értékelésének eredményé-

r6l nem adnak tajékoztatast.

A megjelenésig hosszu idé telik el.

Hanyag, szakszer(itlen szerkesztés.

A szerz6 nem kapja meg cikke kiilonlenyomatat

vagy a folydirat egy példanyat.

Ha a megjelent cikkben olyan szarvashibara

bukkanunk, amit a beadas el6tt nem vettiink

észre.

Az iras erSfeszitést igényel. Kollégaim néha azt

mondjak: .Neked kénnyd, te tudsz Imi". De ha egy

cikk jo, akkor azért j6, mert az ember éjszakakba

YV VVV Vv V¥V
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nyuléan kiiszkédétt a fogalmazassal, a széveget
fel- és atépltette, csiszolta, kivagta a felesleges
részeket, aztan még torolt beléle, majd lerdviditet-
te azt, ami megmaradt. Természetesen a szerz6i
megprobaltatasokat nagyrészt magunk meérjik
magunkra. Végsé soron csak nemet kellett volna
mondanunk a szerkesztének.
Mit szeretnek a szerzék?
» Az olyan szerkeszt6t, aki kapcsolatot tart, biz-
tat, és alkalmanként kioszt egy-két dicsérd
sz6t. (Hatasa varazslatos.)
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> A szerkeszt6i munka szakszer(i végzését.

» Végre nyomtatasban latni magunkat egy jo
lapban.

» A végs6 jutalom pedig értesiiini arrél, hogy
valaki valéban elolvasta, amit irtunk, és valamit
hasznara forditott belSle. Ez az, amiért megéri.

Beérkezett: 1998. X. 13-4n.
Forditotta: Marton Katalin

Jelentkezési felhivas uj konyvtarosasszisztens tanfolyamra
az OMIKK-ban

Az Orszégos Mdszaki Informéciés Kozpont és
Konyvtar (j konyvtarosasszisztens-képz4 tanfo-
lyamot indit, amelyre ezuton felvételt hirdet.

A tanfolyam a mivel6dési és kozoktatasi mi-
niszter 10/1995. (IX. 22.) szamu rendelete alapjan
szervezOdik. |dGtartama hozzavetblegesen 1 év,
féleves megosztassal. Az oktatas elsdsorban gya-
korlati jelleg(i, amely a vizsgakdvetelményekben is
érvényesil. Az uj tanfolyam elnevezésben azonos
ugyan a korabbi ,konyvtarosasszisztens” tanfo-
lyammal, de tartamaban és képesitési elismert-
ségében nem. Roévidebb a képzési id6, sziikebb a
tematika, kovetkezésképpen a képesitési fokozat
is alacsonyabb. Igy a 2/1997. (1. 31.) MKM mé-
dosité rendelete alapjan végzett hallgaté munkaké-
re kényvtaros asszisztens, amely D kategoriaju
besorolasnak felel meg.

Tanfolyamunkra elsésorban azoknak az érett-
ségizett hallgatoknak a jelentkezését varjuk -
1999. augusztus 10-ig bezarélag -, akik a
konyvtari munka gyakoriatat akarjak rovid id6 alatt
elsajatitani, és a szdvegszerkesztésben is jartas-
sagot kivannak szerezni.
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A tanfolyam kezdési idépontja szeptember
hénap.

A tanfolyam részvételi dija félévenként:
30 000,- Ft.

A zarévizsga koltsége elGrelathatélag haliga-
ténként 5000-6000,— Ft.

A foglalkozasokat hetenként egy alkalommal,
varhatéan csitortoki napokon tartjuk 8 oratél 17
oraig. 12 oratdl 13 oraig ebédsziinet. Felvételi
vizsga nincs. A jegyzetellatas kdlcsonzés formaja-
ban torténik. A felvételr&l mindenki irasbeli értesi-
tést kap, és ezzel egy id6ben kozdljik az oktatas
inditasanak pontos idejét. A julius—augusztusi ho-
napokban a tanitas sziinetel.

Jelentkezésiiket irasban kérjiik benyujtani az
alabbi cimre:

Orszagos Mdszaki

Informacios Kézpont és Konyvtar

1088 Budapest, Mizeum u. 17.

»Konyvtarosasszisztens-képzés 1999”

Erdekiédni lehet személyesen vagy telefonon:
Martyan Gyulanal, 338-2300/154 m.




