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Démétér Lajosné konyvtartorténeti kismonogra-

figjanak el6szavaban az all, hogy ,A Veszprémi
Egyetemi Konyvtar kiadvanysorozatot indit az
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egyetem fenndllasanak oOtvenéves évforduldja
tiszteletére. A sorozat elsé darabjat tartja kezében
az olvaso. A kiadvany — levéltari forrasok alapjan —
a konyvtar megalakulasardl és elsé tizendt évérdl
szdl. A sorozat kovetkezé kotetei a konyvtar torté-
netének késébbi fejezeteit, a korszerii szolgaltata-
sok kialakulasat, majd a ‘80-as és a ‘90-es évek
fejlédését fogjak bemutatni, valamint egy-egy je-
lentés kényvtari kutatasi eredmeényt, fejlesztést
ismertetnek.”

A sorozat els6 darabjanak kvalitasai alapjan
szivesen varjuk a bizonyara hasonlé erényeket
felmutato tobbi kétetet is, migesak a vallalkozas el
nem ér az intézmény ama ,U0j korszaka™hoz,
amelyet az elészé Igy helyez kilatasba: ,Remélhe-
téen nemsokara korszeriien atépitett, 6nallé épii-
letben, szinvonalas szolgaltatasokkal, gyarapodé
allomannyal, elegendS szamu és szaktudasu sze-
mélyzettel allhat a folyamatosan fejl6ds, tébbkaru
egyetem oktatéinak és ndvekvé szamu haligato-
saganak szolgalatara.” Kivanjuk: ne tartson az a
L.nhemsokara” hosszu ideig.

Dométér Lajosné — kivéve a megalakulasrol
(1949 oktdbere) szdld elsé és az eredményeket
Osszegz6 (szerintem: kovetkeztetéseket is levono)
utolsé fejezetet, tematikusan tagolédé kényvtartor-
ténetet irt.

A tematikus fejezetek sorat a kényvtar szerve-
Zetének alakulasat bemutatd fejezet nyitja meg.
Beldle megtudjuk: ,Maganak a kdényvtarnak az
egyetemi konyvtarakra jellemzé, hagyomanyos
szervezeti tagolédasa — allomanygyarapitas, fel-
dolgozas, olvasdszolgalat, tajékoztatas — Veszp-
rémben 1963-ig nem létezett. Ez évben jott létre
az az akkoriban meghokkentdnek tartott integracio,
a Konyvtari és Dokumentaciés Osztaly, amely a
konyvtaron kiviil a jegyzetszerkesztGséget és do-
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kumentaciét, valamint a mihelyeket is magaba
foglalta. Ezt a szervezeti megoldast az 1964 maju-
saban tartott médszertani vizsgalat — az adott
nagysagrendekre tekintettel — id6legesen elfogad-
hatonak mindsitette, mikozben siirgette a rola vald
elmozdulast, azaz »kényvtarabb konyvtarat« akart,
s nem is hiaba, mert utana intézkedési terv keé-
szillt, s az »nem maradt papiron«.” Megemlitend&
még: ,A veszprémi egyetemi koényvtar 1956-tol
1966-ig, az 1.018/1956 (l11.9.) szamu miniszterta-
nacsi hatarozat értelmében a M(iszaki Egyetemek
Konyvtari Halézatanak tagja volt, és a halozati
kozpont, a Budapesti Mliszaki Egyetem Kozponti
Konyvtara szakmai, modszertani fellgyelete ala
tartozott.”

A személyzettel foglalkozé fejezetbdl deriil ki,
hogy miért nem volt 1963-ig semmiféle szervezeti
tagolédas a konyvtarban. Egyszeriien azért, mert
addig jellegzetesen ,egy- vagy egy-két személyes”
kiskonyvtarként létezett. A személyi allomany a
mar elbrehaladast mutaté ,1964. év végére [is
csak] a kévetkez6képpen alakult:

» Szerzeményezés, modszertani és halézati

tgyek 1f6
» Feldolgozas 36
» Olvasoszolgalat (raktarak, kélcsonzés,

folyoirat) 416
» Dokumentécids szolgaltatasok, fotolabor 2 fé

Az emlitett személyi valtozasok kovetkeztében
javult a konyvtar szakképesitett dolgozoinak ha-
nyada. A konyvtar személyi allomanyanak mennyi-
ségi és minSségi valtozasai folytan az év végére
sikeriilt szamos lemaradast bepdtolni és a kdnyv-
tar munkajat egyenletesebbé tenni.” Am még ez a
helyzet is nagyon tavol volt az optimalistél.

Az elhelyezés valtozasairdl it fejezet arrdl
szamol be, hogy a kényvtar négyszeri helyvaltozta-
tassal, ,de 1960 tavaszaig mindig provizoérikus he-
lyen miikodott. Végleges helyére 1960. marcius
hénapban kéltézott. ... Az akkor idealisnak latszo
elhelyezés — tobbszori bévitésekkel — ha nem is
véglegesen, de évtizedekre megfelelének bizo-
nyult.”

2 Az alloméanyfejlesztésrél mint a monografia leg-
gondosabban kimunkalt és legbévebben dokumen-
talt fejezetérél kell szdlnunk. Szinte hihetetlen,
hogy — mint lattuk — a korantsem kedvezd feltéte-
lek ellenére milyen cél- és szakszer(ien vetette
meg a konyvtar allomanyanak biztonsagos alapjait,
hogyan tudta fokozatosan sajat tulajdond allo-
manyegységekkel kivaltani a kezdetben mas mi-
szaki konyvtaraktdl tartés hasznalatra kapott md-
veket, hogyan teremtett szinvonalas referensz
gylijteményt (benne a vegyészeti tajékoztatas
szinte valamennyi ,szent” segédletével és folyoira-
taval) a kutaték-tanarok és a hallgaték (mondhat-
nok: az immar hasznaldi kiképzésben is részesitett
hallgaték) szakmai-tanulmanyi munkajahoz, s mi-

ként kezdte el a tankonyvek és jegyzetek tomeges
beszerzését, noha az irantuk megnyilvanulé igény
mindig nagyobb volt, mint amennyit ki lehetett
elegiteni.

Az allomany fejlesztése terén figyelheté meg
leginkabb a professzori kar és a tansegédsze-
mélyzet javaslattevs és segité munkaja, illetve a
minden beszerzési forrast felhasznalé konyvtarosi
szaktudas. Kilénosen a devizas konyv- és folyo-
irat-allomany beszerzésénél volt mindkettére sziik-
ség.
Mindazonaltal az elsé tizendt évben a konyvtar
nem érte el az egy hallgatéra megjaré optimalis
kotetszamot. Ezert az 1964. évi feliilvizsgalatot ko-
vetéen kimunkalt intézkedési terv a 600 hallgatéra
megallapitott 50 ezer kotet elérését tizi ki célul. Az
allomany szdmossaganak ndvelését a miivelodés-
tgyi miniszter 164/1958. (M.K.15.) szamu utasita-
sanak végrehajtasa is megkévetelte, minthogy az
a vegyészet tudomanydagi szakkonyvtaraul jeldite
ki ezt az akkor még — mi tagadas — elégtelen fel-
kesziltségl intézményt. (Az id6 tajt a kdnyvtariigyi
jogszabalyok gyakran nem azt szabalyoztak, ami
van, hanem azt, ami csak elképzelésben létezett.)

A feldolgozassal kapcsolatban leginkabb a
szabvanyhoz valé igazodas folyamatanak, a késé-
sek felszamolasanak és a kc-ba térténd bejelenté-
sek stabilizalasanak tényeit sorolja fel a monogra-
fia. Es még: akkoriban (pl. nyersanyaghiany miatt)
az dlloméanyvédelem, a kottetés eredményes me-
nedzselése sem volt egyszer(i dolog.

A helyben olvaséds és kolcsonzés alakulasa
szoros kapcsolatban volt az éppen aktudlis elhe-
lyezési .koriilményekkel, amelyek gatoltak a két
szolgaltatas ,szarba szdkkenését”. 1964-ben a
helyben olvasott és kolcsonzétt mivek szama
56 378 volt.

Jellemz6: az egyetem a kezdetektdl kezdve to-
rekedett a kényvtarhasznalati szabalyok kimunkal-
tatasara. 1950-bél erre vonatkozdéan fennmaradt
egy Polinszky Karoly-feliegyzés, amelyben az a
meghagyas is szerepelt, hogy a szabalyzatnak fi-
gyelemmel kell lennie a hallgaték id6beosztasara”.
Egy masik jellemzs: a kdnyvtarosokban élt a ,civil
kurazsi”, aminek tanubizonysaga, hogy 1959-ben
az egyik professzort fenyegették meg” a kése-
delmi dij — kotetenként napi 20 fillér — behajtasa-
val.

A konyvtarkozi kdlcsénzés, benne a ,kapok” és
az ,adok” oldal ugyancsak fontos szerepet toltott
be a kényvtar életében. Nem véletleniil: a vegyé-
szeti kutatas felettébb szakirodalom-igényes, s
hogy ezt az igényt mas konyvtari forrasokbdl is ki
tudjak elégiteni, ahhoz a kdnyvtarnak is szolgalat-
késznek kell lennie a szoban forgd mas forrasok
irant. A folyoiratok kényvtarkézi kolcsénzése he-
lyett igen hamar a cikkek masolataban valo kiildé-
se jon divatba.
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A tajékoztatas és felhasznaloi oktatas fejezeté-
bél kiemelendd, hogy — néhany specialis esettdl
eltekintve — a kdnyvtar még inkabb csak fogyaszto-
ja volt mas intézmények dokumentaciés-informa-
ciés szolgaltatasainak, s az, hogy a korabban mar
emlitett felhasznaldi képzés a 60-as évek elején
honosodott meg.

Kil- és belféldi kapcsolatok cimen a monografia
arrél szol, hogy a konyvtar nagy nyitottsaggal és
aktivitassal apolta 6ket, pedig: ,Azok az évek nem
kedveztek a nemzetkozi kapcsolatok fejlesztésé-
nek, ennek ellenére a konyvtar nemcsak a népi
demokratikusnak nevezett orszagok, hanem a
nyugati orszagok és az USA intézményeivel,
konyvtaraival is létesitett és apolt kapcsolatokat. A
belféldi kapcsolatai pedig behaléztak az egész
magyar konyvtari életet.”

A szerz6 mar az eredményeket ismerteté feje-
zetében szogezi le a kényvtar kapcsolatrendszeré-
re vonatkozdan: ,A konyvtarosok a f6hatésag, az
ellenérzé szervek iranti nagy udvariassaggal, de
folyamatosan szegték meg a kiilkapcsolatokra
vonatkozé rendelkezéseket, belilrdl feszegetve a
merev szabalyok kereteit.”

Ez a fejezet a konyvtar megalakulasanak idejét
az eépitési lendilet idejéenek mindsiti. Benne a
konyvtar az egyetemi vezet6k tamogatasat élvez-
te. E tdmogatassal vaghatott neki allomanya, szer-
vezete és szolgaltatasai kialakitAsanak. Késébb
azonban a miikodést a kronikus létszamhiany ga-
tolta. Es mi a tanulsag? ,Most, amikor j karok,
szakok, de még uj felsGoktatasi intézmények is
létrejonnek konyvtari hattér nélkiil, inté példa lehet
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a veszprémi egyetemi konyvtar elsé korszaka,
amikor a konyvtarosok onfelaldozé munkaja, és az
egyetemnek a konyvtar iranti elkételezettsége
ellenére is tizendt év kellett ahhoz, hogy a semmi-
b6l megsziilessen a vegyészmérnoki oktatas hat-
teréiil szolgald egyetemi kdnyvtar.”

A monografiat angol nyelvi ,summary”, forras-
jegyzék, bibliografia, az 1949-1964 kozétt volt
allandd munkatarsak jegyzéke egésziti ki. Mint
ahogy illik.

Végiil néhany szot arrdl, hogy miért tartjuk Kii-
I6nésen rokonszervesnek ezt a kismonografiat, tul
azon, hogy behatéan és megbizhatéan ismertet
meg egy ma mar kozismert egyetemi kényvtar
eddig kevéssé ismert kezdeteivel. Ez elsGsorban
szikar és sallangtalan kdzlésmaddjanak készonhetd.
Nincs benne semmi cikornya, nagyképiiskddeés,
oktrojalas. Nem dicsér kiilén senkit és semmit,
nem is marasztal el: mindezt a forrasidézésnek
engedi at. Pl. ezeknek a konkrét tettekre emiékez-
tet6 idézeteknek olvastan alakul ki igen pozitiv kép
Polinszky Karolyrél, az egyetem — mondhatni —
alapitéjarol, Straub Gyulané Bodonyi Juditrél, az
elsé kdnyvtarosrol és vezetérél, valamint Takacs
Vilmosrél, a Kdnyvtari és Dokumentéacios Osztaly
vezet6jérdl. Ugyanide sorolhaté az is, hogy a szer-
z6ének eszébe sem jut a kor ,megideologizalasa”,
amivel manapsag meglehetésen sokan probalnak
érdemeket szerezni.

E kisded munka minden szakmabeli érdekl6d6-
nek bizvast melegen ajanlhatd elolvasasra és a
régiekre valé visszaemlékezésre.

Futala Tibor
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