Szava-Kovats Endre

A kozvetett-kollektiv hivatkozas
I. A szakirodalmi jelenség, életutja és formalis fontossaga

A jelenség meghatirozdsa és elsé vizsgalata a vitathatatlan minimum feltarasara valo
torekvés modszertani elve alapjan tértént., A vizsgalat: egy évszazadot ativel6 hossz-
metszet a Physical Review-ban. Eredményei: a jelenség immar egy évszazados az elit
fizikai folydirat-irodalomban; megjelenésének gyakorisaga, formalis fontossaga allan-
déan noévekszik; a névekedés a Nagy Tudomany publikaciorobbandsaval lépést tartva

gyorsul.

1. Bevezetés

Kozvetett-kollektiv hivatkozason (KKH), lénye-
gét tekintve, azt a szakirodalmi jelenséget értjik,
amikor egy publikalé kutaté egy megnevezett koz-
lemény hivatkozas-alloményéara hivatkozik. Egy
KKH-aktus targya tehat egy kdzvetlenil hivatkozott
munka kozvetve hivatkozott 6sszes hivatkozasa. A
kozvetve hivatkozott hivatkozas-allomany megne-
vezeése kiilonb6zé nyelvi formulakkal torténhetik és
torténik; a jelenség lényegének megjelenési formai
sokfelék.

Ennek a kodzleménynek a szerzdje az altala
most KKH-nak nevezett szakirodalmi jelenségre
1979-ben mutatott ra el6szor publikaltan, abban a
kotetében [1], amely a 70-es években 3ltala vég-
zett ,informatikai felezési id6" targyu hivatkozas-
vizsgalatanak modszerét és a felmeriit modszer-
tani problémakat is részletesen ismertette. Ramu-
tatott arra, hogy .egyre gyakoribb az olyan hivat-
kozas-aktus, amelyben meghatarozhatatlan szamu
— nemritkan tébb széz — lényegében hivatkozott
ismeretforrast formalisan egyetlen hivatkozott do-
kumentum képvisel." A vizsgalatban szambave-
hetetlennek itélt és jelzett ,szekunder” hivatkoza-
sok nyelvi formuldinak két példajat is megadta:
.and references therein” és ,and references therein
for earlier literature™. Néhany évvel késébb ismétel-
ten jelezte a ,ma igen gyakori kozvetett-masod-
lagos hivatkozasi modokat és formulakat®, és pél-
daképpen bemutatott egy olyan fizikai folydirat-
kozleményt, amelyben az ,and references therein”
formula hdromszor is szerepel a kézlemény forma-
lis hivatkozasai kozott [2].

Bar a KKH-aktusok targyai ténylegesen és vi-
tathatatlanul hivatkozva vannak, a kozvetett-kol-
lektiv hivatkozasok targyait mint hivatkozatokat az
ISI hivatkozottsagi indexei érthetéen nem tartal-
mazzak. A szdvegbeni eponimikus hivatkozatok
mellett a kozvetett-kollektiv hivatkozasok targyai

jelentik a nem-indexelt hivatkozottsag (NIH) legfon-
tosabb eseteit, a NIH masik fontos fajtajat. Ezért a
nem-indexelt eponimikus hivatkozottsag vizsgala-
tat [3, 4] kovetéen megkezdtik a nem-indexelt
kozvetett-kollektiv hivatkozottsag kutatasat. Ez a
kutatéas el6szor (az eponimikus hivatkozottsag
vizsgalatahoz hasonldéan) a Nagy Tudomany korai
korszakat reprezentald 1969-es publikacios évre
iranyult [5, 6], mert ily médon lehetévé valt erre a
korszakra vonatkozéan a NIH mindkét fajtajanak a
szakirodalomban térténd feltarasaval a NIH jelen-
ség teljességének bemutatasa és fontossaganak
megitélése [7] az elit fizikai folydirat-irodalom egy
reprezentativ forrasanyagaban. Ezen tulmenden
az elvégzett NIH-kutatas szuréprobakkal igazolta
ugyan a KKH-jelenség létezését a Kis Tudomany
utolsd, érett korszakaban, szazadunk harmincas
éveinek elit fizikai folydirat-irodalmaban is, a jelen-
ség fontossaganak idSbeli valtozasardl azonban
nem szerzett ismeretet — ellentétben az eponimi-
kus hivatkozottsaggal, amelyrél kimutatta fontos-
saganak novekedését.

Ebben a helyzetben szikségessé valt a KKH-
nak mint szakirodalmi jelenségnek atfogd, az id6-
ben lehetbleg teljes feltarasa, lényegi megismeré-
se. Ez és a kovetkez6 kdzlemeényink errdl a kuta-
tasrol és eredményeirdl szamol be.

KKH-kutatasunk két részre oszlott, két vizsga-
latbdl alit. Az elsGben fel kivantuk deriteni a KKH-
jelenség megjelenésének idGpontjat és igy életko-
rat az elit fizikai folyoirat-irodalom forrasként mar
tobbszor szerepelt reprezentativ organumaban;
tovabba meg kivantuk allapitani a jelenség életut-
jat: megjelenésének gyakorisagat és ennek valto-
zasat a forrasanyagban a kezdetektSl napjainkig;
végill a jelenség mara elért gyakorisagi szintje és
intenzitasa alapjan meg kivantuk hatarozni jelen-
legi formalis fontossagat.

Ez az els6 vizsgalat a targya jelen kozlemé-
nyiinknek.
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2. Kozvetett és kozvetett-kollektiv
hivatkozas

A KKH-jelenség specidlis fajtaja a kdzvetett hi-
vatkozasnak. A jelenség koriilhatarolasa, angol
nyelvi megjelenési formainak és a hivatkozas-
aktusok targyainak megitélése és megrostalasa
mar a korabbi vizsgalatok el6tt és soran megtor-
téent. Az akkori dontések a mostani vizsgalat fo-
lyaman is helyesnek bizonyultak és érvényesiiltek.
Ez annak kdészénhetd, hogy eddig is mindig csak a
jelenség vitathatatlan-tipusos részének a feltarasa-
ra torekedtink, és a kétséges-vitathatd esetekben
mindig a tétel szamba-nem-vétele mellett dontot-
tink. A kétséges esetek nagy része a KKH-
aktusok targyainak igen kiilonb6zé megnevezései-
b6l adodott. A mai elit folydirat-irodalom angol
nyelvében ma gyakorlatilag egyeduralkodd két
nyelvi formula: ,and references cited therein” és
.and references therein” azonos references termi-
nusanak eértelmileg nem mindig, illetve nem két-
ségteleniil azonos régebbi tarsai tették sziikséges-
sé a megrostalast. Mar eddig is és most is ugy
déntéttiink, hogy koziilik csak a régebben kevés-
bé ritka ,citations”, ,bibliography”, ,literature”, és a
régebben is ritkan eléforduld ,papers” és ,reports”
terminusokat fogadjuk el mint a ,references” foga-
lom tartalmaval azonos értelm(i targyi terminuso-
kat. Ez a formalisan végrehajtott déntés természe-
tesen vitathatd, hiszen példaul a kdvetkezé széve-
gli hivatkozas-aktus:

.For a survey of the experimental methods and

results in this field up until 1955, see ..." [8]
esetében nagyon kevéssé valdszinli, hogy a
.Survey” az alapjaul szolgalé vonatkozo irodalmat
Lup until 1955" ne citdlja — ennek ellenére ezt a
hivatkozas-aktust és a hasonldkat nem tekintettiik
KKH-aktusnak, és nem vettiik ilyenként szamba,
mivel a ,nagyon kevéssé valdszinliség” mégis
megtortént megvaldsulasat a hivatkozas-aktus
szdvege egyértelmiien nem zarja ki.

Talan még inkabb vitathato, és tllsagosan is
szigortinak itélhet6 azonban ez a vizsgalat el6tt
meghozott formalista” negativ dontésiink a
Jfeview” targymegnevezés esetében, hiszen nyil-
vanvalé, hogy egy szemlecikk hivatkozza is az
altala ismertetett — gyakran kritikusan ismertetett —
irodalmat. Ez igaz. El6zetes negativ doéntésiink
viszont késébb, a vizsgalat folyaman, vératlanul
metodikai megerdsitést és jévahagyast nyert. Félig
filolégus kutatdként is fel kellett figyelniink ugyanis
a hivatkozd szerz6k egy (maximalista?) részének
vjabban jelentkezé hivatkozasi gyakorlatara,
amelynek soran ezek a pontossagra torekvé szer-
z6k adott esetben nem elégednek meg a bar
Jnyilvanvald”, de ugy latszik szamukra mégsem
eléggé egyértelmii ,review” targymegnevezéssel,
hanem hozzateszik még az ,and references
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therein” formulat is. Tudomasul kellett venniink,
hogy létezik egy ,review of ..., and references
therein” szévegli KKH-formula is; és ha elézetesen
nem zartuk volna ki a szamba veend§ hivatkozas-
targyak kozil a csupan ,review” megnevezésiit,
most utélag, visszamenéleg kellett volna ezt meg-
tenniink.

Vegil még egy jellemz8 példa az elvégzett
vizsgalat szemléleti — és ennek megfelelSen me-
todikai — szigorusagara: még a ,references” targy-
megnevezés esetén is lehetett és volt is rostalas
és szamba-nem-vétel: az ,and earlier experimental
references therein” hivatkozas-szoveg [9] eseté-
ben ugyanis nem lehetett tudni, hogy a hivatkozas-
aktus targya a hivatkozott kézlemény valamennyi
reference-je, vagy csupan azok egy csoportja.
Vizsgalatunknak ezt a (talan) hiperszigorisagat az
eredmények vitathatatlansaga érdekében fontos-
nak tartottuk és tartjuk.

A KKH-jelenség eredetileg a kozleményvégi
irodalomjegyzékekben jelent meg, és egy-egy
formalis-szamozott (késSbb: indexelt) hivatkozas-
hoz koétédétt. A Nagy Tudomany koraban elkezdd-
dott, és azdta egyre gyakoribba valik a KKH-
aktusnak a koézlemények fészovegében valé meg-
jelenése, csaknem mindig a targy irodalmat (is)
attekinté ,Introduction™ban. Ezek a szdvegbeni
KKH-aktusok (SzKKH) csaknem kivétel nélkiil
egyértelmiiek és gy problémamentesek, akar egy
kdzvetlenil hivatkozott munka (és annak kozvetet-
ten hivatkozott hivatkozasai) a targyuk, akar tébb
munka. Példaul: ,cf. Ref. 3 and references therein”
[10], vagy: .see Refs. 9-21 and further references
therein” [11].

Itt kézdljiik a kdzvetett hivatkozasok egyszer(i
klasszifikaciojat (1. &bra), benne az altalunk ilyen
maddon meghatarozott KKH-jelenséggel mint ennek
a kutatasnak a targyaval. '

3. A vizsgalat

A vizsgalatot a minden el6z6 kutatasunkban
(egyik) forrasfolyéiratként szerepelt The Physical
Review anyagaban végeztilk. Emellett szolt egy-
részt, hogy ez az elit organum egyike azoknak,
amelyek a publikdciérobbanas soran drias-
folyoiratokka valtak, masrészt, hogy ez diszciplina-
ris agakra szétvalva atfogja még a fizika mai terii-
letét. Ennek kdvetkeztében ez a folydirat egyma-
gaban is alkalmas arra, hogy tradicionalis azonos-
sagat megtartva, mennyiségi és tartalmi szem-
pontbdl reprezentadlia az elit fizikai folydirat-
irodalmat, mind a Kis Tudomany, mind a Nagy
Tudomany koraban. Megemlitendé még, hogy ez a
folyoirat méas kutatok vizsgalataiban is nemegyszer
szerepelt mar reprezentativ forrasfolyéiratként.
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1. dbra A kozvetett hivatkozasok fajtai

3.1 A kutatomunka

Kutatomunkank elsé lépéseként az 1893-as
évtdl, az alapitas évétdl kezdve, folyamatosan vé-
gignéztiik a forrasfolydirat kéteteit. A vizsgalt jelen-
ség els6, még nem igazan tipusos-valddinak (telt
nyomara az 1897-es publikacids évben akadtunk:

.... See also Science, Vol. IV., No. 102, where

an account is given of the work done in inves-

tigating the effect of light ... up to the close of

the year 1896." [12]

A KKH-jelenség els§ valodi-tipusos megjelené-
se az 1901. évi 12. kotetben talalhaté:

JFor the original literature on transference

determinations, see Bein, Ztschr.physik.Chem.,

27,1.7 [13]

Megtalalva a jelenség vilagrajottét a vizsgalat
anyagaban [14], ezutan 1969-t61 kezdve 1929-ig
tizévenként lépve az id6ben és az anyagban visz-
szafelé, folytattuk és végeztiik a folydirat feldolgo-
zasat. A jelenség nyomainak megritkulasa miatt
ezutan s(ritettilk a mintavételt: 1929 és 1899 k-
zott 6tévenként folytattuk a feldolgozast, amelybe

azutan belevettiik a jelenség elsé nyomait tartal- -

mazé 1897-es és 1901-es év anyagat is. Végill
1969-t61 elérehaladva, az 1979-es, 1989-es és
1997-es év anyagaban végeztiink feldolgozast.

1949-ig feldolgoztuk a folydirat targyévi teljes
anyagat; 1959-ben mar csak az |. félév, 1969-t6l
kezdve pedig mar csak a januar honapok anyagat
voltunk képesek feldolgozni.

3.2 Avizsgalat anyaga

Tudomanyos eredmények egzaktsaganak f6
kovetelménye a kutatas ellendrizhetGsége, kritikai
megismételhetésége. Ennek elsé feltétele a vizs-
galat anyaganak pontos meghatarozasa és kozle-

se. Fontosnak tartjuk, hogy eleget tegyiink ennek
a kovetelménynek: a vizsgalat anyaganak biblio-
gréfiai adatai az 1. téblézatban talalhatok.

A tudomanyos folyéirat-irodalom jelenségeinek
élete ennek az irodalomnak allanddan valtozé -
idénként gyorsan valtozé — publikacidés viszonyai
kozétt folyik, amig folyik. Hosszu életii szakiro-
dalmi jelenségek természete ugyan vizsgalhatd
énmagaban, fontossaguk azonban csak az iroda-
lom valtozé jellegzetességeinek ismeretében,
ezeknek a keretei kozott (télheté meg. A vizsgalati
anyag publikacios jellegzetességeit és azok valto-
zasat feltaré és mutato bibliometriai mutatészamo-
kat a 2. tablazat tartaimazza.

A forrasfolydirat egy évszazadan atvagod kuta-
tasi hosszmetszet aital produkalt, tébb mint 4200
feldolgozott kozlemény és ezek kozel 84 000
szamba vett ,indexelt” hivatkozasa képezte a vizs-
galat anyagat.

A folydirat adataibdl kirajzolédik a harom nagy
tudomanytérténeti kor jellegzetes kvantitativ publi-

~ kéciés képe: a Kis Tudoméany kor (benne a két

vilaghaboru visszaesései és az utolso, érett kor-
szak), az otvenes évekkel indulé Korai Nagy Tu-
domany kora, és a jelen Nagy Tudomany kor ha-
rom évtizedében bekovetkezett publikaciérobba-
nasa. A folydirat mint publikaciés kozeg belsé jel-
legvaltozasat jol jelzik a kimunkalt bibliometriai
mutatészamok. Ki kell emelniink és meg kell emli-

-teniink azt a tényt, amely jelen vizsgalatunk szem-

pontjabél a legfontosabb: a folydiratban az egy
kézleményre juté ,indexelt” hivatkozasok atlagos
szdma a Nagy Tudomény publikaciérobbanasa-
ban, 1939-hez képest, mara a két és félszeresére
ndvekedett.

Egy ilyen — bemutatott — médon valtozé publi-
kacids kozegben folyt le a KKH szakirodalmi jelen-
ségének eddigi élete. A kozeg valtozasat jol repre-
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1. tablazat

A The Physical Review folyéirat feldolgozott anyaga

Ev Ag Alcim Sor. Koétet Fiizetszam Hdnap

1897 A journal of experimental and theoretical physics 4 4-6 January-June

5 1-5 July-December
1899 A journal of experimental and theoretical physics 8 1-5 January-June
9 1-5 July-December
1901 A journal of experimental and theoretical physics 12 1-6 January-June
13 1-6 July-December
1904 A journal of experimental and theoretical physics 18 1-6 January-June
19 1-6 July-December
1909 A journal of experimental and theoretical physics 28 1-6 January-June
29 1-6 July-December
1914 A journal of experimental and theoretical physics 2. 3 1-6 January-June
4 1-6 July-December
1919 A journal of experimental and theoretical physics 2. 13 1-6 January-June
14 1-6 July-December
1924 A journal of experimental and theoretical physics 2. 23 1-6 January-June
24 1-6 July-December
1929 A journal of experimental and theoretical physics 2. 33 1-6
34 112 July-December
1939 Founded at Cornell University in 1893 by ... 2. 56 1-12 January-June

56 July-December

and related interdisciplinary topics

January-June
1949 A journal of experimental and theoretical physics... 2 75 1-12 January-June
76 1-12 July-December
1959 A journal of experimental and theoretical physics... 2. 113 1-6 January-March
114 1-6 April-June
1969 A journal of experimental and theoretical physics... 2. 177 14, 5-1, 51l January
1979 A General physics 3. 19 1 January
B  Condensed matter 1-2 January
C  Nuclear physics 1 January
D  Particles and fields 1-2 January
1989 A  General physics 3. 39 1-2 January
B  Condensed matter 1-3 January
C  Nuclear physics 1 January
D  Particles and fields 1-2 January
1997 A Atomic, molecular and optical physics 3. 55 1 January
B  Condensed matter 1-4 January
C  Nuclear physics 1 January
D Particles (and) fields, gravitation and cosmology 1-2 January
E  Statistical physics, plasmas, fluids, 1-A, 1-B January

zentald vizsgalati anyagban vettilk szemiigyre a
jelenség életatjat, és itéltiik meg formalis fontos-
sagat.

3.3 Avizsgalat médszere

A kutatas megismételhet6ségének egy masik
feltétele az alkalmazott moddszer(ek) részletes
ismertetése. Sajnalatos, de erre itt nincs elegendd
tér: a minden részletre teljeskoriien kiterjed6, az
egyes eseti dontések filologiai dokumentalasat és
indokolasat is tartalmazé moddszertani leiras egy
ilyen targyu, kiilon tanulmanyt igényelne, és annak
terjedelme tobbszoérésen meghaladna egy szoka-
sos folydirat-kozlemény terjedelmét. A jelzett kdve-
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teiménynek azonban, lényegében itt is eleget ki-
vanunk tenni: ismertetjik a két legfontosabb és
egymassal ellentétes mddszertani alapelvet,
amelybdl minden médszerbeli dontésiink sziiletett
és eljarasunk kovetkezett, és néhany példaval
jelezziik érvényesiilésiiket.

A vizsgalt jelenséggel kapcsolatos szambavétel
valamennyi mozzanatat annak az alapelvnek ren-
deltiik ala, amely mind a két vizsgalat céljabdl k-
vetkezett, vagyis: feltami a megismerend6 szaki-
rodalmi jelenség vitathatatlan |lényegét, és csak
azt. Ezért és ennek megfelelen, a jelenséggel
kapcsolatban ~ kezdve maganak a jelenségnek
mar bemutatott koriilhatarolasaval — minden két-
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2. tablazat
A vizsgalat anyaganak bibliometriai jellemz&i

Ev Feldol- Afel- Oldalak Egyoldal Oldalak ,Indexelt" Bibliometriai mutatészamok
gozott dol- szama terjedel- korrigalt hivatko- p:A P:A h:A h:p h:P
kozlemé- gozott me" szama  zasok = T = -
nyek  resz szdma DI
szama aranya a feldolgozott kozleményekben
A P il 4 h

1897 43 1N 504 3000 504 399 11,7 17 93 0,8 0.8
1899 44 m 594 3000 594 289 13,5 13,56 6.6 05 0.5
1901 56 11 699 2500 582 480 12,5 10,4 8,6 0,7 0.8
1904 60 11 750 2400 600 730 12,5 10,0 12,2 1,0 1,2
1909 61 11 947 2400 758 527 15,5 124 8,6 0.6 0,7
1914 92 1N 984 2800 918 696 10,7 10,0 7.6 07 0.8
1919 74 171 874 3000 874 760 11.8 11,8 10,3 0.9 0,9
1924 143 11 1366 3000 1 366 1202 9,6 9,6 84 0,9 0.9
1929 280 1N 2530 3400 2 867 3207 9,0 10,2 11,5 1,3 1,1
1939 342 11 2199 4800 3518 4 422 6,4 10,3 12,9 2,0 1,3
1949 483 1N 3157 6300 6 630 6678 6.4 134 13,5 21 1,0
1959 528  1/2 3 346 6300 7027 9749 6,3 13,3 18,5 2,9 14
1969* 331 112 2626 6300 5515 8 081 7,9 16,7 244 3.1 1.5
1979 340 1/12 2765 5700 5254 8 233 8,1 15,5 24,2 30 1.6
1989* 560 1/12 3883 6800 8801 14412 6,9 15,7 257 37 1.6
1997* 773 112 6382 7300 15529 24128 83 20,1 31,2 3.8 1.6

T 4220 33 606 61337 83993

+ Articles, Communications, Letters, Comments, Addenda.

* Kerekitett értékek.
* Nem a teljes év anyaga (lasd az 1. tablazatot).

séges és ezért vitathaté esetben a szamba-nem-
vétel mellett dontottiink. Ebbdl az kévetkezik, hogy
az alkalmazott médszerrel és modszerbeli donté-
sekkel a vizsgalt jelenség vitathatatlan minimuméat
tartuk fel. JO példa ennek az alapelvnek az érvé-
nyesiilésére a KKH-jelenség nyelvi formainak be-
mutatott, erésen kritikus megrostalasa, a jelenség
szamba vett megjelenéseinek redukalasa. Tovabbi
példa erre az a dontésiink és eljarasunk, amellyel
azokat a két vagy tobb targyi KKH-aktusokat ke-
zeltiik, amelyekben a nyelvi formula a hivatkozott
kézlemények felsorolasa utan, azoktdl irasjellel
elvalasztva 4ll. Szamos ilyen és kétségesnek tiné
esetben irasban kértiink felvilagositast a publikald
szerz6tél, hogy az adott esetben pontosan mire
vonatkozik a formula. Mivel a beérkezett valaszok
nem voltak egyértelmiiek [15], ugy dontattiink,
hogy minden ilyen esetben egységesen csak a
formula el6tt kozvetleniil allé egyetlen hivatkozott
kozleményre vonatkoztatjuk a formula értelmet.
Eljarasunk ilyen modon biztosan csdkkentette a
Jhivatkozasaikkal egytift hivatkozott kézlemeények”
kimutatott szamat.

Kutatdi akribiankat egy err6l a teriiletr6l vett
egyetlen példaval vilagitiuk meg. Vizsgalatunk
forrasanyagaban E. O. Hulburt 1929-ben kétszer,
1939-ben egyszer hasznalta a kévetkezé egyéni,
kivételesnek bizonyult nyelvi formulat: ,and

references infra" (kiemelés az eredeti szévegben
is). Bar az egyik széveghelyen nem lehetett kétsé-
ges, hogy a kifejezés nem vonatkozhatik a forras-
kozlemény, hanem kizarélag a hivatkozott kozle-
mény hivatkozas-allomanyara, miel6tt szamba
vettiikgvolna a harom esetet KKH-aktusként, leve-
let irtunk a Library of Congressnek, és megkiildve
két szoveghely fénymasolatat, értelmezést kér-
tink. Az LC Science and Technology Division va-
laszlevelében [16] megerdsitette értelmezésunket,
megkiildve masolatban E. O. Hulburt egy masik,
1930-as kozleményének azt a két oldalat, amely-
nek hivatkozas-aktusai ilyen értelemben déntik el a
helyes értelmezés kérdését. A harom (!) esetet
csak mindezek utan tekintettiik KKH-aktusnak, és
vettilk szamba ilyenként.

A vizsgalati anyag feldolgozasanak és az ada-
tok régzitésének modjat a Physical Review E, v.
55, No. 1-A, 1-B (1997. januar) példajan, mellékle-
ten mutatjuk be.

A vitathatatlan minimum” feltarasara iranyulé
torekvéssel szemben ellenkezé moédszertani alap-
elv uralkodott viszont a feldolgozott kdzlemények-
ben talalhaté ,indexelt” hivatkozasok (h) szamba-
vétele soran: a lehetséges maximum kimutatasara
valé torekvés. Nem elégedtiink meg azzal, hogy
Jndexelt” hivatkozasként vegyilk szamba a hivat-
kozasnak mindazokat a fajtait, amelyeket az ISI
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ma ,citation"-ként kezel — igy jobb meggy6zédeé-
slink ellenére az ,in preparation” széveglieket is —,
hanem szamba vettilk még azokat a bibliografiai-
lag szabalyos, de szdvegbeni hivatkozas-aktuso-
kat is — példaul a tablazatok alattiakat is —, amelye-
ket az ISI ma nem vesz szamba, és az Indexek
nem mutatnak ki. De ezenkivil még ,indexelt"
hivatkozasként vettilk szamba mindazokat a mon-
datokat, amelyek egy sorszamozott formalis hivat-
kozas-aktusban talalhatok, és értelmiik azonos volt
a jol ismert és ma nagyon gyakori ,private commu-
nication” formulaéval, amelynek eseteit ,citation™
ként veszi szamba ma az ISl, és amelyeket ma
bGségesen tartalmaznak az Indexek. Nem vettiik
viszont szamba ezeket a mondatokat, ha a kozle-
ményvégi koszonetnyilvanitasban voltak talalha-
tok; és nem vettilkk szamba azokat, amelyek értel-
me nem utalt konkrét informacionyerésre, hanem
csupan szakszer(i ,beszélgetés(ek)’-re, még ha
ezek a beszélgetések a publikdlé szerzé szamo-
zott-formalis hivatkozas-aktusanak a szévege sze-
rint értékesek voltak is (,valuable discussions”), és
W. Heisenberggel torténtek [17].

Rogzithetjik tehat, hogy az alkalmazott maod-
szerekkel biztosan cstkkentettiik a KKH-jelenseg
megnyilvanulasanak valésagos mertékét, ezzel
szemben az idedlis lehetdségnek, nem pedig a mai
valésagnak a hataraig kovetkezetesen elmenve,
indokoltan, de csupan igen csekély mértékben
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megnoveltiik az ,indexelt hivatkozasok” szamat. A
vizsgalat eredményeinek értékelésekor ezeket a
tényeket figyelembe kell venni.

4. A vizsgalat eredményei

Egy szakirodalmi jelenség formalis fontossaga
megjelenésének gyakorisagabdl adddik, és kifeje-
z6dik abban; a gyakorisag idébeli valtozasa a je-
lenség életitja. A KKH-jelenség életutjanak adatait
és a formalis fontossagat a vizsgalat anyagaban
megvilagité elemzési mutatészamokat a 3. tabla-
zat tiinteti fel kronologikusan.

A tablazat adatai alapjan a kévetkezé eredmé-
nyek fogalmazhaték meg:
> A kozvetett-kollektiv hivatkozas immar évsza-
zados jelenség a reprezentativ elit altalanos fi-
zikai folyéirat, a The Physical Review publika-
ciés kdzegeben.

A jelenség gyakorisaga mar a Kis Tudomany
utolsd, érett korszakaban allandéan ndvekedett.
A jelenség formalis fontossaga mind abszolut,
mind relativ értelemben tovabb ndvekedett
mind a Korai Nagy Tudomany igen gyorsan né-
vekeds, mind a jelen Nagy Tudomany robba-
nasszerlien kiterjedS publikaciés kézegében.

A KKH-jelenség gyakorisaganak névekedése a
Nagy Tudomany jelenlegi publikaciorobbanasa-

3. tablazat
A KKH-jelenség gyakorisaga a vizsgélat anyagaban
Ev Feldolgo- Korrekcios Kozlemé- A ndvekedés A KKH- A hivatko- Mutatészamok
zott kozle-  tényezd mények mértéke  jelenséget  zasaikkal
mények szédma az Bv tartalmazd egyiitt hivat- bia cb
szama anyagéaban kozlemények kozott kéz-
szama lemények %
szama
a b c

1897 43 - 43 1,00 (1) (1) (2,3) (1,0)
1899 44 - 44 1,02 - - - -
1901 56 - 56 1,30 2 3 3,6 1.5
1904 60 - 60 1,40 2 4 3.3 2,0
1909 61 - 61 1,42 - - - -
1914 92 - 92 2,14 1 1 14 1,0
1919 74 - 74 1,72 2 3 27 1,5
1924 143 - 143 3,33 2 2 14 1,0
1929 280 - 280 6,51 13 14 4,6 1.1
1939 342 - 342 7,95 21 23 6,1 11
1949 493 - 493 11,47 37 55 7.5 1.5
1959* 528 x 2 1056" 25,00 49 79 93 1,6
1969* 331 x12 3972° 94,00 49 74 14,8 15
1979" 340 x12 4080" 95,00° 62 109 18,2 1.8
1989* 560 x12 6720" 156,00° 113 194 20,2 1,7
1997* 773 x12 9276" 216,00 150 268 19,4 1.8

* Nem a teljes év anyaga (la4sd az 1. tablazatot).
* Megkozelits értékek.
* Kerekitett értékek.
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TMT 46. évf. 1999. 7. sz.

ban meghaladja az .indexelt hivatkozasok™ (h)
fajlagos szamanak novekedését: a forrasfolyo-
irat 1939-hez képest kozel harmincszorosara
duzzadt kozleménydllomanyaban az egy koz-
leményre juté h szama mara a 2 4-szeresére, a
Jhivatkozasaikkal egyutt hivatkozott kozleme-
nyek" szazalékos aranya pedig 3,2-szeresére
novekedett.

» A KKH-jelenség gyakorisaga a jelenlegi Nagy
Tudomany oridsira duzzadt publikacios koze-
gében elérte, és két évtizede tartja az igen ma-
gas, kereken 20%-os szintet, a gyakorisag
ezen az igen magas szinten allanddsulni lat-
szik.

» Mind a Korai Nagy Tudomany, mind a jelenlegi
Nagy Tudomany koranak publikacios kozegé-
ben novekedett a jelenség intenzitdsa: azaz n6-
vekedett a fajlagos szama azoknak a kézlemé-
nyeknek, amelyek a KKH-jelenség targyai vol-
tak, tehat amelyeknek a hivatkozas-allomanya
hivatkozva volt a KKH-aktust tartalmazd un.
,alapkézleményben”, de amely hivatkozott hi-
vatkozas-allomany nincs kimutatva ,citations"-
ként a Hivatkozottsagi Indexekben.
Osszefoglalva a vizsgalat eredményeit: a koz-

vett-kollektiv hivatkozas olyan évszazados jelen-

ség az elit altalanos fizikai folydirat-irodalom repre-
zentativ organumaban, amelynek allandéan no-
vekvé és mai gyakorisaga, jelenlegi intenzitasa
kovetkezményeként kiemelkedd formdlis fontossa-
ga nem vonhato ketségbe.

Kovetkezé kozleményiinkben a KKH-jelenség
természetét és valodi fontossagat feltaré masodik

vizsgalatunk eredményeir6l szamolunk be [18].
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