
Száva-Kováts E n d r e 

A közvetett-kollektív hivatkozás 
I. A szakirodalmi jelenség, életútja és formális fontossága 

A jelenség meghatározása és első vizsgálata a vitathatatlan minimum feltárására való 
törekvés módszertani elve alapján történt. A vizsgálat: egy évszázadot átívelő hossz­
metszet a P h y s i c a l R e v i e w - f c a n . Eredményei: a jelenség immár egy évszázados az elit 
fizikai folyóirat-irodalomban; megjelenésének gyakorisága, formális fontossága állan­
dóan növekszik; a növekedés a Nagy Tudomány publikációrobbanásával lépést tartva 
gyorsul. 

1. Bevezetés 

Közvetet t -kol lekt ív h ivatkozáson (KKH) , lénye­
gé l tekintve, azt a szaki rodalmi je lenséget értjük, 
amikor egy publ ikáló kutató egy megnevezet t köz­
lemény hivatkozás-állományára hivatkozik. Egy 
KKH-ak tus tá rgya tehát egy közvet lenül h ivatkozott 
munka közvetve hivatkozott összes h ivatkozása. A 
közvetve hivatkozott h ivatkozás-ál lomány megne­
vezése kü lönböző nyelvi formulákkal tör ténhet ik és 
történik; a je lenség lényegének megje lenési formái 
sokfélék. 

Ennek a köz leménynek a szerzője az általa 
most KKH-nak nevezet t szakirodalmi je lenségre 
1979-ben mutatot t rá e lőször publ ikál tán, abban a 
köte tében [1], amely a 70-es években általa vég ­
zett „ informat ikai fe lezés i idő" tárgyú h ivatkozás­
v izsgálatának módszerét és a felmerült módszer ­
tan i p rob lémákat is rész letesen ismertet te. R á m u ­
tatott arra, hogy .egyre gyakor ibb az o lyan hivat­
kozás-aktus, ame lyben meghatározhatat lan számú 
- nemr i tkán több száz - lényegében hivatkozott 
ismeret forrást fo rmál isan egyetlen h ivatkozott do ­
kumen tum képvisel." A v izsgála tban s z á m b a v e -
hetet lennek ítélt és je lzet t .szekunder" h ivatkozá­
sok nyelvi fo rmulá inak két példáját is megad ta : 
„and references there in* és „and references therein 
for earl ier l i terature". Néhány évvel később isméte l ­
ten je lezte a „ma igen gyakor i közve te t t -másod­
lagos h ivatkozás i módokat és formulákat" , és pé l ­
daképpen bemutato t t egy o lyan f izikai folyóirat­
köz leményt , ame lyben az „and references there in" 
formula háromszor is szerepel a köz lemény fo rmá­
lis h ivatkozásai között [2 ] . 

Bár a KKH-ak tusok tárgyai tény legesen és v i ­
tathatat lanul h ivatkozva vannak, a közvetet t -kol­
lektív h ivatkozások tárgyai t mint h ivatkozatokat az 
ISI h ivatkozot tság! indexei ér thetően nem tar ta l ­
mazzák. A szövegben i eponimikus hivatkozatok 
mel lett a közvetet t -kol lekt ív h ivatkozások tárgyai 

jelentik a nem-indexeit hivatkozottság (NIH) legfon­
tosabb eseteit , a NIH másik fontos fajtáját. Ezért a 
nem-indexei t eponimikus h ivatkozot tság v izsgála­
tát [3, 4] követően megkezd tük a nem-indexei t 
közvetett-kol lektív h ivatkozot tság kutatását. Ez a 
kutatás először (az epon imikus h ivatkozot tság 
v izsgálatához hasonlóan) a Nagy Tudomány korai 
korszakát reprezentáló 1969-es publ ikációs évre 
irányult [5, 6 ] , mert ily módon lehetővé vált erre a 
korszakra vona tkozóan a N IH mindkét fa j tá jának a 
szak i rodalomban tör ténő fe l tárásával a NIH je len­
ség te l jességének bemuta tása és fontosságának 
megí té lése [7] az elit f izikai fo lyói rat- i rodalom egy 
reprezentat ív fo r rásanyagában. Ezen tú lmenően 
az elvégzett NIH-kutatás szúrópróbákka l igazolta 
ugyan a KKH- je lenség létezését a Kis Tudomány 
utolsó, érett ko rszakában, századunk harmincas 
éveinek elit f izikai fo lyó i ra t - i rodalmában is, a je len­
ség fontosságának időbeli vá l tozásáró l azonban 
nem szerzett ismeretet - e l lentétben az eponimi ­
kus h ivatkozot tsággal , amelyrő l k imutat ta fontos­
ságának növekedését . 

Ebben a he lyzetben szükségessé vált a K K H -
nak mint szaki rodalmi je lenségnek átfogó, az idő­
ben lehetőleg tel jes fe l tárása, lényegi meg ismeré­
se. Ez és a következő köz leményünk erről a kuta­
tásról és eredményei rő l számol be. 

KKH-kuta tásunk két részre oszlott , két v izsgá­
latból állt. A z e lsőben fel k ívántuk derí teni a K K H -
je lenség megje lenésének időpontját és így életko­
rát az elit f izikai fo lyói rat- i rodalom forrásként már 
többször szerepel t reprezentat ív o rgánumában ; 
továbbá meg kívántuk ál lapítani a je lenség életút­
já t : megje lenésének gyakor iságát és ennek vál to­
zását a fo r rásanyagban a kezdetektő l napjainkig; 
végü l a je lenség mára elért gyakor isági szintje és 
intenzi tása alapján m e g k ívántuk határozni je len­
legi formál is fontosságát . 

Ez az első v izsgálat a tárgya je len köz lemé­
nyünknek. 
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2. Közvetett és közvetett-kollektív 
hivatkozás 

A KKH- je lenség speciál is fajtája a közvetett h i ­
va tkozásnak. A je lenség körülhatárolása, angol 
nyelvű megje lenési fo rmáinak és a h ivatkozás­
aktusok tárgyainak megí té lése és megrostá lása 
már a korábbi v izsgálatok előtt és során megtör­
tént. A z akkori dön tések a mostan i v izsgálat fo ­
lyamán is helyesnek bizonyul tak és érvényesül tek. 
Ez annak köszönhető, hogy eddig is mindig csak a 
je lenség vi tathatat lan-t ípusos részének a fe l tárásá­
ra törekedtünk, és a kétséges-v i ta tható esetekben 
mindig a tétel számba-nem-vé te le mellett döntöt­
tünk. A kétséges esetek nagy része a K K H -
aktusok tárgyainak igen kü lönböző megnevezése i ­
ből adódott . A ma i elit fo lyóirat- i rodalom angol 
nyelvében ma gyakor lat i lag egyedura lkodó két 
nyelvi fo rmula: „and references cited therein" és 
„and references there in" azonos references t e rm i ­
nusának értelmi leg nem mind ig , i l letve nem két­
ségtelenül azonos régebbi társai tet ték szükséges­
sé a megrostá lást . Már eddig Is és most is úgy 
döntöt tünk, hogy közülük csak a régebben kevés­
bé ritka „ci tat ions", „bibl iography", J i terature", és a 
régebben is ri tkán előforduló „papers" és „reports" 
terminusokat fogadjuk el mint a „ references" foga­
lom tar ta lmával azonos ér te lmű tárgyi terminuso­
kat. Ez a formál isan végrehaj tot t döntés te rmésze­
tesen vi tatható, h iszen például a következő szöve­
g ű hivatkozás-aktus: 

„For a survey of the exper imentá l methods and 
results ín thrs field up until 1955, see .. ." [8] 

esetében nagyon kevéssé va lószínű, hogy a 
„survey" az alapjául szolgáló vonatkozó irodalmat 
„up until 1955" ne citálja - ennek el lenére ezt a 
h ivatkozás-aktust és a hasonlókat nem tekintet tük 
KKH-aktusnak, és nem ve t tük i lyenként számba, 
mivel a „nagyon kevéssé va lósz ínűség" mégis 
megtör tént megvalósu lását a h ivatkozás-aktus 
szövege egyér te lműen nem zárja ki . 

Ta lán még inkább v i tatható, és tú lságosan is 
sz igorúnak ítélhető azonban ez a v izsgálat előtt 
meghozot t „ formal ista" negatív döntésünk a 
„review" tá rgymegnevezés esetében, hiszen nyi l­
vánva ló , hogy egy szemlec ikk hivatkozza is az 
általa ismertetett - gyak ran kr i t ikusan ismertetett -
i rodalmat. Ez igaz. E lőzetes negatív döntésünk 
v iszont később, a v izsgálat fo l yamán, várat lanul 
metodikai megerősí tés t és jóváhagyás t nyert. Fél ig 
f i lo lógus kutatóként is fel kellett f igyelnünk ugyanis 
a h ivatkozó szerzők egy (maximal is ta?) részének 
ú jabban je len tkező h ivatkozási gyakor latára, 
amelynek során ezek a pontosságra törekvő szer­
zők adott esetben nem e légednek meg a bár 
„nyi lvánvaló", de úgy látszik számukra mégsem 
eléggé egyérte lmű „review" tá rgymegnevezésse l , 
hanem hozzáteszik még az „and references 

there in" formulát is. Tudomásu l kellett vennünk, 
hogy létezik egy „review o f and references 
there in" szövegű KKH-formula is; és ha e lőzetesen 
nem zár tuk volna ki a számba veendő h ivatkozás-
tárgyak közül a csupán „review" megnevezésű t , 
most utó lag, v isszamenőleg kellett vo lna ezt meg ­
tennünk. 

Végül még egy je l lemző példa az elvégzet t 
v izsgálat szemlélet i - és ennek megfe le lően me­
todikai - sz igorúságára: még a „ references" tárgy­
megnevezés esetén is lehetett és volt is rostálás 
és számba-nem-vé te l : az „and earlier exper imentá l 
references there in" h ivatkozás-szöveg [9] eseté­
ben ugyanis nem lehetett tudn i , hogy a h ivatkozás­
aktus tárgya a hivatkozott köz lemény va lamenny i 
reference- je, vagy csupán azok egy csoport ja. 
V izsgálatunknak ezt a (talán) h iperszigorúságát az 
e redmények v i tathatat lansága érdekében fontos­
nak tar tot tuk és tart juk. 

A KKH- je lenség eredet i leg a köz leményvég i 
i roda lomjegyzékekben je lent meg , és egy-egy 
formál is -számozot t (később: indexelt) h ivatkozás­
hoz kötődött . A Nagy Tudomány korában e lkezdő­
dött , és azóta egyre gyakor ibbá vál ik a K K H -
aktusnak a köz lemények főszövegében való meg ­
je lenése, csaknem mindig a tárgy i rodalmát (is) 
át tek intő „ In t roduct ion ' -ban. Ezek a szövegbeni 
KKH-aktusok (SzKKH) csaknem kivétel nélkül 
egyér te lműek és így prob lémamentesek, akár egy 
közvet lenül hivatkozott munka (és annak közvetet ­
ten hivatkozott h ivatkozásai) a tárgyuk, akár több 
munka . Például : „cf. Ref. 3 and references therein* 
[10] , vagy: „see Refs . 9 - 2 1 and further references 
there in" [11]. 

Itt közöl jük a közvetet t h ivatkozások egyszerű 
klasszif ikációját (1. ábra), benne az ál talunk i lyen 
m ó d o n meghatározot t KKH- je lenséggel mint ennek 
a kutatásnak a tárgyával . 

3. A vizsgálat 

A vizsgálatot a minden előző ku ta tásunkban 
(egyik) forrásfolyóiratként szerepel t The Physical 
Review anyagában végeztük. Emel let t szólt egy­
részt, hogy ez az elit o rgánum egy ike azoknak, 
amelyek a publ ikációrobbanás so rán ór iás­
fo lyóiratokká val tak, másrészt , hogy ez diszcipl iná­
ris ágakra szétválva átfogja m é g a f izika ma i te rü ­
letét. Ennek következtében ez a folyóirat e g y m a ­
gában is a lkalmas arra, hogy tradic ionál is azonos­
ságát megtar tva, menny iség i és tar ta lmi s z e m ­
pontból reprezentál ja az elit f iz ikai folyóirat-
i rodalmat, mind a Kis Tudomány , mind a Nagy 
Tudomány korában. Megeml í tendő m é g , hogy ez a 
folyóirat más kutatók v izsgálata iban is nemegyszer 
szerepel t már reprezentatív forrásfolyóiratként. 
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1 ábra A közvetett h ivatkozások fajtál 

3.1 A kutatómunka 

Kuta tómunkánk első lépéseként az 1893-as 
évtől , az alapítás évétől kezdve, fo lyamatosan vé ­
g ignéztük a forrásfolyóirat köteteit . A vizsgált je len­
ség első, m é g nem igazán t ípusos-va lód inak ítélt 
nyomára az 1897-es publ ikációs évben akadtunk: 

. . . . S e e alsó Science, Vol . IV., No. 102, whe re 
an account is g iven of t he wo rk done in inves-
t igat ing the effect of l ight ... up to the c lose of 
the y e a r 1 8 9 6 . " [ 1 2 ] 

A KKH- je lenség első valódi - t ípusos megje lené­
se az 1 9 0 1 . évi 12. köte tben található: 

„For the originál l i terature on t ransference 
determinat ions, see Bein, Z tschr .phys ik .Chem. , 
27 , 1 . " [13J 
Megta lá lva a je lenség vi lágrajöttét a v izsgálat 

anyagában [14] , ezu tán 1969-töl kezdve 1929-ig 
t ízévenként lépve az időben és az anyagban v isz-
szafe lé , fo lytat tuk és végez tük a folyóirat fe ldo lgo­
zását. A je lenség nyomainak megr i tku lása miatt 
ezu tán sűrí tet tük a mintavétel t : 1929 és 1899 kö­
zöt t ö tévenkén t folytat tuk a fe ldolgozást , ame lybe 
azu tán belevet tük a je lenség e lső nyomai t tar ta l ­
m a z ó 1897-es és 1901-es év anyagát is. Végü l 
1969-től e lőrehaladva, az 1979-es, 1989-es és 
1997-es év anyagában végez tünk fe ldolgozást . 

1949- ig fe ldolgoztuk a folyóirat tárgyév i tel jes 
anyagát ; 1959-ben már csak az I. fé lév, 1969-tő l 
kezdve pedig már csak a január hónapok anyagát 
vol tunk képesek fe ldolgozni . 

3.2 A vizsgálat anyaga 

T u d o m á n y o s e redmények egzak tságának f ő 
köve te lménye a kutatás e l lenőr izhetősége, krit ikai 
meg isméte lhe tősége. Ennek e lső fel tétele a v izs­
gálat anyagának pontos meghatá rozása és közlé­

se. Fontosnak tart juk, hogy eleget tegyünk ennek 
a követe lménynek: a v izsgálat anyagának biblio­
gráfiai adatai az 1. táblázatban ta lálhatók. 

A tudományos fo lyóirat- i rodalom je lenségeinek 
élete ennek az i rodalomnak á l landóan vál tozó -
időnként gyorsan vá l tozó - publ ikációs v iszonyai 
között folyik, amíg folyik. Hosszú életű szaki ro­
da lmi je lenségek te rmészete ugyan v izsgálható 
önmagában , fontosságuk azonban csak az i roda­
lom vál tozó je l legzetességeinek ismeretében, 
ezeknek a keretei közöt t í télhető meg . A vizsgálat i 
anyag publ ikációs je l legzetességei t és azok vál to­
zását fel táró és muta tó bibl iometriai mu ta tószámo­
kat a 2. táblázat ta r ta lmazza. 

A forrásfolyóirat egy évszázadán á tvágó kuta­
tás i hosszmetsze t által produkál t , több mint 4200 
feldolgozott köz lemény és ezek közel 84 000 
számba vett . indexel t" h ivatkozása képezte a v izs­
gálat anyagát . 

A folyóirat adata ibó l kirajzolódik a há rom nagy 
tudománytör ténet i kor je l legzetes kvanti tatív publ i­
kációs képe: a Kis Tudomány kor (benne a két 
v i lágháború v isszaesése i és az utolsó, érett kor­
szak) , az ö tvenes évekke l induló Kora i Nagy T u ­
domány kora, és a je len Nagy Tudomány kor há­
rom évt izedében bekövetkezet t publ ikác iórobba­
nása. A folyóirat mint publ ikációs közeg belső jel¬
legváltozását jó l je lz ik a k imunkál t bibl iometr iai 
muta tószámok. Ki kell eme lnünk és meg kell eml í ­
tenünk azt a tényt , amely je len v izsgála tunk s z e m ­
pontjából a legfontosabb: a fo lyói ratban az egy 
köz leményre ju tó . indexel t" h ivatkozások át lagos 
s z á m a a Nagy Tudomány publ ikác iórobbanásá­
ban, 1939-hez képest , mára a két és fé lszeresére 
növekedet t . 

Egy i lyen - bemutatot t - módon vá l tozó publ i­
kációs közegben folyt le a K K H szaki rodalmi je len­
ségének eddigi élete. A közeg vál tozását jól repre-
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1. táblázat 
A The Physlcal Review fo lyóirat fe ldolgozott anyaga 

Év Ág Alcím Sor, Kötet Füzetszám Hónap 

1897 A journal of experimentál and theoretical physics 4 4 -6 January-June 
5 1-5 July-December 

1899 A journal of experimentál and theoretical physics 8 1-5 January-June 
9 1-5 July-December 

1901 A journal of experimentál and theoretical physics 12 1-6 January-June 
13 1-6 July-December 

1904 A journal of experimentál and theoretical physics 18 1-6 January-June 
19 1-6 July-December 

1909 A journal of experimentál and theoretical physics 28 1-6 January-June 
29 1-6 July-December 

1914 A journal of experimentál and theoretical physics 2. 3 1-6 January-June 
4 1-6 July-December 

1919 A journal of experimentál and theoretical physics 2. 13 1-6 January-June A journal of experimentál and theoretical physics 
14 1-6 July-December 

1924 A journal of experimentál and theoretical physics 2. 23 1-6 January-June A journal of experimentál and theoretical physics 
24 1-6 July-December 

1929 A journal of experimentál and theoretical physics 2. 33 1-6 January-June 
34 1-12 July-December 

1939 Founded at Cornell University in 1893 by ... 2. 55 1-12 January-June 
56 July-December 

1949 A journal of experimentál and theoretical physics... 2. 75 1-12 January-June 
76 1-12 July-December 

1959 A journal of experimentál and theoretical physics... 2. 113 1-6 January-March A journal of experimentál and theoretical physics... 
114 1-6 April-June 

1969 A journal of experimentál and theoretical physics... 2. 177 1-4, 5-1, 5-11 January 
1979 A General physics 3. 19 1 January 

B Condensed matter 1-2 January 
C Nuclear physics 1 January 
D Particies and fieids 1-2 January 

1989 A General physics 3. 39 1-2 January 
B Condensed matter 1-3 January 
C Nuclear physics 1 January 
D Particies and fieids 1-2 January 

1997 A Atomic, molecular and optical physics 3. 55 1 January 
B Condensed matter 1-4 January 
C Nuclear physics 1 January 
D Particies (and) fieids, gravitation and cosmology 1-2 January 
E Statistical physics, ptasmas, fluids, 1 -A ,1 -B January 

and related interdisciplinary topics 

zentáló v izsgálat i anyagban vet tük szemügyre a 
je lenség életútját, és (téltűk meg formál is fontos­
ságát. 

3.3 A vizsgálat módszere 

A kutatás megisméte lhe tőségének egy másik 
fel tétele az a lka lmazot t m ó d s z e r e k ) részletes 
ismertetése. Sajnálatos, d e erre itt nincs e legendő 
tér: a m inden részletre te l jeskörűen kiterjedő, az 
egyes eset i dön tések fi lológiai dokumentá lását és 
indokolását is ta r ta lmazó módszer tan i leírás egy 
i lyen tá rgyú , külön tanu lmányt igényelne, és annak 
ter jedelme többszörösen meghaladná egy szoká­
sos fo lyó i ra t -köz lemény ter jedelmét. A jelzett köve­

te lménynek azonban, lényegében itt is eleget kí­
vánunk tenni : ismertet jük a két legfontosabb és 
egymássa l el lentétes módszer tan i alapelvet, 
amelybő l minden módszerbe l i dön tésünk született 
és el járásunk következet t , és néhány példával 
je lezzük érvényesülésüket . 

A v izsgál t je lenséggel kapcsola tos számbavéte l 
va lamenny i mozzanatát annak az a lapelvnek ren­
deltük alá, amely mind a két v izsgálat cél jából kö­
vetkezet t , vagyis : fe l tárni a meg ismerendő szak i ­
rodaimi je lenség vitathatatlan lényegét , és csak 
azt. Ezér t és ennek megfe le lően, a je lenséggel 
kapcsolatban - kezdve magának a je lenségnek 
már bemutatot t körülhatárolásával - m inden két-
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2. táblázat 
A vizsgálat anyagának b ib l iometr ia i je l lemzői 

Év Feldol­ A fel­ Oldalak Egy oldal Oldalak „Indexelt" Bibliometriai mutatószámok 

gozott dol­ száma terjedel­ korrigált hivatko­ p^A P:A tvA t rp 
közlemé gozott me* száma zások 

nyek rész száma Dl 
száma aránya a feldolgozott közleményekben 

A P „n" ff h 

1897 43 1/1 504 3000 504 399 11.7 11.7 9,3 0.8 0.8 
1899 44 1/1 594 3000 594 289 13,5 13,5 6,6 0,5 0.5 
1901 56 1/1 699 2500 582 460 12,5 10,4 8,6 0,7 0,8 
1904 60 1/1 750 2400 600 730 12,5 10,0 12,2 1,0 1,2 
1909 61 1/1 947 2400 758 527 15,5 12,4 8.6 0,6 0.7 
1914 92 1/1 984 2800 918 696 10,7 10,0 7.6 0,7 0.8 
1919 74 1/1 874 3000 874 760 11,8 11,8 10.3 0,9 0,9 
1924 143 1/1 1 366 3000 1 366 1 202 9,6 9,6 8,4 0,9 0.9 
1929 280 1/1 2 530 3400 2 867 3 207 9,0 10,2 11,5 1,3 1,1 
1939 342 1/1 2 199 4800 3 518 4 422 6,4 10,3 12.9 2.0 1,3 
1949 493 1/1 3 157 6300 6 630 6 678 6,4 13,4 13,5 2,1 1,0 
1959* 528 1/2 3 346 6300 7 027 9 749 6,3 13,3 18.5 2,9 1,4 
1969* 331 1/12 2 626 6300 5 515 8 081 7,9 16,7 24,4 3,1 1,5 
1979* 340 1/12 2 765 5700 5 254 8 233 8,1 15,5 24,2 3,0 1,6 
1989* 560 1/12 3 883 6800 8 801 14412 6,9 15,7 25,7 3,7 1.6 
1997* 773 1/12 6 382 7300 15 529 24 128 8,3 20,1 31,2 3,8 1,6 

4220 33 606 61 337 83 993 

+ Articles, Communications, Letters, Comments, Addenda. 
* Kerekített értékek. 
" Nem a teljes év anyaga (lásd az 1. táblázatot). 

séges és ezért v i tatható esetben a számba-nem-
vétel mellett döntöt tünk. Ebből az következik, hogy 
az a lka lmazot t módszer re l és módszerbel i dönté­
sekkel a vizsgált je lenség vitathatatlan minimumát 
tár tuk fe l . Jó példa ennek az a lapelvnek az érvé­
nyesü lésére a KKH- je lenség nyelvi formáinak be­
mutatot t , erősen kri t ikus megrostá lása, a je lenség 
számba vett megje lenéseinek redukálása. További 
példa erre az a döntésünk és el járásunk, amel lyel 
azokat a két vagy több tá rgyú KKH-ak tusokat ke­
zel tük, ame lyekben a nyelvi fo rmu la a hivatkozott 
köz lemények fe lsoro lása u tán , azoktó l írásjellel 
e lválasztva ál l . S z á m o s i lyen és ké tségesnek tűnő 
esetben í rásban kér tünk fe lv i lágosítást a publ ikáló 
szerzőtő l , hogy az adott ese tben pontosan mire 
vonatkoz ik a fo rmu la . Mive l a beérkezet t vá laszok 
nem vol tak egyér te lműek [15] , úgy döntöt tünk, 
hogy minden i lyen esetben egységesen csak a 
fo rmula előtt közvet lenül ál ló egyetlen h ivatkozott 
köz leményre vonatkoztat juk a fo rmula értelmét. 
El járásunk i lyen módon b iz tosan csökkentet te a 
„hivatkozásaikkal együtt hivatkozott közlemények" 
kimutatot t számát . 

Kutató i akríb iánkat egy erről a területről vett 
egyet len példával vi lágít juk meg . Vizsgálatunk 
fo r rásanyagában E. O. Hulburt 1929-ben kétszer, 
1939-ben egyszer használ ta a következő egyéni , 
k ivételesnek bizonyul t nyelvi formulát : „and 

references infra" (k iemelés az eredet i szövegben 
is). Bár az egyik szöveghe lyen nem lehetett kétsé­
ges , hogy a ki fe jezés nem vonatkozhat ik a for rás-
köz lemény, hanem kizárólag a hivatkozott köz le­
mény h ivatkozás-á l lományára, mielőtt s z á m b a 
ve t tük^ /o lna a há rom esetet KKH-ak tusként , leve­
let írtunk a Library of Congressnek, és megkü ldve 
két szöveghe ly fénymásola tá t , ér te lmezést kér­
tünk. A z LC Sc ience and Technology Division v á ­
lasz levelében [16] megerősí te t te ér te lmezésünket , 
megkü ldve máso la tban E. O. Hulburt egy másik, 
1930-as köz leményének azt a két oldalát, ame ly ­
nek h ivatkozás-aktusa i i lyen ér te lemben dönt ik el a 
helyes é r te lmezés kérdését. A három (!) esetet 
csak m indezek u tán tekintet tük KKH-ak tusnak , és 
vet tük s z á m b a i lyenként. 

A v izsgálat i anyag fe ldo lgozásának és az ada­
tok rögzí tésének módját a Physical Review E, v. 
55, No. 1-A, 1-B (1997. január) pé ldáján, mellékle­
ten mutat juk be. 

A „v i tathatat lan m in imum" fe l tárására i rányuló 
tö rekvésse l s z e m b e n el lenkező módszer tan i a lap­
elv uralkodott v iszont a fe ldolgozot t köz lemények­
ben ta lá lható „indexelt" hivatkozások (h) s z á m b a ­
véte le során: a lehetséges maximum k imutatására 
va ló tö rekvés. N e m elégedtünk m e g azza l , hogy 
„ indexelt" h ivatkozásként vegyük számba a hivat­
kozásnak mindazokat a fajtáit, amelyeke t az ISI 
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ma „cftat ion"-ként kezel - fgy j obb meggyőződé­
sünk el lenére az „in preparat ion" szövegűeke t is - , 
hanem számba vet tük még azokat a bibl iográf iai-
lag szabá lyos , de szövegbeni h ivatkozás-aktuso­
kat is - például a táblázatok alatt iakat is - , amelye­
ket az ISI ma nem vesz számba, és az Indexek 
nem mutatnak ki . De ezenkívü l még „ indexelt" 
h ivatkozásként vet tük számba mindazokat a m o n ­
datokat , amelyek egy sorszámozot t formál is hivat­
kozás-ak tusban találhatók, és ér te lmük azonos volt 
a jól ismert és ma nagyon gyakor i „pr iváté c o m m u -
nicat ion" fo rmuláéva l , amelynek esetei t „c i tat ion"-
ként vesz i számba ma az ISI , és amelyeket ma 
bőségesen ta r ta lmaznak az Indexek. Nem vet tük 
v iszont számba ezeket a mondatokat , ha a közle­
ményvég i köszönetny i lvání tásban vol tak ta lá lha­
tók; és nem vet tük számba azokat , amelyek ér te l ­
me nem utalt konkrét in formációnyerésre, hanem 
csupán szakszerű „beszélgetés(ek)"- re, még ha 
ezek a beszélgetések a publ ikáló szerző számo-
zott- formál is h ivatkozás-aktusának a szövege sze­
rint ér tékesek voltak is („valuable d iscuss ions") , és 
W. Heisenbergge\ történtek [17]. 

Rögzí thet jük tehát , hogy az alkalmazott m ó d ­
szerekkel b iz tosan csökkentet tük a KKH- je lenség 
megny i lvánulásának va lóságos mértékét , ezzel 
s z e m b e n az ideális lehetőségnek, nem pedig a mai 
va lóságnak a határáig következetesen e lmenve, 
indokol tan, d e csupán igen csekély mér tékben 

3. táblázat 
A KKH-jelenség gyakorisága a vizsgálat anyagában 

megnövel tük az „ indexelt h ivatkozások" számát . A 
vizsgálat eredménye inek ér tékelésekor ezeket a 
tényeket f igye lembe kell venn i . 

4. A vizsgálat eredményei 

Egy szaki rodalmi je lenség formál is fontossága 
megje lenésének gyakor iságábó l adódik, és ki feje­
ződik abban; a gyakor iság időbeli vá l tozása a je ­
lenség életút ja. A KKH- je lenség életútjának adatai t 
és a formál is fontosságát a v izsgálat anyagában 
megvi lágí tó e lemzés i muta tószámokat a 3. táblá­
zat tüntet i fe l k ronolog ikusan. 

A táblázat adata i alapján a következő e redmé­
nyek foga lmazhatók m e g : 
> A közvetett-kol lektív h ivatkozás immár évszá­

zados je lenség a reprezentat ív elit ál talános f i ­
zikai folyóirat, a The Physical Review publ iká­
ciós közegében. 

> A je lenség gyakor isága már a Kis Tudomány 
utolsó, érett korszakában ál landóan növekedett . 

> A je lenség formál is fon tossága mind abszolút, 
mind relatív ér te lemben tovább növekedet t 
mind a Kora i Nagy Tudomány igen gyorsan nö ­
vekedő, mind a je len Nagy Tudomány robba­
násszerűen kiterjedő publ ikációs közegében. 

> A KKH- je lenség gyakor iságának növekedése a 
Nagy Tudomány je lenlegi publ ikációrobbanásá-

Év Feldolgo- Korrekciós Közlemé- A növekedés A KKH- A hivatko- Mutatószámok 
zott közle- tényező mények mértéke jelenséget zásaikkal 

mények száma az t v tartalmazó együtt hivat- b_ia c^b 
száma anyagában közlemények kozott köz­

száma lemények % 
száma 

a b c 

1897 43 — 43 1,00 (1) (1) (2,3) (1.0) 
1899 44 _ 44 1,02 — - - -1901 56 _ 56 1,30 2 3 3,6 1.5 
1904 60 - 60 1,40 2 4 3,3 2.0 
1909 61 - 61 1,42 - - - — 

1914 92 - 92 2,14 1 1 1,1 1,0 
1919 74 - 74 1.72 2 3 2,7 1,5 
1924 143 _ 143 3,33 2 2 1,4 1.0 
1929 280 - 280 6.51 13 14 4.6 1,1 
1939 342 _ 342 7,95 21 23 6,1 1,1 
1949 493 _ 493 11,47 37 55 7,5 1,5 
1959* 528 x 2 1056" 25,00* 49 79 9,3 1,6 
1969* 331 *12 3972" 94,00* 49 74 14,8 1,5 
1979* 340 x12 4080" 95,00* 62 109 18,2 1,8 
1989* 560 *12 6720* 156,00* 113 194 20,2 1.7 
1997* 773 *12 9276" 216,00* 150 268 19,4 1,8 

* Nem a teljes év anyaga (lásd az 1. táblázatot). 
* Megközelítő értékek. 
' Kerekített értékek. 
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ban meghalad ja az . indexelt h ivatkozások" (h) 
faj lagos számának növekedését : a forrásfolyó­
irat 1939-hez képest közel harmincszorosára 
duzzadt köz leményá l lományában az egy köz­
leményre ju tó h s z á m a mára a 2,4-szeresére, a 
„h ivatkozásaikkal együtt hivatkozott köz lemé­
nyek" száza lékos aránya pedig 3,2-szeresére 
növekedet t . 

> A KKH- je lenség gyakor isága a jelenlegi Nagy 
Tudomány ór iásira duzzadt publ ikációs köze­
gében elér te, és két évt izede tartja az igen ma­
gas, kereken 20%-os szintet; a gyakor iság 
ezen az igen m a g a s sz inten ál landósulni lát­
szik. 

> Mind a Kora i Nagy Tudomány , mind a jelenlegi 
Nagy Tudomány korának publ ikációs közegé­
ben növekedet t a je lenség intenzitása: azaz nö­
vekedet t a faj lagos száma azoknak a köz lemé­
nyeknek, amelyek a KKH- je lenség tárgyai vo l ­
tak, tehát ame lyeknek a h ivatkozás-á l lománya 
h ivatkozva volt a KKH-ak tus t tar ta lmazó ún. 
.a lapköz leményben" , de amely hivatkozott h i ­
vatkozás-á l lomány nincs k imutatva „ci tat ions"-
ként a Hivatkozot tsági Indexekben. 
Összefog la lva a vizsgálat eredményei t : a köz-

vert-kol lektív h ivatkozás o lyan évszázados je len­
ség az elit ál talános fizikai fo lyóirat- i rodalom repre­
zentatív o rgánumában , amelynek á l landóan nö­
vekvő és mai gyakor isága, je lenlegi intenzitása 
következményeként k iemelkedő formál is fontossá­
ga nem vonható kétségbe. 

Következő köz leményünkben a KKH- je lenség 
természeté t és valódi fontosságát fel táró második 
v izsgálatunk eredménye i rő l számolunk be [18]. 
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összesítés 
A = 146 p = 1230 h = 4162 p |A= 8,4 
KKH alapközlemé'ny: 19 hehk: 42 l i jA = 28,5 

Beérkezett: 1999. IV. 1-jén. 
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