Szerzoi jogok és
dokumentumszolgaltatas
elektronikus kérnyezetben

A szerzbi jogok kérdése érinti a kdnyvtari és
informacios tevékenység valamennyi terilletét. A
legtobb probléma a dokumentumellatas soran je-
lentkezik, amely nemcsak a kényvtarak kozoétt
bonyolédik, hanem a szerzék és a konyvtarak, a
kényvtarak és a felhasznaldk, a szerzék és a fel-
hasznaldk kozott is.

A konyvtarak kilonos helyzetben vannak a
szerz6i jogokat tekintve: 6k szabalyozzdk a mas
emberek szerzsi jogokkal védett alkotasaihoz vald
hozzaférest.

A szerzéi jog

A szerz6i jognak nemzeti jellege van, ezért nem
szabad altalanositani: mas-mas hagyomanyok
uralkodnak az angolszéasz vilagban és Eurépa kon-
tinentalis részén. Az azonban elmondhat6, hogy a
szerzdi jog hordozodjukat tekintve nem kiilonbozteti
meg a dokumentumokat: ez nagyon tag fogalom, a
hagyomanyos, nyomtatott szdvegtél a videoka-
zettaig mindent tartalimaz. A ,szerzdi jog” kifejezés
osszefoglald jellegli, részekre bonthatd. A legtébb
orszagban a szerzdi jog jogosultjdnak kizardlagos
joga van a kdvetkez§ tevékenységekre:

» masolas;

> terjesztés;

» elBadas, bemutatas, eljatszas;
» kozvetités;

» détdolgozéas vagy forditas.

Az Eurdpai Uniéban (EU) két Uj jog is idetarto-
zik: a kiad6i jog (Publication Right) és az adatba-
zisjog (Database Right).

Dokumentumellatds

Mivel elektronikus kérnyezetben a dokumen-
tumellatas valamennyi emlitett jogot sértheti, az uj
helyzethez alkalmazkodva kell feliilvizsgalni 6ket.

Els6ként a szerz6i jog fogalmat kell tisztazni: az
elektronikus vilagban ez ugyanazt jelenti, mint a
nyomtatott dokumentumok esetében, ugyanakkor
szamos kifejezést kell ujradefinialni, mint példaul:
hozzaférés,
beszerzés,
bongészés,
kozzététel,
masolat és masolas,
terjesztés,
dokumentumszolgaltatas,
folydirat-hasznalat,
kolcsbnzés és bérbeadas,
megdvas,

a megjelentetett mi és a kiadas,
tovabbitas.
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A jogosult jogai

Masolas

Alapvet§ jog, amelyet a szerzéi jog biztosit. A
legtobb konyvtar hatalmas gyiijteménnyel rendel-
kezik, amelyet minél szélesebb kdrben szeretne
hozzéférhet6vé tenni. Nagy a kisértés az anyag
digitalizalasara és a vilaghalora vitelére. Nem sza-
bad azonban elfeledkezni arrél, hogy az elektroni-
kus valtozat elkészitése nemcsak masolast jelent,
hanem a dokumentum kozzétételét is. Ez mind a
szerz6k, mind a kiaddk jogat sértheti. Fontos kér-
dés a szerz6i jogi védelem id6tartama is: egy régi
md - amelyre mar nem vonatkozik a szerz6i jogi
védelem — digitalizalasa révén uj szerz6i jogokkal
védett alkotas jon létre, amely az EU-jog szerint
adatbazisnak, vagy mas jogalkotasok szerint gy(ij-
teményes minek felelhet meg.

Bar mindenki ugy gondolja, hogy tudja, mit je-
lent a masolas, mégis szamos olyan helyzet van,
amikor a felhasznalé nincs ennek tudataban. Nem
lehetne pl. a szamitégép képernydjén megjeleni-
teni egy mivet anélkiil, hogy elétte masolat ne
késziilt volna réla. A masolas olyan mivelet, ame-
lyet a szerzdi jog jogosultja szabalyoz. Az EU jog-
alkotasa pontosan meghatarozza, hogy jogellene-
sek azok a feltételek, amelyek megakadalyozzak
egy elektronikus m( rendeltetésszer(i hasznalatat.

A masolatok terjesztése a felhasznaléknak

A terjesztés mas, mint a kiadas, hiszen a ki-
adas csak egy része ennek a jognak. Néhany or-
szag joggyakorlataban ez magdaban foglalja a nyil-
vanossagnak szold kozlést és a mi tovabbitasat.
Ezeket a jogokat a jogszabalyokban sokszor kii-
l6nvalasztjak a kiadastdl. Bar a hagyomanyos do-
kumentumszolgaltatas Ggy tlinhet, mintha ,a maso-
latok nyilvanossaghoz valé tovabblitasa” lenne, jogi
szempontbdl ez csak az eredeti dokumentumokra
vonatkozik, és nem az eredetir6l késziit masola-
tokra.

A kozzététel kérdése sokkal bonyoluitabb a
World Wide Weben. Technikailag kénnyl egy
anyagot a weboldalra feltenni és tovabbitani, és
amlig ezt a szerz6i jog jogosultja teszi, vagy az 6
engedélyével hajtjak végre, nem nagyon okozhat
problémat. A gondok akkor jelentkeznek, amikor a
mivet az egyik weblaprdl letditik, és mas web-
lapon is elérhetévé valik. Ezért az olyan dokumen-
tumkiild§ rendszerek, amelyek nem publikalt anya-
gokat vagy félig publikalt anyagokat (pl. szirke
irodalom) is szolgaltatnak, a kereskedelmi kiadok
altal inditott eljarasokkal szembesiilhetnek.
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Kolcsonzes és bérbeadas

Elsé hallasra ezek a kérdések az elektronikus
vilagban nem tlinnek fontosnak, de ez nincs Igy. A
bérbeadas pénzért vald kolcsénzeés, ami kizarolag
a szerzdi jog jogosultjanak engedélyével torténhet.
A kolcsénzés” célja definicio szerint nem a gaz-
dasagi haszon. Ez a jog nincs minden orszagban
megfogalmazva, de pl. az EU-tagorszagok kényv-
tarai gytjteményiikb&l barmit kdlcsonadhatnak,
dijként pedig nem szamithatnak fel tébbet, mint az
adminisztrativ munka koltségeit. Ugyanakkor Ang-
liaban a kozkonyvtarak csak a nyilvanos kolcsén-
zési jog rendszere (Public Lending Right Scheme)
hatalya ala tartozé dokumentumokat kolcs6néz-
hetnek, amely allami alapokbdl fizet a szerz6knek,
valahanyszor miveiket kélcsonadjak. Ez csak a
kényvekre vonatkozik, egyéb dokumentumok kol-
csbnzéséhez a szerzdi jog jogosultjanak engedé-
lyére van szilkség.

A probléma azért meriil fel, mert elektronikus
kérnyezetben valéjaban nem kdlcsdnzésrél, ha-
nem jelatvitelr6l van sz6. (A kolcsénzés lényege,
hogy a kolcsonadott targyat a tulajdonos abban az
id6pillanatban nem tudja hasznalini.) Elektroniku-
san ezt ugy oldottdk meg, hogy egy konyvtar,
amely eldfizet pl. egy elektronikus folyéiratra, ugy
tovabbithassa azt vagy annak egy részét mas
kdnyvtaraknak, hogy koézben & (az eldfizetd
kdnyvtar) nem fér hozza. Meghatarozott idé utan
ez a blokkolas feloldhato, akkor pedig a masodik
(a kolcsonvevd) konyvtar hozzaférése tilthatd. Még
sok id6t igényel annak eldontése, hogy ezt jogsza-
balyban szabalyozzak, vagy szerz&déssel teszik
lehetévé. A lehetéség azonban mindenképpen
fennall.

Megjelenités

Ezzel is kilonosnek tinik elektronikus kérnye-
zetben foglalkozni. Ugyanakkor ma mar a doku-
mentumok nem egyszeri képek és szdvegek,
hanem komplex, audiovizudlis részeket, szoftvere-
ket és barmi digitalizalhatét tartalmazo egyiittesek.
Ezeket a miiveket a felhasznald vagy a felhaszna-
I6k egy csoportja megjelenitheti a képernydn, tehat
a miivet ,elbadtak”. Tovabb bonyolitja a helyzetet,
hogy az ,el6adénak” is megvannak a sajat jogai.

Miisorszoras

A m(sorszoras (sugarzas) nincs szoros kapcso-
latban sem a dokumentumkiildéssel, sem a
konyvtarakkal. Azért kell mégis beszélni réla, mert
a hipertext kapcsolatok miatt a tovabblépés mar
miisorszérasnak is tekintheté. Az nem okoz prob-
lémét, ha egy URL-t adunk meg forraskeént, ahol a
felhasznald dokumentumokat kereshet, hiszen ez
egyenértékii a bibliogréafiai hivatkozassal. Jogi
problémakkal azok a kényvtarak szembesiilhetnek,

amelyek allomanyukat a vilaghalén keresztiil teszik
hozzaférhetévé, mivel a weboldalon torténé elhe-
lyezéssel a korabban kiadatlan miivek kiadhatéva
valnak.

Megtévesztes

Egy tovabbi aspektus a dokumentumok Weben
val6 elérhetéségénél a megtévesztés kérdése. Ez
nem tartozik kozvetleniil a szerzéi jog témakaorébe,
sokkal inkabb a kereskedelemébe. Fontos, hogy
amikor egy linkeket tartalmazé weboldalt készi-
tink, fel legyen tiintetve, kié az adott oldal: a fel-
hasznaldnak tudnia kell, kinek az informaciojat
hasznalja. Mivel a weblapok kozotti mozgas azt
eredményezheti, hogy a felhasznalé azt sem tudja,
éppen kinek a weblapjan van, fontos, hogy minden
weboldalon jol lathato jelek utaljanak arra, kié az
adott lap, és igy a szerzdi jogi védelmet élvezd
alkotas megtekinthetd, letoltheté vagy nyomtatha-
to. Egy, a szerzGi jogi informaciokra utald ikon
elhelyezése megoldhatja ezt a problémat. Jo Gtlet-
nek tnik, hogy a kapcsolatok a nyitdoldalon le-
gyenek, kilonosen akkor, ha egy dokumentum
teljes szoévegéhez vezetnek. Ennek elmulasztasa
miatt el6fordulhat, hogy az eredeti dokumentum
szerz$i joganak jogosultja az erre vonatkozé érté-
kes informaciokat megvonja a felhasznaloktol, ami
a késébbiekben korlatozhatja a bibliografiai infor-
maciok kozzétételét is.

Adatbazisjog

Az adatbazisjog vagy mas néven sui genens
jog sajatos EU-jelenség. A Szellemi Tulajdon Vi-
lagszervezete (World Intellectual Property Organi-
sation = WIPQ) is fokozottan figyel az adatbazi-
sokkal kapcsolatos kérdésekre. A dokumentum-
szolgaltatds szempontjabdl az adatbazisjog na-
gyon fontos, mivel az egyes orszagokban az adat-
bazisokat (gyljteményes miveket) eltéréen védik
(pl. Angliaban nagyon alacsony kiiszobét allitanak
be az eredetiséget illetéen, mig Németorszag igen
magasat). Ezért dontott az EU a tagallamok jogal-
kotasanak harmonizalasa mellett. Az adatbazisok
tartalma csak akkor lesz szerz6i joggal védve, ha a
tartalom eredeti, és megfelel a szerzbi jogi kdve-
telményeknek. Az adatbazis mint gyijtemeényes
mi lehet védett, ha a szerz6. eredeti miive. Egyéb
esetben eléfordulhat, hogy az adatbazis jogosult
az adatbazisjogra. A védelem feltétele, hogy az
adatokat szabalyozott médon vegyék fel, és azok
kiilon-kilon is hozzaférhetéek legyenek, de nem
feltétlentil elektronikus formaban. Az (Uj jog jogo-
sultjanak joga, hogy megakadalyozza az illetékte-
len hasznalatot. A kényvtarak specialis elSjogai
valdsziniileg sok esetben iitkdzni fognak a jogosul-
takéval, ami jelentésen befolyasolhatja az adatba-
zisokra tamaszkodd dokumentumszolgaitatast.



Kiadéi jog

Ez az Uj és szokatlan jog azokat védi, akik el6-
szor tesznek a nyilvanossag szamara hozzaférhe-
tévé olyan anyagot, amely szerzSi jogilag nem
védett, és korabban nem hoztdk nyilvanosségra.
Példaul, ha egy kiadd kozzéteszi egy 19. szazadi
tudos levelezését, akkor megszerez néhany kizaré-
lagos jogot a mii vonatkozasaban. Konyvtari ko-
rokben ezt akkor lehet megszerezni, ha a kdnyvtar
régi gylijtemeényét a vilaghaléra vagy CD-ROM-ra
teszi. Ugyanakkor, ha ezeket az anyagokat valaki
masnak adjak at, és az adja ki, a konyvtar 25 évre
jelentds bevételi forrastd! eshet el.* A dokumen-
tumszolgaltatas olyan helyzetbe keriil, hogy a ko-
rabban jelentéktelennek tind intézkedések miatt
valtozhat a dokumentumok statusa (védettsége),
es jelentds jovedelmet teremthet az érintettek
szamara.

Hozzdférhetové tétel

A fentiek talan fenyegetének tilinhetnek a
kdnyvtarak és hasonlé intézmények szamara,
amelyek allomanyuk minél nagyobb részét szeret-
nék hozzaférhetéve tenni. Mit lehet tenni az egyéni
felhasznalé szamara, hogy az anyagokat a kényv-
tarban hasznalhassa, és a konyvtarak szamara?
Kézenfekvé megoldasnak a hasznalati jogok lat-
szanak, amelyeket vagy a szerzéi jog jogosultja és
a felhasznald kozo6tti megallapodéas régzithet, vagy
sokkal korlatozottabb mértékben egy kotelez6
szabad felhasznalas bevezetése, amely a tarsada-
lom bizonyos csoportjainak ad meghatarozott ko-
rilmények kozott érvényes masolasi jogokat.

Licencek

A szerz6i joggal védett anyagok hasznélatara
vonatkozé hasznalati jogok nem ujak: mar 1920-
ban rendezték a koztéri zenére vonatkozd szaba-
lyokat. Az USA-ban talalhaté Copyright Clearance
Center és az angliai Copyright Licensing Agency
az elmuit években sok licencet adtak ki, és ma mar
egyre tébb az olyan tigynékségek szama, amelyek
Ujsagokra, misorszérasra stb. adnak licencet. A
kiadok és mind nagyobb szamban a szerzék is
vonakodnak attél, hogy egy-egy tarsasag !épjen fel
helyettiik elektronikus kérnyezetben, féltve m(vei-
ket a letoltestsl, a haldzati kdzreadastdl, és attdl,
hogy a dokumentum teljessége és eredete megsé-
rillhet. Tovabbi szempont a gazdasagi vonatkozas,
mivel egy mi elektronikus véitozatat sokkal tébben
tudjak hasznalni, mint a nyomtatottat.

Sok orszag jogalkotasa hagyomanyosan kivéte-
leket tesz a konyvtarak védelmében, igy pl. a
konyvtarak masolhatnak olvaséiknak, mas kényv-
taraknak, allomanyvédelmi és -pétlasi célbdl.
Ezekre a kivételekre azért van sziikség, hogy
fenntartsak az egyensulyt a hozzaférés és a meg-
Orzés kozott. Ezek nem egységesek, és az EU
szabalyozasi tervei komolyan fenyegetik Gket.
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Az EU uagy hatérozott, hogy atveszi az iranyl-

tast ezen a téren, es 1998-ban bevezeti az irany-
elvtervezetet (Draft Directive), amely 6t f& kérdést
érint:
fénymasolas,
kdzzététel a nyilvanossag szamara,
kivételek a fenti két pont aldl,
terjesztés,
masolasellenesség és szerzéi jogi menedzs-
ment.
Ez az iranyelv nagyrészt a nyomtatott doku-
mentumokra vonatkozik. A masolatkészitést ugyan
megengedi a konyvtaraknak, a kozvetitést a nyil-
vanossagnak mar nem, illetve csak nagyon szigoru
és korlatozott korillmények kozott. Az elektronikus
kérnyezetre vonatkozo kivételek nem tartalmazzak
a konyvtarat és az egyéni hasznalatot, mert az
elektronikus koérnyezet a hasznalati jogokkal is jol
szabalyozhato. Ha a kényvtarak szamara lehetévé
teszik, hogy hozzaférést kinaljanak az elektronikus
dokumentumokhoz, akkor versenytarsaikka val-
hatnak azoknak, akik masképp publikaljadk a m-
veket. Ebb8l kovetkezik, hogy tilos lesz még a
dokumentumok helybeni haszndlata is, de kilono-
sen a tovabbitasa akar egyazon intézmény mas
telephelyen lévé részlegébe. Ahogy az emlitett
irdnyelvben olvashatd, a konyvtaraknak lehetévé
fogjak tenni, hogy régi anyagokat digitalizaljanak,
de ezt nem terjeszthetik gy, hogy az pl. a szami-
togép képernydjén jelenik meg. Ehhez hasonldan a
konyvtaraknak megengedik, hogy hozzaférést
biztositsanak a papliralapi adatbazisokhoz, de az
elektronikus valtozathoz mar nem. Igy tiltanak
barmiféle, a kényvtarak kozotti elektronikus doku-
mentumatvitelre iranyulé kezdeményezést. Ha az
adatbazisjoggal 6sszekapcsoljak, a tervezett irany-
elv lehetetlenné teszi az elektronikus rendszerek
hasznalatat a szerzdi jog jogosultianak beleegye-
zése nélkil. Mivel a kényvtarak gyiijteménye sok
forrasbdl épiil, a hozzajarulasok megszerzése nem
valdsithaté meg. A konyvtar szerepét a gazdaségi,
tarsadalmi és kulturdlis ndvekedés eléseglitésében
még nem ismerték fel.

YVVVY

Weboldalak

A World Wide Webhez val6 széles korli hozza-
ferés alapvet6 elem a dokumentumok szolgaltata-
saban. Sok dokumentum ingyenesen elérhet6 a
Weben, mig nyomtatott valtozatukért fizetni kell.
Igaz, hogy id6t és pénzt kell aldozni az internetes
kapcsolat létrehozédsahoz, a megfelelé programok
telepltéséhez, &m az anyag akkor is szabadon
hozzaférhetd.

Erdekes, hogy az amerikai Nemzeti Tudoma-
nyos Akadémian, amely 6sszes anyagat felrakta a
Webre, 14%-kal nétt a nyomtatott dokumentumok-

* Az Egyesiilt Kiralysagban ennyi a szerz&i jogi védelem
idétartama; Magyarorszdgon ez a szerzé halalatol
szamitott 70 év. — A lektor.
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ra vonatkozo kérések szama, mivel a teljes letoltés
faradsagos volt. A weboldalak nagy el6nye viszont,
hogy a hipertext kapcsolatoknak koszénhetGen
komplex és hatékony médszert adnak a kereszthi-
vatkozasokhoz és az informacidkereséshez.

A Weben minden dokumentumot a nyomtatott-
hoz hasonléan véd a szerzdi jog. Ha egy folyoirat
megtalalhaté a Weben, ez nem jelenti azt, hogy
szabadon, engedély nélkil lehet dokumentumszol-
galtatasra hasznalni.

Nemzetkozi tavlatok

A szerzéi jog elsGsorban nemzeti Ugy, mig a
Web szerkezetében és természetében nemzetko-
zi. Ami egy orszagban legalis, az egy masikban
illegalis lehet (pl. pornograf anyagok terjesztése).
A legfébb probléma, hogy bar senki nem birtokolja
a kiberteret, mindenki szabalyozni szeretne.

Személyes jogok

A szerzdi jog jogosultjai tartanak attél, hogy egy
dokumentum eredetében és teljességében séril
elektronikus atvitel kozben. A megrendeldk viszont
elvarjak, hogy pontosan azt kapjak, amit kérnek,
és ne valami mas, frissitett valtozatot. Az elektro-
nikus jogokat kezelé rendszer, amely a vizjelzést,
a tetovalast és az ujjlenyomatot is tartalmazza,
segit a probléma megoldasaban.

* % *

Végul szdini kell néhany szét a technolégia és a
dokumentumellatas oOsszefiiggésérsl. A jogokat
kezel6 rendszer megjelenése véget fog vetni min-
den kivaltsagnak, amit a konyvtarak élveznek,
hiszen szabalyozott kornyezetben nagyon egysze-
rii lesz a hozzaférést iranyltani, a masolast enge-
délyezni, a jogdijat beszedni, és egyes esetekben
ingyenes lehetéséget adni. De mi lesz akkor, ha a
rendszer minden specidlis elGjogot meggétol?
Megkeriilheti a konyvtar a rendszert? Az EU-
iranyelv szerint semmi esetre sem. Az egyetlen
lehetéség a tulajdonosokat arra kételezni, hogy
bizonyos privilégiumokat beépitsenek a rendsze-
rikbe, ami pl. intelligens kartya (smart card) hasz-
nalataval megoldhaténak latszik.

Sok-sok éven keresztill a szerzéi jog meglehe-
tGsen statikus szakteriilet volt. Most azonban elG-
térbe keriit, a jogi és miiszaki kutatasok egyik
legdinamikusabb aga lett.

ICORNISH, G. P.: Copyright and document delivery
in the electronic environment. = Interlending &
Document Supply, 26. koét. 3. sz. 1998. p. 123-129./

(K6rdsi Krisztina)
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