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Az elektronikus folydiratok és a biomedicina

Ez a dolgozat a biomedicina teriiletén dolgozé szakember és a kényvtaros szemszogébél
vizsgalja az elektronikus folyoiratok kialakulasat és jovdojét. Mindkét szakma szamadra ki-
hivast jelent e kor, meg kell tehat ragadnia a lehetéséget, hogy véleményének megfogal-
mazasaval megfelelé szerepet kapjon a napjaink kinalta és a jovébeni fejlesztések soran.

A konyvtarosok szamara kulénosen fontos a
vélemeényalkotas az elektronikus publikalas terén:
ne hagyjuk, hogy az informacidipar egyszerl esz-
kozéve valjunk csupan. A biomedicina terlletérdl
bemutatjuk, hogy a konyvtarosnak a felhasznaléval
és a kiadoval egyutt kell mikédnie annak érdekeé-
ben, hogy az elektronikus folydirat a tudomanyos
tajékoztatas hatékony eszkdze legyen.

A technika megoldhatja ugyan a konyvtaros
problémait, ugyanakkor feleslegessé is teheti. In-
formaciés szakemberekre viszont mindig szukseg
lesz, ezért a konyvtarosnak a leheté legjobban fel
kell késziilnie az elektronikus folydiratok korsza-
kara.

A modern folyéirat olyan nemzetkozi jelentSsé-
ql, id6szaki kiadvany, amely lehetéséget nyujt a
kutatoknak, hogy eredményeikrél meghatarozott
szabalyok szerint, viszonylag kénnyen elérhetd,
archivalhato formaban téjékoztatast adjanak. Az
orvostudomany terlletén a jelenlegi publikaciés
gyakorlat hosszu évek soran alakult ki, és nem-
csak a tudomanyos kommunikacionak valt szerves
részéve, hanem a tudomanyos elémenetelben is
fontos szerepet jatszik. Gustav Nossal, a Walter
and Eliza Hall Institute és az Ausztral Tudomanyos
Akadémia elnoke 1996-ban megallapitotta: * a
szaklapokban torténd kozlés hagyomanya olyan
mélyen gyokerezik az orvostudomanyban, hogy e
téren hirtelen valtozas nem varhato. A primer kuta-
tasok eredményeinek folydiratokban valé megje-
lentetése az egesz rendszer talpkove. A szerzdk is
ragaszkodnak a hagyomanyokhoz.

Az a kor, amikor a publikaciok mennyisége
szamitott, mar lejart, manapsag az idézettség
jatszik fontos, bar korantsem egyértelmd szerepet
a szakmai elémenetelben. Sajat példaval élve, a
Walter and Eliza Hall Institute of Medical Research
tudomanyos kozleményei létfontossagu szerepet
jatszanak mind az egyéni kutaté, mind az intéz-
meény szempontjabol. Az intézet Ausztralia legre-
gebbi es egyik legnagyobb intézete, ahol a publika-
lasi kotelezettség hagyomanya nagyon is él
Ugyanakkor nagymeértékben alkalmazzuk a mo-

dern kommunikacios eszkozok nyujtotta lehetdseé-
geket, és nyitottak vagyunk az uj, fejlesztés alatt
allo technologiak irant is. Nem szabad azonban
elfeledkezniink arrol, milyen mélyen gydkereznek a
hagyomanyos publikacios formak, ezért a biome-
dicina teriiletén az elektronikus publikalasnak csak
viszonylag lassu térfoglalasara szamithatunk.

Az Uj technoldgia proféetai figyelmen kivil
hagyjak a jelen realitasait, nem szamolnak azzal,
hogy az elektronikus publikdlds szamos elénye
mellett jelentés kockazattal is jar mind a kutato,
mind a kdnyvtaros szamara. Ha a vald életben dol-
gozé kutatok kdzosségének fliggvényében vizsgal-
juk a kérdést, a j6v6 képe nem Korlatozddix az
elektronikus publikaciora. Ha a biomedicina terile-
tén megjelend viszonylag kevés szamu elektroni-
kus folyoiratot tekintjik, megallapithatjuk, hogy
ezen a terlleten nem volt olyan gyors az attérés,
mint példaul a fizika vagy a matematika tudoma-
nyaban.

Idézzilk az Elsevier kiadodtdl Robert Brines
megallapitasat 1996-bol: JErdekes idéket élunk,
nehéz megjosolni, milyen iranyban fejlédnek a
dolgok™ [1]. Ez a kijelentés jdl jellemzi a mi terile-
tinkon dolgozdk elképzeléseit. Fel kell tenniink a
kérdeést: sziksege lesz-e tovabbra is a tudoma-
nyos kozosségnek a tudomanyos kiadékra? A
konzervativizmus és a kiadok profitorientaltsaga
mellett a kulcskérdés nyilvanvaldan az, hogy a
nyomtatott publikacio statust biztosit.

A publikalasi kényszer most is jelen van. Az
informacios technoldgiai fejlesztések azonban arra
iranyulnak, hogy az elektronikus sajté ugyanazt az
akadémiai elismerést kapja meg, mint a nyomtatott
valtozat. Ha arra gondolunk, hogy a tudomanyos
m(ihelyekben az utdbbi tiz hénapban tébb tortent
az informaciés technologiak bevezetése terén,
mint az elmult tiz évben, akkor igazan nem tudhat-
juk, mit hoz a jovo.

Ha az elektronikus folydiratokat a kutatd szem-
sz6geébdl vizsgaljuk, igen kllénbdzé magatartas-
formakat észlelhetink. Magam baréti felmérést
végeztem intézetiink kutatéi kozott. Abban mind-
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annyian egyetértettek, hogy az idd, az elérhetdseg
és a teljes szoveg rendkivil fontos szerepet jatszik
az elektronikus folyoiratok esetében, de azt is
mindannyian megeréslitették, hogy jelenleg sokkal
szivesebben mennek be egy kdnyvtarba, llnek le
ott, és olvassak el az Gket érdekld cikket, vagy
fénymasolatot kérnek rola, mintsem hogy a termi-
nal elétt ulve toltsek azzal az idét, hogy kezelhetet-
len mennyisegl informaci¢ kozétt navigalnak. A
World Wide Weben egyre né azoknak az oidalak-
nak a szama, amelyek teljes szovegi folyoiratok-
hoz igérnek hozzaférést, de nagy részilk csak
kivonatot vagy tartalomjegyzéket szolgaitat. A
kutatd szamara ez igazi csalddas, hiszen a hosszu
listak tanulmanyozasa, a megfeleld web-hely
megtalalasa utan megsem taldlja meg a magat
elektronikusnak hirdetd folyodiratot. A kutatok sze-
rint sokkal kényelmesebb a helyi munkaallomason
valamilyen online  bibliografiai  adatbazisbol
(Current Contents, Med!ine, Embase) nehany perc
alatt kikeresni az irodalmat, és a kisérletektd! kicsit
megszabadulva atsétalni a konyvtarba, ott meg-
szerezni a keresett dokumentumot, mint orakat
pazarolni a killonféle web-helyek kikeresésével
lassu kapcsolat és letoités mellett,

Az elektronikus formaban torténd pubiikalas a
biomedicina teriiletén még nem igazan hasznala-
tos a tudosok korében. A kulonféle tamogatasok
elnyerése és a szakmai eldlépés tekintetében még
mindig hagyomanyos folydiratokban kell publikalni-
uk, olyanokban, amelyeket a Science Citation In-
dex is indexel. Sokan tudnak viszont arrol, hogy
mas tudomanyagakban, pl. a fizikaban mar ugy
vélik, hogy a hagyomanyos folydirat a végnapjait
éii.

Ezen a szakterileten a kiaddk szamara a leg-
nagyobb kihivast Pawl Ginsparg jelenti (Los
Alamos National Laboratory), aki tobb mint 50 ezer
elektronikus cikket archivalt (hitp://xxx.lanl.gov/).
Nemrégiben 1 millio dollart kapott az archivum
fejlesztésére és kiterjesztésére mas tudomany-
agakra. Ginsparg szerint ez a jovo utja, hiszen egy
él5, keplékeny szaklap pontosan tiikrozi a kutato-
munkat, s a tudomany ily médon megszabadul
attdl a kenyszerzubbonytdl, amelyet névielen bira-
IOk altai adott pontok erdltetnek ra, s akik eltlintetik
a kutatasbol a versenyszellemet.

Természetesen & is kap kritikat, amely szerint
elképzelésel végzetesek lehetnek a tudomany
szédmara, mert a kutatd belefullad a megbizhatat-
lan tudomanyos adatok 6zonébe. A Nature vezér-
cikke arra hivja fel a figyelmet, hogy ujabb problé-
makkal kell szembestiniink [2]. Ezeket az Interne-
ten vagy a web-lapon publikélt informaciok gyors
megjelenésében kell keresnunk, valamint abban,
hogy egyes emberek gondolkodasaban valtozas all
be, amint a szamitdgép elé llnek. A weben torténd
publikalas gyorsasaga olyan esetekhez vezetett,
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amikor az adatokat vissza kellett vonni, mert
megfeleld ellendrzésiilk nem tortént meg. Az is
eléfordult, hogy a kutatok elsietve kozdolték ered-
meényeiket a weben, mielétt a kereskedelmi kovet-
kezményeket figyelembe vették volna. A tudosock
egyébkent konnyen lI6nek ongolt maguknak, s az is
gyakran eléfordul, hogy még szabadalmaztatas
elétt lekozlik az eredményeiket. A Nature azt a
megoldast ajanlja, hogy a web-publikaldsra szant
cikket tudomanyos és problémafelvetési értékik-
nek megfelel6en kdzlés elbtt pihentessék egy da-
rabig.

A tudomanyos életben a mindség és nem a
mennyiség szamlt, és amlg az elektronikus publi-
kalas nem kap egyenlé statust, a tudosok elektro-
nikus uton fognak kommunikaini és az eredménye-
ikrél vitatkozni, de nem elektronikus formaban fog-
jak kézreadni Sket. Abban minden tudds egyetért,
hogy az olyan fejlesziések, mint az orvosi folydira-
tok OVID-féle teljes szovegl gyljteménye, amely
a helyi rendszerre letdlthetd, és dsszekapcsothatd
a Medline adatbazissal, igen hasznosak. Rendkivil
leegyszeriisiti az irodalomkeresést, hogy ugyanaz
a szoftver hasznalhatd a keresésre, és az eredeti
cikk letoltésére. Az OVID meliett a SilverPlatter is
sokat dolgozik az ilyen fejlesztéseken. Természe-
tesen a tuddsok és a konyvtarosok egyarént tud-
nak arrdl, hogy a hosszadalmas keresés a weben
eltiindben van, pl. Ausztralidban a tilkrézések se-
gitségével a tavolsag és az idé altal okozott prob-
lémak egy reészét mar sikerull kikiiszobaini.

A kutatd szamédra kuloncsen fontos a szellemi
tulajdon és a szerzdi jog teriilete. Az olyan elekt-
ronikus birocdalomban, mint amilyen Ginsparge, a
szerz§ hatékonyabban kdveteiheti magéénak a
munkajat, bar azért is tobbet kell majd faradoznia,
hogy jogait megveédje. A szerzéket arra o0sztonzik,
hogy az elektronikus szerzéi jog tekintetében kiilén
szerzbdest kGssenek a kiadokkal. Az adatvédelem
és a szamitogépes biztonsag kockazati tényezd-
nek tekintheté. Az adatok kdnnyi tovabbadasanak
lehetdségével rendelkezve nehezebb az eredeti
szerzdt, a felelds szernélyt vagy a tulajdonos és a
kiadd jogait beazonositani. A nyomtatott folyoiratok
kiaddi altalaban nem fizetnek sem a szerzdnek,
sem a birdlonak, hasznuk az anyag terjesztésébdl
szarmazik. A tudosok mint szerzék szamara az
elektronikus publikalas oridsi lehetéségeket rejt.
Sajat maguk vihetik be elektronikus tton az adato-
kat, elvégezhetik a korrektarat, és elkiildhetik a
cikket, dgyhogy a vildg masik részén dolgozo kol-
léga masnap reggel mar az asztalan talalkozhat
vele,

A tuddsoknak az elektronikus folydiratok fel-
hasznaloikent tobbre van sziikségik, mint folyo-
iratoldalak beszkennelt képére. Jo péida erre a
Joumnal of Biclogical Chemistry (JBC), amelynek
elekironikus vaitozata joval tébbet ,tud”, mint a
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nyomtatott (http://www.jbc.org). Itt minden cikk
osszefoglaldja, teljes szovege és abraja megtalal-
haté. Kifinomult keresGrendszerével cimre, szerzo-
re, egyénileg meghatarozhatd kulcsszora lehet
keresni benne. Gyakran frissitik, és HTML csato-
lokkal (linkekkel) kapcsolodik a Medline-hoz, ahol
Ujabb keresés végezhetd.

A konyvtaros szamara az elektronikus folyoirat
lényege egy szdval Osszegezhetd: elhatarozas. Mit
tesziunk azert, hogy felhasznaloinkat a legjobb, a
legfrissebb irodalommal lassuk el, ugyanakkor
megfeleljiink a koltségvetésnek is? Az én esetem-
ben az 6rém Grommel parosul. Ne felejtsiik el, mi
konyvtarosok, milyen izgatottak voltunk, amikor az
elsé folyoiratok megjelentek CD-ROM-on. Azt hit-
tik, hogy ez a technika megoldja tarolasi problé-
mainkat. Ugy tiinik azonban, hogy a kiadok csupan
a friss irodalom elektronikus publikalasaban érde-
keltek akar online, akar CD formajaban. A mi
kényvtarunkban koran eldontéttiik, hogy nem CD-
ROM-on rendeljuk meg a folydiratokat, hanem
megvarjuk az online megoldast. Elégedett vagyok
ezzel a dontéssel, mivel a tapasztalatok szerint a
CD-ROM hatékony hasznalatahoz hatalmas 6sz-
szed( infrastrukturalis beruhazasra van szlkség.
Es akkor még nem is beszéltiink a kiiiénb&zé ne-
hézkes keresofeliiletekrol. A JBC pl. CD-n egvalta-
lan nem felhasznaldbarat, de online csodalatos.
Irigylésre méltdak az clyan kezdemeényezések,
mint a University of California altal inditott ,red
sage”, amelynek keretében teljes szdvegl orvos-
biologiai adatbazisokkal kisérleteznek, és web-in-
terfésziikén keresztil a Mediine-hoz kapcsoljak
6ket. Ezen a teriileten a legizgalmasabb fejlesztés:
a National Library of Medicine 1997. junius 16-an
ingyenes hozzaférést biztositott a Medline-hoz
(PubMed). Csatolok segitségével a kiadoktdl a
teljes szévegl folydirat is lekérhets. Kezdetben 24
folydirat volt elérhets, egy résziikk ingyen, mas
részik csak eldfizetés révén. Az orvosbiologia
teriiletén az ilyen kezdeményezésekben latom a
jovét.

Intézetiink most fog belépni az Elsevier altal
inditott ,science direct” programba. A korai kiproba-
l1as egyeduli szinhelye lesziink a déli féltekéen. A
.science direct” célja az, hogy az 6sszes (1100)
Elsevier-folydirat intézeti alapon elérheté legyen.
Egyébkeént az dsszes webes Ujsag elérhetéségé-
nek legfébb akadalya, killonésen Ausztraliaban —
bar nyilvan Eurdpaban is — a kapcsolat lassusaga.
Ez a tiikrozések elterjedésével valtozni fog. Az
elektronikus folydiratok beszerzésének f6 akadalya
a konyvtarakban, hogy a korabbiaknal altalaban
nem fizethetiink tobbet. Jelenleg szakteriiletiinkon
az elektronikus folydiratok tobhsege csak ugy ér-
het6 el, ha a nyomtatott vaitozatra eléfizetiink. Ugy
tlnik, hogy ez az egész folyamat ellen szdl. El6-
szor megkeressiik a folyoiratot a weben, aztan fel

kell iratkozni, majd jelszét kérni. Ezt a jelszét az
osszes felhasznaléonak meg kell mondani, aki az
elektronikus valtozatot hasznalni akarja. Mivel
minden folydirathoz mas jelszd tartozik, €s mivel
az elérheté folydiratok szama csak novekedhet, ez
rendkivul zavaro lehet mind a felhasznald, mind a
konyvtaros szamara. Egyrészt a felhasznaldk haj-
lamosak elfelejteni a jelszot, masrészt elektronikus
folydirat esetén nem lehet nyomon kévetni, hogy
hanyan olvassak, Igy lehetetlen megitélni, milyen
jelentésége van egy-egy cimnek gyljtemeényunk-
ben. Az évente megismétlédé folydirat-rendelések
felllvizsgalatakor csak szajhagyomany utjan terje-
dé értékelésekre tamaszkodhatunk. A JBC 1997-
es eldfizetési arai a kovetkezdk: 1100 USD az
elektronikus valtozat, 1400 a nyomtatott valtozat,
es 2500 USD mindketté. A mi kdnyvtarunk szama-
ra ez problemat okoz. Jelenleg légipostan torténik
a megrendelésink, [gy ha az elektronikus verziot
valasztanank, sokkal kevesebbe kerillne az el6fi-
zetés. Mas takarékoskodasi iehetéséggel jar pl. ha
tudjuk, hogy a folydirat terjedelmes, és ezért nem
kell a nyomtatott valtozatra eléfizetnunk. Ebben az
esetben nincs szukség reklamacidra, kotésre, taro-
lasra és potlasra sem. Ez igy izgalmasan hangzik,
de természetesen a csak elektronikus megrende-
lésnek is megvannak a maga nehézségei.

Mi torténik a megdrzéssel? Milyen messzire le-
het visszamenni évek soran? Ha egy ev utan le-
mondjuk az elektronikus valtozat megrendelését,
hozzaférheté marad-e az az év, amire el6fizettiink.
Még mindig nem tisztazott, hogy elektronikus Kor-
nyezetben mindez hogy torténik. Egy ausztraliai
szemindriumon a kiaddk egy csoportja elismerte,
hogy nem foglalkoznak az archivalas kérdésével.
Képzelhetik, milyen volt a kdnyvtarosok reagalasa!
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni a felhasznalok
hozzaallasat sem. A kutaték egy része nagyon
szereti az elektronikus verzict, masik resze egyal-
talan nem. Ha 1997-ben csak egy folydirat voina
elerhetd elektronikus formaban egy olyan intézet-
ben, mint a miénk, ahol a web sok terminalon ér-
heté el, mind a kényvtarban, mind az intézetben,
akkor a hozzaférés nem voina gond, de probaljuk
meg mindezt eiképzelni egyetemi kornyezetben.

Ezekr6l a kérdésekrdl vita folyik az Interneten
(MedLib), és minden kdnyvtaros egyeiért abban,
hogy a JBC-online kitlind termék, nehanyan azon-
ban megkérddjelezik, vajon a tudosoknak valéban
sziikséguk van-e a cikkekben talalhato csatolokra.
Mi azt gondoljuk, a tuddsoknak igazabdl arra van
szilkséguk, hogy gyorsan elérjék a cikket, és ki is
tudjak nyomtatni. A tuddsok altalaban nem szeret-
nek a keperny6rdl olvasni. Inkabb kinyomtatjak a
cikket, és magukkal viszik.

A kiaddknak fel kell ismernilik ezt az alapvetd
igényt. A tudos és valdjaban a kényvtaros szamara
sem lényegesek a csatoldék ahhoz, hogy a doku-
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mentumot megrendelie. A PDF és SGML segitsé-
gével a szoveges és grafikus allomanyok standard
Internet-bongeszkon is megtekintheték, és egy
masik szoftver, pl. az Adobe vagy Acrobat réven
kinyomtathatok, és a nyomtatott folydiratoldal
pontos masolatat kapjuk kézhez. igy a www révén
az 6sszes online folydirathoz hozzajutunk, és nincs
szukseég folyoirat-specifikus interfészekre. Ez biz-
tositia a szamunkra sziikséges szabvanyositast,
és lendiletet adhat a kiadoknak a teljes szovegii
online kiadvanyok elterjesztesére.

A folydiratok Interneten torténd tovabbitasa
termeszetesen nagy eldrelépést jelent, de sokan
azt mondjak, hogy egy-egy konyvtari lategatas,
ahol atbongészhetjik Sket, ahol a kollégakkal ta-
lalkozhatunk, megvitathatjuk a munkat, semmivel
sem potolhato.

A konyvtarosok eldtt két lehetdseég Al vagy ke-
nyeimesen hatraddinek a székilkben, és sodortat-
jak magukat az esemeényekkel, vagy részt vesznek
a kutatasban, kapcsolatot létesitenek a szamito-
gépes szakemberekke!, tudosokkal és kiadokkal,
igy az egész folyamatban aktivan vesznek részt.

A Bntish Medical Journal egyik 1995-6s s24-
maban dramai cimi cikk jelent meg: ,Az orvosbio-
l6giai folydiratok halala”. Ebben La Porte és szer-
zotarsai azt allitjiak, hogy a szamitégépek meg-
hiuzzak a lélekharangot az orvosbiolégiai folydira-
tok folott mai formajukban [3]. Bemutatjak a sajat
fejlesztesli Global Health Networkot (hitp/www.
pitt.edu/HOME/GHNet/GHNet.html), amely szerin-
tik forradalmasitani fogja az orvosbiologiai ki-
adast. Ebben benne lesz a Ginsparg-féle rendszer
is. Szerintiik a mindségi kérdés ugy oldhatd meg,
hogy a szerz6k mindsitik a cikkeket, igy az ISl
Impact Factor folydiratokra vonatkozd értéklistaja-
hoz hasoniéan itt is egy impakt faktoros lista lenne
kialakithatd. Azt allitjak, hogy a citacids indexnel
pontosabb eredményt ad az, ha megszamoljuk,
hogy a hipertext révén valamely cikket hanyszor
kerestek meg. Ez annyira érdekes kérdés, hogy a
tudosoknak, kdnyvtarosoknak és kiadoknak egya-
rant meg kellene vitatniuk, hiszen a szamitégépes
szakemberek mellett mindannyian a helylnket
keressiik ebben az elektronikus vilagban. La Porte
arra piztatja a tuddsokat, hogy kapcsolédjanak be
a vitaba a Global Health Net honlapjan. A szerzé
szerint az elektronikus folyoiratok aitalaban nem
teljesitik feladatukat, mivel csak arra torekszenek,
hogy atvegyék a nyomtatott format, majd elektro-
nikussa tegyék, ahelyett, hogy egy uj, sokkal haté-
konyabb és vonzdbb formatumot hoznanak létre.
Az orvosbioldgiai kutatas terlletén ma mar nem
beszélhetiink folydiratcikkekrél, ma mar a tuddsok
kozotti kutatasi kdzleményekrd! kell beszélniink.
Az a sz0, hogy cikk vagy kiadvany el fog tlinni.

Taldan mindannyian tévediink, de ha a jové
tényleg ilyen lesz, akkor hogyan latjuk magunkat
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benne mi, kdnyvtarosok? Szamomra az az elszo-
moritd, hogy a cikknek kilenc szerzGje van -
epidemiologusok, szaktanacsaddk, mérnokok,
pszicholégusok és informacids szakemberek —, de
egyetlen konyvtaros sincs kozottiik, A Global
Health Net web-oldalan tjabban egy csatold talal-
haté: ,Tuddsok, dliétek meg a folydiratokat!” Ugy
tlinik, az egész projekt errél szol.

G. Nossallal k6zosen irt cikkiinkben mindketten
egyetértettiink abban, hogy a kozeljévében a
nyomtatott és elektronikus folydiratok egyitt fog-
nak létezni [4]. Gondolnunk kell arra, hogy a ki-
sebb kiaddk nem engedhetik meg maguknak az
elektronikus kiadashoz szitkséges infrastruktarat,
és lesznek olyan olvasok is, akik nem tudjak hasz-
naini, Nem szabad elfeledkezniink a fejlédé orsza-
gokrol, amelyek a telekommunikacio és a szamito-
gépes technologia terén joval moégottink ballag-
nak. Az elektronikus kiadvanyok szama tovabbra is
néni fog, de hasznukat mindaddig meg kell kérdd-
jelezni, mig a tudomanyos kozlemények minGségi
ellendrzése altalanosan nincs biztositva.

A technika megoldja a kényvtarosok problémait,
de ujabbakat is hoz létre. Az elektronikus folyoira-
tok terilletén a konyvtarosok kivaldan felhasznal-
hatjak jartassagukat az informaciokezelésben.
Ennek kdvetkezményeként a konyvtarak tarhazak
helyett szoftverkbzpontok lesznek. Ra kell dob-
benniink, hogy a kényvtar értéke a joviben sokol-
dalusagatol es felkészlltségétsl fiigg majd. A
kényvtarosoknak latba kell vetniiik tudasukat es
jantassagukat, kutatémunkat keil végeznitik, szami-
1ogépes szakemberekkel, koényvtarfelhasznalékkal
és kiadokkal kell kommunikalniuk, mert csak igy
érhet6 el, hogy konyvtaraink az elektronikus forra-
dalom élmezényében legyenek.
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