G6z Agnes

Az Interneten elérheto informacioforrasok

katalogizalasa®

Az Interneten elérheté hatalmas mennyiségi informacioforras szerverek ezrein oszlik
meg. Ezek a dokumentumok valtozé minéségliek, kénnyen manipulalhatok, elérési helylik
gyakran valtozhat; hogy csak néhany jellemzét emlitsiink. Hogyan lehet hozzaférést biz-
tositani a hagyomdnyos dokumentumokétdl olyannyira eltéré tulajdonsdgokkal rendelke-
z6 halozati informaciéforrasokhoz? A tanulmany néhany jelenlegi digitalis kényvtari pro-
jektet megvizsgalva veszi szamba az Internet rendszerezésére iranyulo legujabb térekvé-

seket,

Az Internet allandéan .épités alatt” van. A rola
publikalt cikkek vagy konyvek gyakran mar kiada-
suk idépontjaban elavultnak szamitanak. A legkur-
rensebb és legrelevansabb informacid tobbnyire
csak az Interneten talalhatdo meg. Nagyon sok iras
— eéppugy, mint a jelen tanulmany is — ezert az
Interneten elérheté forrasokra épul, még akkor is,
ha ezek a forrasok altalaban tinékeny termesze-
tliek, vagy szerzGik eredete olykor kétséges. Va-
lamekkora minéségi biztositékot jelent azenban az,
ha olyan elektronikus dokumentumokat hasznalunk
fel, amelyek valamely szakmai szervezet jévoltabol
érhetdk el, és a dokumentumokat még akkor is el
tudjuk érni valahol, ha az Interneten valo elérési
cimiik, azaz URL-jik (Uniform Resource Locator)
id6kozben megvaltozik [1]. Sajnos azonban ez
nem mindig lehetséges, mert nagyon sok kivald
dokumentum nem tartalmaz megfeleld informa-
ciot a szarmazasara vagy kozreadojara vonatko-
zéan.

A weboldalak és az Interneten elérheté egyéb
forrasok exponencialis novekedésével az Interne-
ten, és annak legkdzkedveltebb fellletén, a World
Wide Weben, egyre nehezebb megtalalni az éppen
sziikséges informaciot. A robotokkal felszerelt ke-
resdoldalak, mint példaul az Infoseek vagy az
AltaVista, folyamatosan fejlesztik ugyan keresési
lehetdségeiket, de a gyakorlatlan keresék szamara
tovabbra is sokszor csalédasokat okoznak. A targy
szerinti felosztasu, kategoriaorientalt listak, mint
példaul a Yahoo!, kdnny(i kereshet&séget kinal-
nak, de az altaluk lefedett teriiletek meérete és kiter-
jedtsége meglehetésen korlatozott. Figgetlendl
tehat attdl, hogy milyen keresdrendszert hasznal-
nak, még a gyakorlott felhasznalok is gyakran
elgondolkoznak, hogy vajon létezne-e jobb megol-
das a keresésre [2].

A jelenleg létezd tobb millid Internet-forras
szerverek ezrein oszlik el. ,Ez az anyag alig rend-
szerezett, minGsége és stabilitasa valtozé, nehéz

értelmezni, bongeészni, keresni, vagy hivatkozni ra”
[3]. J. Quittner mar 1992-ben felhivta a figyelmet
arra, hogy az Internet legnagyobb problémaja:
olyan sok informaciét tartaimaz, hogy nemcsak
nehéz megtaldini azt az informaciot, amire sziik-
seglink van, de sokszor még azt sem tudjuk,
egyaltalan hogyan, illetve hol kezdjiik el a keresést
[4]. Ed Krol, az ,Autostoposok kézikonyve az In-
ternethez" szerzéje szintén ugy jellemezte az
Internetet, hogy az nem mas, mint egy konyvtar,
ahol a kdonyvek szanaszét hevernek a padlon, és
nincs kataldgus. A rendszerezésre vald igény tehat
mar elég koran megvolt a szamitogépes szakem-
berek részérdl, és kdazilik tébben is konyvtari
analogiakat hasznaltak, viszont nem gondoltak
arra, hogy a konyvtarosok altal mar kialakitott
rendszereket hasznaljanak az elektronikus doku-
mentumok rendszerezeésére [5].

Lehet-e egyaltalan rendszerezni az Internetet?
Ha igen, akkor a valasz a vilaghald rendezetlensé-
gére vajon a technoloégiaban, azaz a nagyobb,
gyorsabb kereséprogramokban, vagy pedig a hu-
man erdforrasokban, azaz a kicsi, de bizonyos
szempontok szerint értékelt hipertext kapcsolatok-
bol allé gyljtemenyekben rejlik? Elképzelhetd,
hogy az Internet nagyjabol szervezetlen, rendezet-
len marad valtozékonysaga, a publikalasban min-
denki szamara egyenldséget biztosité jellege miatt,
de ugyanakkor egyre né az olyan projektek szama,
amelyek Kkisérletet tesznek az Internet-forrasok
valamiféle rendszerezésére, és ezen torekvésik
soran vagy Uj rendszerezési technikak kifejleszté-
sével, vagy pedig a konyvtarakban mar bevalt és
evtizedek ota hasznalt rendszerek felhasznalasa-
val prébalkoznak [2].

* A tanulmany a Neumann-haz szamara késziilt a
Nemzeti Kulturalis Alap tamogatasaval.




Lehet-e rendszerezni az Internetet?

Sok konyvtaros megkérddjelezi, hogy az Inter-
net jelenlegi allapotaban egyaltalan rendszerezhe-
té-e, mert ugy tartja, hogy az Internet jelenleg tul-
sagosan instabil az Uzleti versengésbdl szarmazo
Ujabb és uUjabb technoldgiak és termekek gyakori
megjelenése miatt. P. Caplan néhany évvel ezelott
meég a kovetkezd keérdéseket tette fel a MARC es
az AACR szabvanyok online dokumentumokra
vald kiterjesztése kapcsan: ,Erdemes-e a konyvta-
rosoknak az Interneten talalt anyagok katalogiza-
lasaval foglalkozni? Ha igen, akkor a MARC a
legmegfelelébb erre a célra? Az olyan halozati
eszkozok, mint az Archie vagy a gopher vajon nem
teszik-e foloslegessé a konyvtari katalégusokat?”
(6]

E. Jul a konyvtari szakemberek Internet-forra-
sok katalogizalasara vonatkozo reakcioit megvizs-
galva harom okot jeldl meg, amely miatt a konyvta-
rosok sokszor idegenkednek az Internet forrasai-
nak katalogizalasatol [7]. Az elsé ok az, hogy so-
kan meég mindig ugy tartjak, az Interneten nincs
semmi, ami katalogizalasra éerdemes lenne. Ezt
tébbnyire az magyarazza, hogy az Interneten na-
gyon sok az olyan, konnyen elérheté anyag, ami a
konyvtarak gydijtékorén kivul esik. Ha azonban
belegondolunk a hagyomanyos konyvtari gydijte-
menyszervezésbe, akkor nyilvanvalé, hogy a
konyvtarak a nyomtatott anyagokat is szelektaljak,
tehat az Internet esetében sem kell, illetve lehet
teljességre torekedniik. Az Internet-forrasok teljes
kizarasa viszont olyan értékes dokumentumok
elvesztését jelentheti, amelyek adott esetben nem-
csak megfelelnek a konyvtar gylijtékorének, de
elengedhetetlen fontossaguak is.

A méasodik altalanos feltételezés az Internet for-
rasait illetéen: minden, ami az Interneten ma
megtalalhaté, holnap mar elérhetetlen lesz. Igaz,
hogy a megbizhatd, hosszu tavu hozzaférés az
Internet-forrasok  esetében még megoldatlan
probléma, de ez nem jelenti azt, hogy valamennyi
Internet-forras tiinékeny lenne. Ertheté modon
vannak olyan forrasok, amelyek eppen jellegiiknél
fogva rovid életlek. Sok egyéb forras viszont a
URL valtozasa miatt lesz elérhetetlen, és igy a
hasznéld szamara értéktelen. A fontosabb Inter-
net-forrasok létrehozoi azonban megbizhatésagra
torekednek, és a fé ceéljuk az, hogy hasznaldik
konnylszerrel, és hosszu tavon hozza tudjanak
férni weboldalaikhoz. A katalogizaloknak tehat
elsGsorban a stabil, megbizhaté forrasok katalogi-
zalasara kell torekedniiik. Termeszetesen ez a
fajta szelekcid dSnmagaban nem mentesiti a kata-
logizalast végz6 intézményt a forrasok rendszeres
revizidja alol. Alternativ megoldast jelenthetnek a
weboldalak nyomon kovetésére az Egységes For-
rasnevek (Uniform Resource Name = URN) és az
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Allandé Egységes Forraslokalizalék (Uniform
Resource Locator = URL). A URN rendszer egy
vilagszerte egyedi, és tarolasi helytdl fiiggetlen
elnevezést tamogat, amelynek segitségével kide-
ritheté a forras tarolasi helye. A PURL lényege
pedig az, hogy minden egyes aktualis URL-hez
egy allandé URL-t rendel hozza, és ily modon a
forras az aktualis URL megvaltozasa utan is kony-
nyuszerrel felkutathato.

A harmadik gyakori érv az Internet forrasainak
katalogizalasa ellen, hogy az eredetileg nyomtatott
dokumentumokra kifejlesztett szabvanyok, mint a
MARC vagy az AACR2, egyébkeént sem lennének
alkalmasak a halozati forrasok leirasara. Ez a
probléma idérél idére felmeril az ¢ médiumok
megjelenésekor. Sokan szeretnék, ha a MARC
sokkal rugalmasabb lenne. Igaz, nem tokéletes, de
meégis az egyik legelfogadottabb szabvany a gépek
kozti kommunikaciora és a bibliografiai adatcserée-
re. A MARC Internet-forrasokra valo adaptalasa-
nak nagyon sok kozvetlen elénye van: jelenleg mar
sok MARC-alapu rendszer létezik; az osztott kata-
logizalas eldnyeit tovabbra is élvezhetik a konyvta-
rak; lehetséges az Internet-forrasok rekordjainak a
helyi katalogusckban vald megjelenitése. Hasonlo
a helyzet az AACR2 szabalyokkal. Az AACR?2
szintén folyamatos reviziora szorul, hogy alkal-
mazkodni tudjon a valtozo technologiakhoz.

Jelenleg a World Wide Web legismertebb kere-
sooldalai nem konyvtarosok munkai. Rendszere-
zettséguk mindig a keresdoldai |étrehozéjanak
.egyeni” elgondolasait tukrozi. A legtobb keresd-
szolgaltatas elsdsorban kulcsszavakon alapul, és
lehetévé teszi a Boole-logika szerinti keresest. A
csak kulcsszavakon alapuld Internet-indexelés
azonban problematikus lehet. A WAIS (Wide Area
Information Server) és a hozza hasonld eszkozdk
sulyozott relevanciaertékelést alkalmaznak, de
meg nagyon messze vannak a termeészetes nyelvi
feldolgozas teljes kihasznalasatol, mivel nem ke-
pesek a kontextus értékelésere. Az eddigi tapasz-
talatok alapjan a targyi hozzaférés majdnem
mindig preferdltabb, mint a kulcsszé szerinti kere-
sés. Ha valakinek keresést kell vegeznie, akkor
sokkal sikeresebb a targyi felosztasu fastrukturak
hasznalata soran, mint a szdalapu keresési stra-
tégiaval, kulonésen akkor, ha a keres6 nem jartas
az adott szakterlleten, vagy nem ismeri az adott
nyelvet.

A konyvtarosszakmaban az elektronikus doku-
mentumok nagyszamu megjelenésével az utébbi
években a falak nélkiili kényvtar” fogalma teljesen
ismertté és elfogadotta valt. A hagyomanyos
konyvtarak filozdfiajaban jelentds véaltozas ment
végbe: a hangsuly a dokumentumok fizikai birtok-
laséarol az informacid elérhetéveé tétele felé tolddott.
A CATRIONA (Cataloging and Retrieval of In-
formation Over Networks Applications) projekt [8]
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résztvevGi szerint ahhoz, hogy a falak nelkuli
kunyvtar realitassa valjon, el6szor azt a problemat
kell megoldani, hogy a felhasznald hogyan tudja az
igényeinek megfeleld forrasokat és szolgaltataso-
kat megtalalni. Jelenleg ugy tinik, hogy a megol-
das az Uj szoftverek és a mar elismert konyvtari
modszerek és gyakorlatok kombinaciojaban rejlik.
Az Argus Clearinghouse [9] hangsulyozza: ahhoz,
hogy az Internet sokkal hasznosabb informacios
kornyezetté valjon, a human eréfeszitéseket kom-
binalni kell a keres6 és bongészé eljarasokkal.
Csak szoftveres megoldas nem elegendd. Az
automatizalt rendszerek szamara a nyelv és a
fogalmak tulsagosan kétértelmiek ahhoz, hogy
megfelelen azonositani és értékelni tudjak Sket.
Jelenleg ugy tinik, hogy a mesterséges intelligen-
cia a kozeljovében még nem lesz képes megfelelni
ennek az elvarasnak.

Ezt a nézetet lathatéan nem osztja az atlagos
Internet-felhasznaldk és -szolgaltatok tobbsege. S.
G. Steinberg a Wired magazinban azt irja, hogy
bar a konyvtartudomany tiinik a legnyilvanvaldbb
tudomanyteriletnek. ahova az Internet rendszere-
zésének problémajaval fordulhatunk, az megsem
tud segiteni, hiszen a szakma is elégedetlen a
jelenlegi osztalyozasi rendszerekkel [10]. Arra a
kovetkeztetésre jut, hogy az osztalyozasi rendsze-
rek csak a polcon vald elrendezésre alkalmasak,
és alkalmatlanok az elektronikus dokumentumok
rendszerezésére.

A Yahoo!, az egyik legelsé és legsikeresebb
web-keresdrendszer, abbdl a meggydzédesbdl
kiindulva, hogy a meglévd osztalyozasi rendszerek
nem tudtak lépést tartani a tudomany fejlédéséevel,
megprobalt kitalalni egy Gj osztalyozasi rendszert.
Ugyanakkor a Yahoo! katalogizaloi arrol panasz-
kodnak, hogy az egyes dokumentumok esetében
milyen nehéz megtalalni azt az egy eléresi pontot,
amelynek alapjan azt valamelyik kategoriahoz
kapcsoljak. Minden egyes URL szamara egy re-
kord készul, és a rekord csak egy helyre kerll be a
Yahoo! hierarchikus strukturajaba. Ha a Yahoo! a
fazettas osztalyozas adta lehet&ségeket hasznal-
na, akkor nem keriilne ilyen nehéz helyzetbe. Az
elektronikus vilagban az osztalyozasnak nem kell a
polcok szamara kifejlesztett linearis elrendezést
kovetnie. Azaz, az osztalyozasban a Yahoo! in-
kabb visszalépett, mintsem elére [1].

Digitalis konyvtarak

A digitalis kényvtar kifejezésben a konyvtar szo
ugyan tékéletesen tikrozi a projektek jellegét, am
a projektek nagyon kevés hagyomanyos konyvtari
szaktudast tiikroznek. A digitdlis kényvtarak fel-
haszndljak ugyan a koényvtarosok gyijtemeényépitd
tapasztalatait, amikor a sajat felhasznaloi kdzos-

séguk igényeinek megfeleléen valogatnak mind a
helyileg elérhet6 szovegfajlok, képek, video- vagy
hangfajlok, mind pedig az Interneten elérheté do-
kumentumok milliéi kozil, a digitalis konyvtarakban
levé forrdsok azonban rendszerint nem a konyvta-
rosok elvei szerint katalogizaltak, sem a fizikai,
sem a tartalmi lefrast illetéen [1].

A digitalis konyvtari projektek nagyon sok ta-
mogatast kaptak mar eddig is olyan szoftverek
kifejlesztésére, amelyek ezeknek a konyvtaraknak
a kiéepitését tamogatjak. A szakirodalom szintén
bévelkedik az Uj, innovativ visszakereseésrdl és
szovegelemzé alkalmazasokrol szold cikkekben. A
hagyomanyos osztalyozast és a bibliografiai leirast
azonban csak ritkan emlitik. Ezekrél a technikakrol
altalaban Ugy szolnak, hogy tulsdgosan sokba
kerllnének az idSigényes human munka miatt,
vagy pedig ugy kezelik, mintha elhanyagolhatok
lennének az informacid-visszakeresés Uj megolda-
sainak megjelenésével.

A természetes nyelvi feldolgozasi technikakat,
a kulcsszavas indexelést, és a kifinomult keresé-
programokat egyre gyakrabban emlitik az Internet
elérési problémaira valé potencidlis megoldasként.
Az AltaVista keresGrendszere j0 példa a gyors
keresésre. A gyors keresés azonban nem feltétle-
nul jelent jobb mindsegl keresést is [11]. Nem
mindenki van tehat meggy6zddve arrél, hogy a
szoftver az egyetlen megoldas.

A dokumentum fogalma a digitalis
konyvtarak koraban

A digitalis konyvtarak alapvetd funkcidja nem
maganak az Internetnek, hanem az Interneten
megtalalhaté dokumentumoknak a katalogizalasa.
A katalogizalas szempontjabdl az Internet nem
katalogizalasi egység, mivel nem tekinthetjik
egyetlen onallé konyvtarnak. Hagyomanyos érte-
lemben az Interneten elérheté anyagok nem alkot-
nak konyvtari gyGjteményt, hiszen az Internet nem
egy bizonyos felhasznaldi kor igényeinek a kielégi-
tesere torekszik. Az Internet része lehet azonban a
konyvtar mlszaki infrastruktarajanak, de tovabbra
sem lesz konyvtar, abban az értelemben sem,
ahogyan egy konyvtari intézmény hozzaférest
biztosit egy gyljteményhez [3].

Az elektronikus dokumentumok vilagaban a
konyvtarosok, az informacios szakemberek épp-
ugy, mint a hagyomanyos nyomtatott dokumentu-
mok kiaddi, kissé zavarodottan szemlélik a techno-
I6giaban, szerzbi jogi keérdésekben bekdvetkezd
radikalis valtozasokat. Az egyik legalapvetébb
fogalom az informacios szakemberek szamara,
ami egyeértelmiien atgondolasra szorul, a doku-
mentum fogalma. Az elektronikus forrasok rend-
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szerezesénél az els6 felmerlld kerdés az, hogy az
elektronikus kornyezetben mit is értink dokumen-
tumon, A hagyomanyos fogalom olyan feltételeze-
seken alapul, amelyek nem veszik figyelembe az
elektronikus formatum jellegzetessegeit és haszna-
latat. Nem foglalkozik olyan kerdésekkel, hogy
vajon a hipertextkapcsolatok (linkek) altal egymas-
hoz kapcsolt dokumentumok egy dokumentumnak
tekintheték-e, az elektronikus Uzenetek (e-mail)
egy sorozata egy dokumentumot alkot-e, ki a szel-
lemi birtokosa a hiperlinkekkel egymashoz kapcsolt
dokumentumok bizonyos csoportjanak.

Mi tekinthetd tehat dokumentumnak? Nyilvanva-
16, hogy az elektronikus dokumentumoknak van-
nak bizonyos egyértelmi jellegzetesseégei, ame-
lyek megkulonboztetik 6ket a nyomtatott dokumen-
tumoktol, llyen jellegzetességek példaul a konnyd
manipulalhatésag, a kilsé és belsd kapcsolodasi
pontok hozzaadasanak lehetSsége, az egyszerd
transzformalhatésag, az azonnali adatatvitel, a
korlatlan masolhatosag. Az elektronikus publika-
lasban tehat a legnyugtalanitobb aspektus a val-
toztathatdésag. A bibliogréafiai kontroll szempontja-
bol a dokumentumok legfontosabb jellemzéje azok
.megfoghatatlansaga,” atmeneti, képlékeny, foly-
ton fejloédd, valtozd természete, egyszerre tobb
felhasznald szamara valo elérhetdsége, es az
egyes felhasznalok igenyeihez vald adaptalhato-
saga.

Az elektronikus dokumentumok természete a
dokumentum fogalmanak atgondolasara kesztet.
Hogyan modosithatjuk a dokumentum fogalmat
ugy, hogy az pontosabban fejezze ki a jelenleg
hasznalatos valamennyi dokumentumtipus jellem-
z6it? L. Schamber a kdvetkezd kategoriak atgon-
dolasat javasolja a dokumentum ujradefinialasaval
kapcsolatban [12]:

1. Homogén dokumentum. A dokumentumot ha-
gyomanyosan egyetlen fizikai entitasként értel-
mezzuik, amelyet egy vagy t6bb szerzé alkotott,
és amely veéges terjedelmi, allando, linearis
tartalommal bir. Ezen tipust dokumentumok
heterogén gy(ijtemeényét altalaban targy szerinti
csoportositasban vagy médium szerint taroljak.

2. Hiperiinkekkel 0sszekapcsoilt heterogén doku-
mentum. Az informacids kdzpontok kataloguso-
kon és indexrendszereken keresztil biztosita-
nak informacio-hozzaférést. Ezek az eszkozok
lehetévé teszik a dokumentumrekordok vala-
mely kozds jellemzd alapjan valé visszakeresé-
sét. Az Igy visszakeresett halmazt felfoghatjuk
ugy, mint egy céltudatosan egyesitett meta-
adatot. Jelenleg az informaciés kozpontok
gyakran hasznélnak kulon targy és médium
szerinti kataldgusokat. Idedlis esetben egy
elektronikus rendszer teljes meértekben képes
integralni a heterogén dokumentumokhoz vald
hozzaferést. Az Osszekapcsolt szamitogepes
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halozatok vilagaban a linkekkel osszekapcsolt

dokumentumreszek leirasanak magaba kell

foglalnia a webaoldalak elérési utvonalat.

3. A kapcsolodo dokumentumok kontextuélis meg-
Jelenitése. A kifinomult elektronikus rendszerek
vissza tudnak hivni olyan dokumentumhalma-
zokat, amelyekben az egyes rekordok a targyi
hasonlosag mertéke alapjan rangsorolva van-
nak. Az igazan kreativ tervezék kifejlesztettek
olyan haromdimenzidos megjelenitési formakat
(piramisok, szobak stb.), amelyek segitenek el-
kepzelni a rangsorolt halmazokat. Ebben az
esetben az egész halmaz egyetlen metaadatot
kepvisel.

4. A felhasznalo altal létrehozott heterogén doku-
mentum. A hipertext vilagaban a felhasznald
osszekapcsol és manipulal dokumentumokat
vagy dokumentumok részeit, és igy uj doku-
mentumot hoz létre. Az Uj dokumentum tovabb-
ra is valtoztathato marad, és a végtelenségig
vagy legalabbis mindaddig modosithato, amig a
felhasznald ) kapcsolatokat (kapcsolodo linke-
ket) fedez fel. A dokumentumnak e dinamikus
fogalma alapjan a tartalom a felhasznalé kont-
rollja alatt all. A dokumentum tehat egyedi és
nem allandd, és ezert valahogyan a dinamikus
linkek segitségeével kell leirni.

Mindezek az elképzelések olyan megkozelité-
sen alapulnak, amely a dokumentumokat mint
alkotasokattargyakat veszi figyelembe. Ha arra
gondolunk, hogy a végsdé cél nem az alkota-
sok/targyak, hanem az informacio biztositasa a
felhasznald szamara, akkor a dokumentum definia-
lasakor egy folyamatorientalt megkozelitést célsze-
ri hasznalnunk. Természetesen a legfontosabb
dolog nem az, hogy egyetlen definiciol alkossunk,
amely kifejezi az elektronikus dokumentumok va-
lamennyi jellemzéjét. A hangsuly a fogalom dujra-
gondolasan van. A bibliografiai kontroll Gjragondo-
lasa pedig az olyan uj fogalmak beépitését jelenti a
mindennapi gyakorlatba, mint a hipertext, linkek,
weboldalak, megjelenitési formatumok, verzidk,
navigacios lehetdségek stb.

Az elektronikus dokumentumok

Egy Internet-katalogus létrehozasanak egyik f6
problémaja az Internet-dokumentumok és -szol-
galtatasok tiinékeny termeészete. Az Internet-
hasznalok egyik allandé frusztraciéja a nem érveé-
nyes linkek gyakorisaga. Az Internetnek a jovében
valoészinlileg nagyobb stabilitasa lesz, jelenleg
azonban még mindig atalakuléban van. J.-C.
Guedon ugy véli, hogy az elektronikus kiadas
esetében egy kulén osztalyozasi rendszert kell
kialakitani, amely megfelel az elektronikus doku-
mentumok jellemzdéinek [13]. Ezek a tulajdonsagok
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pedig meglehetdsen eltérnek a nyomtatott doku-
mentumokéitol. Az elektronikus kiadast inkabb
kommunikaciés eszkoznek fogja fel, nem pedig az
informacié allandova és széles kdrben vald elérhe-
tévé tételének.

Az Internet-dokumentumok flexibilitasa és nyi-
tottsaga az interaktiv parbeszédek és a modosit-
hatosag irant egyértelmien pozitiv dolgok, viszont
a katalogizald konyvtarosok szemeben ezek in-
kabb akadalyok, mintsem elényok. Woodward
szerint az OCLC kissé naivnak tiinik, amikor azt
feltételezi, hogy az Interneten informaciot szolgal-
tatd intézményekkel valo megegyezések révén az
elektronikus dokumentumok lel6helye allandositha-
to [1). Valdjaban egy kézponti kataldgus szolgalta-
tojanak rendszeresen ellendriznie kell a rekordok
érvényességeét. Nagyon sok forras vandorol egyik
szerverrdl a masikra a weben valo jelenléte soran.
A URN, a PURL vagy az Egyseges Forrasazonosi-
tok (Uniform Resource Indentifier = URI) segithet-
nek minimalizalni ezt a problémat, de az Internet-
dokumentumok mozgasa elkeriilhetetlen. A doku-
mentum valtozasa is igen gyakori. Médositasok,
kiegészitések, torliések slrin eléfordulnak, es
felmerll a kérdeés, hogy mekkora mértekl valtozas
utan tekintheté egy modositott forras uj dokumen-
tumnak. Az elektronikus dokumentumok esetében
érvenytelen az az éallanddsag, amit a nyomtatott
dokumentumokkal asszocialunk. Ezeket a valtoza-
sokat pedig tiikrézni kell a kataldgusrekordokban,
ami azt jelenti, hogy valakinek fel kell véllainia a
valtozasok kovetését [1].

Az online informacios forrasok legalabb két. jol
elkiilonitheté kategdridba sorolhatok: elektronikus
adatforrasok, valamint online rendszerek/szolgal-
tatasok. Az elsé kategoria az online vagy offline
elérheté elektronikus forrasokat foglalja magaba,
amelyeket viszonylag kénnyen le tudunk irmni a
jelenlegi MARC bibliografiai formatumban. Ezeknél
az anyagoknal felmerll a probléma, hogy hogyan
hatarozzuk meg a .lelGhelyliket," amikor az adatok
egy tavoli rendszer vagy szolgaltatas révén érhe-
ték el, nem hagyomanyos kdnyvtaron vagy archi-
vumon keresztil. A masodik kategdria sokkal in-
kabb a szolgaltatsdi koézosség informacids forma-
tumahoz hasonlit, mintsem a bibliografiai adatok-
hoz [14].

Az elektronikus adatforrasok kategorigjaba
olyan dokumentumok tartoznak, mint a szamito-
gépes szoftverek, géppel olvashaté formatumban
tarolt szovegek vagy képek, bibliografiai, numeri-
kus, vagy egyeb adatok adatbazisai. Ezek a do-
kumentumok lehetnek csak elektronikusak, de
eléfordul, hogy vannak nyomtatott megfelel&ik is. A
szamitogépes rendszerek vagy szolgaltatasok
kilon kategodriat képviselnek. Lehetnek teljesen
nyilvanosak, de lehetnek csak egy bizonyos ko-

z0sség szamara elérhetéek. A f6 jellemzjik az,
hogy tébbnyire csak haldzaton at érheték el.

Metaadatok

A konyvtarak mar régdta hasznaljgk a katald-
gustételeket és a MARC rekordokat, illetve biztosi-
tanak elérést a nyomtatott irodalomhoz. Mivel a
digitalis gylijtemények rég tuindttek a konyvtarak
falain, ezek a jol ismert és kedvelt bibliografiai
eszkozok tulsagosan részletesek, ezeért sokak
szerint alkalmatlanck a digitalis dokumentumok
lefrésara. A legkdzismertebb kezdeményezés,
amely 0j formatumot nyujt a digitalis dokumentu-
mok leirdasara, egy 1995 ota tartd nemzetkozi
konferenciasorozat eredmeényeképpen alakult ki,
és ,Dublin Core-metaadatok™ neven valt ismertté
[15].

Kulénbdzé tipusd intézmények egyik legkurren-
sebb nemzetkdzi vitatémaja az, hogy a kutatok
hogyan tudjak hatékonyabban megtalalni a sza-
mukra szilkséges informacidkat az Internet- és a
webalapu forrasok hasznalata soran, illetve a
metaadatok mennyire lehetnek hasznosak ebben a
keresésben. Kaonyvtarosoknak, levéltarosoknak,
muzeumi szakembereknek eppuay, mint az infor-
maciés szabvanyok, haldzatok szakértGinek a
metaadat kifejezés kilonbdzé konnotacidkat hor-
doz. Caplan definicidja szerint a metaadat nem
mas, mint adat az adatrdl [14). Ennek megfelelGen
egy kataldégusrekord is metaadat, és konyvtarcs
berkekben mar régdta folyik a metaadatok Iétreho-
zasa. Ezeket az adatokat azonban hagyomanyo-
san katalogusadatoknak nevezziik. A metaadatok
létrehozasat tehat tovabbra is hivhatnank katalogi-
zalasnak, de ez a kifejezés sokak szamara olyan
jelentéseket hordoz, amelyek a hagyomanyos
konyvtari szabvanyokhoz és gyakorlathoz kapcso-
l6dnak, gy ez az elnevezés régimaddinak tdnik.
Ezért az Internet vildgaban a semlegesebb és
Ujabb .metaadat” kifejezést preferaljak. Részben
tehat a MARC formatum hasznalata is metaadattal
valé foglalkozast jelent, manapsag azonban egyre
inkabb a digitalis fajlok fejlécében (header) talalha-
1o deszkriptiv informacid azonositasat értik ezen.

S. Weibel, akit a Dublin Core kitalaldjaként
szoktak emlegetni, a metaadatokat egyszer( lei-
rasi formatumként definidlja, amelyeknek a célja a
weben valé keresés javitdsa nemzetkézi meg-
egyezés segitségével [16]. Nagyon sok eltéré
adatmodellel rendelkezd adatbazis létezik, de bi-
zonyos fokig valamennyi leirhaté a Dublin Core-
nak nevezett kozos adatmodellel. A Dublin Core f&
célja, hogy a tartalom és a tartalmat leird szintakti-
kai kifejezés kozti fiiggetlenséget fenntartsa. Ko-
rabban - a katalogizalas soran — a konyvtarosok
valamennyire megengedték a szintaktikai kifejezé-
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sek Osszevegyitését az adattartalom-modellel. A
Dublin Core esetében azonban e két dolog elkii-
Ionitésére most 6k is figyeltek.

Eredetileg a metaadatok létrehozasa egyetemi
kutatok otlete volt, de azota széles korli gyakorlati
témava valt, ami a webarchitekturaval foglalkozok
koéreben jelenleg a legnagyobb prioritasu. Egy ilyen
szabvany létrehozasakor felmerill a kérdés, hogy a
metaadatok problémaja elsdsorban a kutatoi kor-
nyezetre korlatozodik-e. Ha figyelembe vessziik,
hogy az Uzleti vilagban mindenkinek kepesnek kell
lennie sajat metaadathalmazanak |étrehozéasara
mas metaadathalmazok ismerete nélkil, hiszen az
erre iranyuld egyuttmikodeés idSigényes és draga
lenne, akkor a valasz egyértelmiien nem. Ezenki-
vul a kodot, amely a Dublin Core hasznalatat teszi
lehetéve. nem egyetemi kutatok, hanem olyan
cegek fogjak beépiteni a keresékbe (browser) és a
szerverekbe, mint példaul a Microsoft és a
Netscape. A konyvtarosok szerepe az informacio-
rendszerezes teren a legfontosabb.

A metaadatoknak nemcsak az a funkciojuk,
hogy a web indexeiben vald keresést megkonnyit-
sék, hanem az is, hogy a hagyomanyos dokumen-
tumok metaadatait is megjelenitsék a weben. A
felhasznalok ugyanis hajlamosak azt hinni, hogy
ami nincs a weben, az nem is letezik, ezért emlé-
keztetnink kell Sket arra, hogy hatalmas mennyi-
segl kitiné informacidforras létezik a weben kivil
is. Ebbdl a felismerésbdl kiindulva az 1997 nyaran
megalakult Metadata Working Group javaslatot is
tett az egyes Dublin Core-definiciok olyan jellegi
modositasara, amely a Dublin Core-elemek hasz-
nalatat kiterjeszti mas informaciotipusokra is.

1997 jdliusaban a Research Library Group ta-
lalkozdjanak az volt a f6 témaja, hogy a Dublin
Core elemei hogyan hasznalhatdk olyan anyagok
elérésére, amelyek nem a weben keresztul érhetdk
el. A kerdés az, hogy milyen tipusu metaadatokat
kell az olyan kulénbozd tipusu forrasokhoz kap-
csolni, mint a hagyomanyos konyvtari anyagok,
online konyvtari katalogusok, elektronikus szove-
gek és muzeumi targyak. Jelenleg az a fé problé-
ma ezekkel a forrasokkal, hogy a weben keresztiil
ugyan elérheté bizonyos informacio roluk, de a
dokumentumok nem webalapuak, és gyakran csak
onallo, inkompatibilis indexeld és keresé protokol-
lokon keresztul erheték el.

A Dublin Core-elemek

A Dublin Core-elemek, azaz a Dublinban 1996-
ban sziiletett megegyezes azon 15 alap informaci-
0s elem — mas néven metaadat-deszkriptor — ki-
alakitasarol, amelyet a weboldalakon valé indexe-
lés és kivonatkészités soran hasznalnak a kere-
sési eredmenyek javitasa céljabdl, igazi merféld-
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kének szamit. A Dubiin Core mar de facto szab-
vanykent hasznalatos, és remeélhetéleg (a mostani
erdeklddesbdl kiindulva) hamarosan formalis szab-
vannya is valik. Jelenleg az egyik legkurrensebb
megoldasra varo feladata az Internet-dokumen-
tumok leirasainak nemzetkozivé tétele. A web
jelenlegi infrastrukturajaban tobb helyen is el&for-
dulnak kilonbozé nyelvekhez kapcsolodo, egy-
mastol eltér6 karakterhalmazok, amelyeknek a
kezelésére ugyan jelenleg még nincs megoldas, de
16 orszag adatleirdi folyamatosan dolgoznak egy
nemzetkdzi Dublin Core-prototipus kialakitasan.
Eszerint van esély arra, hogy egy nemzetkdzileg
egységes megoldas szilessen a halézaton elérhe-
t6 forrasok katalogizalasara.

A Dublin Core-metaadatelemek jelenlegi verzio-
jat 1996 decemberében véglegesitették. Annak
ellenére, hogy a Dublin Core folyamatos fejlesztés
alatt all, es az érdekelt teriiletek szakértdi rendsze-
res talalkozokon vizsgaljak felll, valészinl, hogy a
kozeljovében az adatelemek és definicidjuk mar
nem valtoznak meg alapvetden. Néhany adatelem
alkalmazasa ugyan jelenleg meg kisérleti szinten
folyik, és értelmezése implementacionként valtoz-
hat. Az elemek elnevezései szemantikai értelme-
zéslket probaljak tlkrozni. Minden elemhez kap-
csolddik egy egyszavas név is, amely az elemek
szintaktikai meghatarozasat teszi egyszer(ibbé a
kodolasi rendszerek szamara. Valamennyi elem
opcionalis es ismeételhetd [16).

Cim (cim): A forras létrehozodja vagy kiadoja altal
meghatarozott neve,

Szerzd vagy létrehozo (létrehozd). Az(ok) a sze-
mely(ek) vagy szervezet(ek), amely(ek) elsddlegesen
felelés(ek) a forras szellemi tartalimanak Iétrehozasaeért.
Az irott dokumentumok esetében példaul a szerzdk,
vizualis forrasok esetében a mivészek, fényképészek
vagy illusztratorok.

Targy- és kulcsszavak (targy): A forras témaja. Alta-
laban a dokumentum targyat kulcsszavak fejezik ki. A
kontrollalt szotarak és formalis osztalyozasi rendszerek
hasznalata preferait.

Leiras (feiras). A forras tartalmanak szoveges leira-
sa, amely dokumentum tipusu targyak esetében a ki-
vonatot, vizualis forrasok esetében a tartalmi leirast
jelenti.

Kiadd [«add): Az(ok) a személy(ek) vagy szerve-
zet(ek), amely(ek) a forras jelen formajaban vald kdzre-
adasaért feielGs(ek).

Egyeb kozrem(ikddd (kbzremikodd): Az(ok) a létre-
hozokent nem emlitett személy(ek) vagy szervezet(ek),
amely(ek) jelent8sen hozzajarult(ak) a forras szellemi
tartalmahoz, de kozremiikodése(/ik) masodlagos a
letrehozoként megnevezett személy(ek) vagy szerve-
zel(ek) szerepéhez kepest, Példa: szerkesztd, fordito,
illusztrator stb.

Datum (datum): Az az idSpont, amikor a forras a je-
lenlegi formajaban elérhetévé valt. A datum ajaniott
formatuma a kovetkezd: év (4 karakter) - hdnap (2
karakter) — nap (2 karakter). Sok egyéb formatum le-
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hetséges. Hasznalatuk esetén az egyertelmiseget
biztositani kell.

Forrastipus (tipus): A forras kategcrigja, mint pél-
daul .weblap,” .regeny,” .vers,” tanulmany,™ , szotar"
stb. Az egységesseéq és a rendszerek kozti atjarhatosag
érdekében a tipust egy megadott listabol kell kivalasz-
tani. Jelenleg ez a lista meg nem vegleges. Legujabb
verzioja a <http./sunsite berkeley edu/Metadata/types.
htmi> URL cimen érheté el.

Formatum (formatum): A forras adatformatuma.
Azonositja a szoftvert, és optimalis esetben a hardvert
is, amely a forras megjelenitéséhez vagy muikodtetése-
hez szukséges. A forrastipushoz hasonloan - az egy-
ségesseg erdekében — a formatum tipusat is egy elére
osszedllitott listabol kell kivalasztani.

Forrasazonosito (azonosito): Olyan betl- vagy
szamkombinacio, amely egyertelmien azonosilja a
forrast. A halozati forrasok esetében ilyen azonosito
lehet 3 URL vagy a URN. Nem online forrasok eseteben
ez lehet a vildgszerte hasznalt azonositd, az ISBN,
vagy egyeb formalis név,

Forras (forras): Olyan betl- vagy szamkombinacio,
amely egyértelmien azonositja azl a mivet, amelybdl a
forras szarmazik. Peldaul egy regeny PDF verzigja
forrasként tartalmazhatja annak a fizikai konyvnek az
ISBN szamat, amelybdl a POF verzié szarmazik.

Nyelv (nyelv). A forras szellemi tartaimanak nyel-
ve(i).

Kapcsolat (kapcsolaf): Az adott forrds kapcsolata
mas forrasokkal. Ezen adatelem célja, hogy lehetdseget
biztositson az egyébkent 6nallo forrasok kozti formalis
kapcsolatok jelolesere. Peldaul egy dokumentum kepei,
egy konyv fejezetei, vagy egy gyljtemény egysegei
kozott, Ezen adatelem hasznalata és specifikacioinak
kialakitasa jelenleg kisérleti fazisban van.

Lefedett téma (téma): A forras helyi és/vagy idobeli
jellemzdi. Ezen adatelem hasznalata és specifikacioinak
kialakitasa jelenleg kisérleti fazisban van.

Szerzdi jog (jog): Link a szerzdi jogi megjegyzéshez,
vagy ahhoz a szolgaltatohoz, ahol a forrashoz valo
hozzaférésre vonatkozo informécic érheté el Ezen
adatelem hasznalata es specifikacicinak Kialakitasa
jelenleg kisérleti fazisban van.

A metaadatok jelentésége

A katalogusrekordok elSallitasanak koltsegei
jelentésen csokkentheték, ha a MARC rekordok-
nak legalabb egy resze automatikusan eléallithato
egy szoftver hasznalataval, amely ki tud valasztani
bizonyos adatelemeket a dokumentumokbdl, és
tarolni tudja 6ket a megfelelé MARC mezékben.
Ezek a programok a MARC rekordok létrehozasa-
hoz mar kiloénbozé szabvanyokon (példaul TEI =
Text Encoding Initiative vagy URC = Uniform
Resource Citation) alapulé metaadatokat hasznal-
nak [1].

A Spectrum, az InterCat projekt részeként kifej-
lesztett szoftver példaul olyan szoftverrendszer,
amely el tudja végezni ezeket a feladatokat, és igy
kevésbé koltséges Internet adatbazist hoz létre. Ez

a koltségmegtakaritas lehetévé teszi az OCLC
szamara, hogy mindenki szamara elérhet6, nyilva-
nos kataloégust mikodtessen az Interneten, vala-
mint az InterCat projektben részt vevd intézmé-
nyek szamara egy sokkal kifinomultabb OPAC-
elérést biztositson. Az egyik legérdekesebb dolog
a Spectrummal kapcsolatban az, hogy kulénb&zé
formatumu adatokbdl képes MARC rekordokat
Iétrehozni.

A TEI| fontos nemzetkozi projekt, amelyet az
Association for Computers and the Humanities
(ACH), az Association for Computational
Linguistics (ACL) és az Association for Literary and
Linguistic Computing (ALLC) tamogat. Feladata
iranyvonalak kifejlesztése és terjesztése a géppel
olvashaté szovegek kodolasara, kézvetithelGsége-
re és cserélhetdségére, valamint javaslatok tétele
Uj sz6vegek kddolasara. A TE| javaslata a széve-
gek kodolasara a Standard Generalized Markup
Language (SGML) metanyelv. Az SGML nemzet-
kozi szabvany az elektronikus szovegek kodolasa-
ra, amely lehetéve teszi, hogy sok kulonbozé szo-
veg egymassal kompatibilis formatumban legyen
kodolva, és elemezhetd legyen az SGML-t tamo-
gatd szoftverekkel. Ez a kodolasi formatum az
elektronikus széveghez jol hasznalhatd, de még
nem MARC-kompatibilis. A Spectrum lehetdve
teszi a MARC rekordok, TEI fejléecek, vagy a
URC-k egy adatbazisba vald osszegyljteset, és
hagyomanyos technikakkal valo kereshetdségeét. A
Spectrum harom fontos folyamatot tud elvégezni:
rekordok Iétrehozasat, adatbazis-épitést és rekord-
visszakeresést. A bibliografiai rekordok konverta-
lasa TEl vagy URC formatumbol MARC forma-
tumba a legjelentésebb funkcio.

Metaadatszabvanyok

Az inkompatibilis szabvanyok és technologidk
nagy problémat jelentenek az Interneten elérhetd
dokumentumok katalogizalasaban. A MARC szab-
vany igazan kifinomult eszkéz a konyvtari forrasok
leirdsara, de a konyvtarakon kiviil mas intézme-
nyek nem nagyon hasznaljak. Annak érdekében,
hogy a MARC elfogadhatébb legyen a tagabb ko-
z0nség szdmara, az OCLC és a National Center
for Supercomputing Applications (NCSA) egy
metaadat-workshopot  kezdeményezett, amely
kilonbozé informacidszolgaitatokat (példaul ki-
adok, szoftverfejleszték és kutatok) is bevont a
beszélgetésekbe. A workshop eredményeképpen
megsziletett a Dublin Core, amely a USMARC
egyszerUsitett valtozatanak tekinthet6.

A Harvest nevli masik metaadat-szerkezetet a
Colorado Egyetemen fejlesztették ki az Advanced
Research Projects Agency (ARPA) tamogatasaval.
A Harvestnek olyan eszkozei vannak, amelyek
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megkonnyitik az informacié megtalalasat a fajlok-
ban, es automatikusan tudnak indexet epiteni.
Sajat keresdprogramjat és protokolljat felhasznalva
kulonboz6 felhasznaldi csoportok szamara készit
katalogusokat. Annak ellenére, hogy nem MARC-
alapu, kozos platformkent szolgalhat a halozati
adatbazisok kozott, A Harvest tartaimi 6sszefogla-
last is készit minden altala osszegydijtott informa-
cios targyrol. A rekordokat Summary Obiject
Interchange Format (SOIF) formatumban taroljak.
A tartalmi Osszefoglalasok bizonyos mertekig
megfeleinek a MARC rekordokban alkalmazottak-
nak. Neuss és Kent a bibliogréfiai kontroll hagyo-
manyos maédszereinek a Harvesttel valé kombina-
cidjan dolgoznak. A konyvtartudomany és a fo-
galmi elemzés oOtleteinek kombinacidjaval a halo-
zati informacios forrasok, kiillonésen a World Wide
Web fogalmi elemzésére fejlesztenek ki eszkozo-
ket. A halézati informacios forrasok szovegfajlokat,
WAIS adatbazisokat es webdokumentumokat fog-
lalnak magukba. Neuss és Kent szerint ezeket a
forrasokat célszerlibb inkabb fogalmi osztalyoknak,
mintsem targyaknak tekinteni, ezért a halozati
informacids forrasok rendszerezésére és leirasara
fogalomorientalt megkozelitést alkalmaznak [1].

A TEI altal letrehozott szabvany, a TEl P3 a
human tudomanyok szovegeinek digitalis kodola-
sara iranyul, és egy elektronikus fejléc létrehozasat
javasolja, amely minden egyes dokumentum ese-
tén a cimoldalhoz hasonld informacidkat tartalmaz.
Steve Kirsch, az InfoSeek keresdszolgaltatas kifej-
lesztéje — mas keresdprogramok szolgaltatoival
egyuttmiikédve — szintén folyamatosan dolgozik
egy metaadatszabvany kifejlesztésén. Ez a szab-
vany nem MARC-alapu, de mint a Z39.50 egyik
kiterjesztése tamogatja a MARC formatumot. A
Working Group on Document Identifiers, amely az
Internet Engineering Task Force része, az Egyse-
ges Forrasjellemzék (URC = Uniform Resource
Characteristic) szabvanyositasaval foglalkozik.

A fent emlitett szabvanyositasi kisérletek mel-
lett egyre nagyobb szilkkség van olyan szabvanyok-
ra, amelyek a kulonbdzé rendszerek kozti atjar-
hatésagot biztositjdk. Az elektronikus forrasok
szamanak ndvekedésével egyitt sllyosbodik a
kiilonbdzd rendszerekben tarolt informacio elérhe-
téségeének problémaja. Ez a probléma nemcsak a
felhasznalok, hanem az eltéré adatbazis-kezeld
rendszerek és az elektronikus informacidcsere
szintjén is jelentkezik. A Z239.50 amerikai nemzeti
szabvany egy Uj lépés a formatumok nagyobb
kompatibilitasa felé. A Z39.50 feladata azon (ze-
netek kodoldsa, amelyek két szamitdégepes rend-
szer kozti kommunikaciéhoz szilksegesek az in-
formacidkeresés és visszahivas soran. A szab-
vany eredetileg ugyan koényvtari célokra lett kifej-
lesztve, de teljesen fiiggetlen a kodzvetitett infor-
macid tipusatél. Jelenleg tébb egyetemi intézmény
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és informacidszolgaltatdé hasznalja. A Kongresz-
szusi Konyvtar, az OCLC és a Research Library
Information Network (RLIN) példaul bibliografiai
rekordok cseréjére alkalmazza, de a szabvany
alkalmas az Interneten valo hasznalatra is.

Metaadatok és az elsodleges forrasok

Az olyan elsédleges forrasokkal foglalkozo in-
tézmenyek, mint az irattarak, specialis gy(jtemé-
nyekkel, kéziratokkal, ritka konyvekkel, muzeumi
targyakkal, mivészeti alkotasokkal, vagy egyeb
ritka és egyedi anyagokkal foglalkozok, szintén
erdsen eérdeklddnek a metaadatok felhasznalasa
irant, kiilonos tekintettel azok lehetséges hasznala-
tara az egyedi anyagok weben valo elérhetéve
tételeben. 1997 Gszén a Research Libraries
Groupon belll kilon archivumi metaadatcsoport
alakult azzal a céllal, hogy megallapitsa ennek
lehetdségeit. A csoport egyik feladata, hogy meg-
vizsgalla a mar letez8 metaadatelemeket, es
megallapitsa, hogy azokon kivil milyen mas ele-
mekre van még szikseg az archivumok szamara,
valamint hogy megallapodésra jusson a kilénbozé
nemzetkozi metaadatszabvanyokrol.

A metaadatokkal kapcsolatos vitak tehat nem
korlatozédhatnak nemzeti szintre, hiszen az egyes
nemzeti kulturalis orokséget reprezentaléd anyagok
a nemzetkozi kozosség reszei. Ebbdol a felisme-
résbdl kiindulva, valamint szem el6tt tartva azt,
hogy csak a széles korli érdekek figyelembevete-
lével érhetdk el a legjobb eredmények, a Canadian
Heritage Information Network (CHIN) példaul a
metaadatok nemzetkdzi felhasznalasaval foglalko-
zik a szoveges eés képi adatok dsszekapcsolasa-
ban. A CHIN projektjének célia, hogy létrehozza a
kanadai muzeumok gylijteményeinek nemzeti
online elérés( leltarat. Jelenleg ez még csak egy
szoveges gylitemény, amely tébb mint 25 millid
szépmlivészeti, irodalmi, természettudomanyi és
egyeb targyat reprezental. A legujabb cél viszont
az, hogy a széveges adatokhoz tartozd képeket is
elérhetdvé tegyék. Ehhez azonban uj adatelemek-
re van szikség, ami Uj problémakat vet fel a forra-
sok leirasaban.

A metaadatokat illetéen felmerll a probléma,
hogy vajon létrehozhato-e olyan univerzalis elem-
halmaz, amely valamennyi informacidforras-tipusra
alkalmazhato, eés a keres§ szamara altalanos at-
tekintést ad az informaciorol, flggetlenil annak
tipusatol. Az informacidforrasok leirasa azonban
nem az egyetlen probléma. A hagymahoz hason-
ldan a metaadatoknak tobb szintje létezik a keresé
és a forras kozott. Ezzel kapcsolatban tobben ag-
godalmukat fejezik ki, vajon a felhasznaldknak
hogyan lehet egyertelmiien jelezni, hogy adott
helyzetben az informaciénak melyik szintjevel ta-
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lalkoznak. Ez a szint lehet a leiro rekordok teljes
adatbazisa, az adatbazis egyetlen rekordja, vagy
pedig egy rekord altal leirt dokumentum képe.
Ahogyan Lyn Elliot Sherwood megfogalmazta:
Meg kell talalni a maddjat annak, hogy hogyan
lehet nagy katalégusokat a halozati rendszerben
elérhetévé tenni, és célszerii eldonteni, hogy mi-
lyen szinten legyenek azok lathaték. Vajon érde-
mes-e katalégustételek millidit megjeleniteni a
weben vald keresés elsd fazisaban? Valdsziniileg
nem. Mindannyian belefulladnank az adatokba. A
kérdés tehat az, hogyan segitsik az iterativ kere-
sési folyamatot” [17].

Tovabbi megoldasra varé probléma, hogy né-
hany, a web szamara kialakitott Dublin Core-elem
kevéssé hasznos az olyan elsddleges forrasok
lefrasanal, amelyeket a weben azok digitalis repro-
dukcidi képviselnek. A nem webdokumentumokat
illetéen a két legproblémasabb Dublin Core-elem a
datum és a kiado. Ezek olyan specifikusan vannak
definialva, hogy hasznalatuk a digitalis szurroga-
tumok lefraséanal zavard lehet. A datum adatelem
definicioja a kovetkezé: ,Az a datum, amikor a
forrdas a jelenlegi formajaban elérhetévé valt."
Ugyanakkor, ha valaki példaul Van Gogh egyik
festmeényét keresi a weben, akkor nagy valdszind-
seéggel inkabb az fogja érdekelni, hogy a festmény
mikor készllt, nem pedig az, hogy mikor lett digita-
lizalva. Hasonlo a helyzet a kiadd esetében is, amit
ugy definialtak, hogy ,az a személy/testulet, amely
az informacioforrast a jelenlegi allapotaban létre-
hozta". El kell gondolkoznunk azon, hogy a meta-
adat létrehozasakor hogyan lehet kilénbséget
tenni egy mialkotas digitalizalt szurrogatuma és az
alkotas kozott. Vajon a forras informacio magara
az alkotasra vonatkozik, vagy pedig annak a foto-
jara? A datum az alkotas elkésziltének a datuma,
vagy pedig azt jeldli, hogy a fotdt mikor keszitet-
ték? A létrehozé a miivész vagy a fénykepész? A
Dublin Core ma még nem alkalmas a kovetkezetes
alkalmazasra, és a hasznalata problematikussa
valik, ha nem eredetileg elektronikus maédon létre-
hozott informacidval, vagy ha mualkotasok elekt-
ronikus reprezentéacidival van dolgunk [17].

Rendszerezési torekvések
az Interneten

Jelenleg nagyon sok tevékenység iranyul az
Internet rendszerezésére. Meglehetésen nagysza-
basu katalégusok és indexek vannak hasznalatban
mar évek ota. A Yahoo! vagy az Alex csak ket
példa erre. Folyamatos kisérletek folynak a digita-
lis dokumentumok katalogizalasara. A legismer-
tebb példak erre a British Library altal tamogatott

CATRIONA projekt, valamint az OCLC Internet-
forrasok katalogizalasanak programja, az InterCat.

Uj szabvanyok jelennek meg, és a mar meglé-
vk modosulnak, amelyek a digitalis dokumentu-
mokat, és a roluk készitett metaadatokat reprezen-
taljak. Egyre tobb az Internet katalogizalasaval
foglalkozé konferencia és egyéb szakmai talalko-
z6. Cikkek jelennek meg ebben a témaban az
Interneten éppugy, mint a nyomtatott idészaki ki-
advanyokban. Sok Internet-listan (Autocat, Pacs-|,
Emedia vagy Intercat) folyik a vita katalogizalasi
témakban. 1996 ¢ta a Haworth Press, Inc. kiada-
saban nemzetkozi elektronikus folydirat jelenik
meg az Interneten Joumal of Internet Cataloging
cimmel (http:/jic.libraries.psu.edu).

Az Internet megjelenésével a konyvtaraknak
mar nem elegend6 az Internet-dokumentumok
csak bibliografiai adatainak elérése, hanem a teljes
szovegekhez vald hozzaférés biztositasara is tére-
kednitk kell. A felhasznalok eligazitasa a nem
helyileg tarolt informaciok vildagaban fokozatosan
atalakitja a katalogusrol kialakult képet. A halozati
informaciok elterjedésével olyan eszkdzre van
szikség, amely egyarant tudja kezelni mind a he-
lyi, mind pedig a haldozaton tarolt informaciokat,
szoveget es képeket, és hozzaférést biztosit ada-
tokhoz, informaciokhoz és informaciotarolo eszko-
z0khdz, Osszehasonlitva a hagyomanyos katalo-
gust a digitalis kényvtari katalogussal, a kovetkezd
alapvetd kilonbségeket allapithatjuk meg. A ha-
gyomanyos katalogus segitsegével elérhettk a
helyileg tarolt anyagok, amelyek elsésorban targyi
dokumentumok. A hozzaférést lel6helyekre mutatéd
informacio formajaban biztositja. A hagyomanyos
katalogus onallo bibliografiai eszkoz. Ezzel szem-
ben az uj, halozati forrasokat is szamba vevé kata-
logus egyarant biztosit elérést mind a helyileg,
mind pedig a mashol (valahol a halézaton) tarolt
anyagokhoz. Nemcsak az informaciét tartalmazo
targyak bibliografiai adataihoz, hanem az elektro-
nikus informaciokhoz is hozzaférést biztosit. Magat
az elektronikus informaciot szolgaltatja, €s nem
csak annak leléhelyadatat.

A felhasznald kézés felhasznaldi felilettel talal-
kozik, amely tobbféle informacio keresésére alkal-
mas. A konyvtarosoknak minden okuk megvan
arra, hogy nagyra értékeljék az informaciomegje-
lenités kovetkezetességét, hiszen a felhasznaldk-
nak kevesebb elGzetes tajékoztatasra van szilksé-
gilk, és gyorsabban tudnak mozogni a kilénb6z6
forrasok kozott. Mindenképpen grafikus felhaszna-
16 fellletre van sziikség, amelyet a nyilvanos el-
érési szamitogépes rendszer (Public Access
Computer System) iranyit, és amelynek egyik 6sz-
szetevdje az online elérésl kataldgus keresdprog-
ramja. A rekordok definicidja kib&vil a mashol
elérheté fizikai dokumentumok, és a helyileg vagy
mashol elérheté elektronikus dokumentumok in-
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formacioival [18). A dokumentum fogalmat itt tagan
értelmezzuk. Azt a feljegyzett informaciot erjik
dokumentumon, amely lehet elektronikus vagy
nyomtatott: kdnyv, cikk, vagy egyéb szoveq; grafi-
kus vagy audioinformacio. A felhasznald szem-
pontjabol a dokumentumok két csoportha sorolha-
tok: azok a dokumentumok, amelyek kozvetlenul
elérheték lesznek a kapcsolodé linkek segitsegé-
vel, valamint azok a dokumentumok, amelyekhez a
kataldégus csak elérést biztosit. A felsorolt kilonb-
ségek ellenére a katalogus fogalma olyan ertelem-
ben nem valtozik meg, hogy tovabbra is rendsze-
rezett informaciot szolgaltat; egységesitett neve-
ket, cimeket, targyszavakat, és kovetkezetes
utalorendszert alkalmaz; valamint tovabbra is
prekoordinalt és kovetkezetes marad. Mindezek
pedig hozzaérté konyvtarosok munkdjat kdvetelik
meg.

Az Internet forrasainak rendszerezése:
katalogizaloi megkozelités

Miért katalogizaljuk az Internet-dokumentumo-
kat? Egyrészt azért, mert szamos értékes infor-
macio¢ érhetd el az Interneten. Masreszt azert,
mert ezeket a forrasokat valahogyan rendszerezni
kell ahhoz, hogy hozzaférhetdk legyenek. Valamint
azert, mert a mar létez8 konyvtari technikak es
munkafolyamatok felhasznalasa, és visszakere-
sésre alkalmas rekordok létrehozasa a mar létezd
online katalégusok szamara a leghatékonyabb e
forrasok elérésére.

A kovetkezd kerdés az, hogy mit katalogizal-
junk. Vannak, akik az adott konyvtar vagy felhasz-
naléi kbzosség szamara hasznos weboldalak kata-
logizalasat javasoljak az Interneten lévé anyagok
elérhetévé tétele elsé lépésekent. Masok a pro-
jektben részt vevd intézmeények sajat elektronikus
anyagainak a katalogizalasat |atjak hasznosabb-
nak. A Missouri-Columbia Egyetem konyvtaranak
belsé haszndlatra kialakitott katalogizaldi priorita-
sai az Internet-forrasok rendszerezéset és katalo-
gizalasat illetéen példaul a kovetkezdk. a helyi
rendszerben tarolt és fenntartott Internet-forrasok;
a helyi felhasznalok szamara fontos kutatasi anya-
gok; azok az eszkozok, amelyek fejleszthetik a
tajékoztato szolgaltatasokat, és vegil azok az
eszk6zok, amelyek a konyvtari személyzet kész-
ségeit és tudasat fejlesztik.

Valosziniileg a szamitogépes fajlok katalogiza-
lasa az egyik legproblematikusabb terilet. Ez a
meédium nagyon gyorsan valtozik, fejlédik. Mire
megismerkedink az éppen hasznalatban levé
technologia terminologidjaval és jellemzdivel, ad-
digra a legljabb fejlesztések kiszoritjak Sket. Az
ISBD szabvanyok szamitégépes fajlokra masodik
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kiadasa, amelynek a jelenlegi cime iSBD elektro-
nikus forrasokra” — International Standard Bibliog-
raphic Description for Electronic Resources, ISBD
(ER) —, 1994 ota folyamatos modositas alatt all
[19].

Altalanos alapelv azonban, hogy barmit is kata-
logizaljunk, a katalogizaloknak figyelembe Kkell
vennilk a nemzeti és nemzetkézi szabvanyokat.
Ha helyi okok miatt bizonyos kilon terminoldgiara,
leirasra, megjegyzésekre stb. van szukség, akkor
a rekordokat a helyi gyakorlatnak megfeleléen ki
lehet egésziteni. Az Egyesilt Allamokban példaul
az AACRZ 3altal eldirt katalogizalasi szabalyok
adnak 32ltalanos utmutatast. Ezek a szabalyok
barmilyen tipusu dokumentumra alkalmazhatok.
Az altalanos szabalyok és iranyelvek attekintése
mindig hasznos lehet, ha valamilyen uj probléma-
val aliunk szemben.

CATRIONA

Tobb kutatasi projekt témaja az Internet forrasa-
inak katalogizaldsa. Erre a két legnagyobb és leg-
régebbi példa a CATRIONA [8], amely Nagy-
Britanniaban indult, valamint az OCLC InterCat
projektje [20], amely az Egyesiilt Allamokban fo-
lyik. Mindkét projekt célia az Internet dokumentu-
mait szamba vevé katalogus létrehozasa, amely
hasonlit a konyvtari nyilvanos online kataldgusok
helyi adatbazisaira, egyben kompatibilis velik.
Mindket projekt a MARBI aital kezdeményezett
Elektronikus Hely és Elérésre kijeldlt 856-0s mezdét
hasznalja [21]. (A MARBI az Amerikai Kényvtaros
Egyesiilet [ALA] azon testiilete, amely a Kongresz-
szusi Konyvtar tanacsado szervekent mikodik a
USMARC formatumot érinté kiegészitésekben és
modositasokban.)

A CATRIONA (Cataloging and Retrieval of
Information Over Networks Applications) projekt a
BUBL (Bulletin Board for Libraries) Subject Tree
Initiative kezdeményezésére jott letre 1993-ban, és
alig egy évvel késébb mar tobb mint 8000 Internet-
linket tartalmazott. A projekt f6 tdmogatdja a British
Library Research and Development Department.
Célja azon technikai, szervezeti és pénzigyi kove-
telmények vizsgalata, amelyek halozatokon at
kozvetitett dokumentumok és egyeb forrasok kata-
logizalasara, osztalyozasara és visszakereséseére
szolgalo alkalmazasi programokhoz és folyama-
tokhoz szilkségesek. A projekt egy konyvtari rend-
szer hasznalhatdséagat is vizsgalja. Az OCLC-vel
ellentétben CATRIONA az Internet-forrasok olyan
katalégusanak létrehozasara térekszik, amelyet a
Z39.50 szabvanyon alapuld kényvtari OPAC fellilet
fog Ossze, nem pedig egy kdzponti adatbazis. A
projekt egy Z39.50 GUI OPAC klienst valasztott ki,
amely képes a tavoli Z39.50 OPAC-ckban valo
keresésre, és olyan MARC rekordok visszahlvasa-




TMT 45. evf. 1998. 8-89. sz.

ra, amelyek a 856-os mez6 Su almezdjében URL
informaciot tarolnak [21], és az elektronikus doku-
mentumok megjelenitésére automatikusan betoltik
a megfelelé megjelenité programot (Mosaic,
Netscape, Geac image viewer).

interCat

Az InterCat az Egyesiilt Allamok nemzeti szin-
ten koordinalt projektje a felsGoktatasi intézmények
és konyvtarak kozott olyan USMARC formatumu
rekordokbdl allé adatbazis |étrehozasara, beveze-
tésére, tesztelésére és értékelésére, amely az
Interneten elérhetd anyagok esetében kiegészul az
elekronikus tarolasra és elérésre vonatkozo infor-
macioval (USMARC 856-os mezd). A projekt azt
vizsgalja, hogyan lehet a kényvtari szolgaltataso-
kat kiterjeszteni az Internet forrasaira, azaz ho-
gyan lehet olyan szint(i hozzaférest biztositani az
Internet-forrdsokhoz, amilyet egy kdnyv esetében
elvarunk a konyvtartol [22]. A projekt fEkoordinato-
ra, Eric Jul hangstlyozza, hogy az InterCat csak
egy lehetséges modszer az Interneten elérhetd
dokumentumok keresésére, amely az informaciot
keresGk széamara viszonylag egyszeril keresést
biztoslt. Jelenleg azonban ez a legnagyobb szaba-
su projekt az Internet-dokumentumok elérhetéve
tetelére. A projekt elinditasa elétt az OCLC tanul-
manyozta az elektronikus informacid tulajdonséga-
it, és szisztematikus elérésikkel kapcsolatos prob-
lémait. A projekt céljai a kdvetkezdk:

» lokalizalni és beazonositani az Interneten elér-
hetd elektronikus informaciok tipusait,

» kialakitani ezen informaciok taxonémiajat;

» Osszegezni azokat a problemakat, amelyekkel a
konyvtaraknak meg kell kiizdenilk ezen infor-
maciok beszerzése, katalogizalasa, indexelése,
taroldsa, visszakeresése és tovabbltasa soran.
Az elektronikus irodalom értékének megallapi-

tasara szolgalo modszerek kialakitasa utan a pro-
jekt célja annak megallapitasa, hogy ez a folyamat
mennyire automatizalhaté. Végil a projekt javasla-
tokat tesz az ilyen tipusl informaciok elérési mod-
szereire és szintjeire.

Az InterCat projekt részeként az OCLC azt is
vallalta, hogy megvizsgalja a bibliografiai rekordon
belili koédoit informéacio alkalmazhatésagat a koz-
vetlen felhasznaldi elérés biztositasara. A 856-os
USMARC mezét a Uniform Resource Locator in-
formaciéjanak tarolasara hoztak létre [21]. A kata-
lbgusban megtalalt URL cimet a felhasznalok va-
lészinlleg nem szfvesen masolnak le és gépelnék
be Ujra, ezzel lehetéséget adva a gépelési hibakra.
A tapasztalt Internet-hasznalék hiperlinkek haszna-
latat varjak el, amelyek a katalégustdl kozvetlentl
a kivant dokumentumhoz vezetnek. Mind a
CATRIONA, mind az OCLC projekt az OPAC-ok
kifinomult visszakeresési modszereinek, a MARC

rekordszabvanynak, és a hipertext kapcsolatainak
a kombindcidjat képzeli el. Az OCLC, a részt vevd
konyvtarak, és egyéb felsGoktatasi intézmények
altal létrehozott rekordokbdl egyetlen nagy adat-
bazist épit, amely kozvetlen elérést biztosit az
Interneten tarolt dokumentumokhoz. A projekt f6
célia, hogy megdllapitsa a USMARC formatum
lehetséges hasznalatat az Interneten elérheté do-
kumentumokhoz vald hozzéférése soran, azaz
teszteli a 856-0s MARC mezé hasznalhatosagat a
nem helyileg tarolt dokumentumok elérésében
(OCLC).

Alcuin

A North Carolina State University Libraries
Alcuin projektje [23] szintén a 856-0s MARC mezé
hasznalatan alapul [21]. Mar 1994-ben kisérletez-
tek a 856-0s mezd hasznalatdval, amikor a helyi
OPAC adatbazisaba beepitették a URL informaci-
ot. A projektet az teszi azonban igazan érdekessé,
hogy az Alcuin fejlesztéi a gopher elérésre kialaki-
tott Internet-cimek ,dBaselV" adatbazisat, amit
Alexnek hivtak, olcson, és kevés kiegészité input
hozzdadasaval konvertaltak egy uj, MARC-ala-
pt OPAC adatbazissa, amelyet Alcuinnak nevez-
tek el.

Az Alcuin weboldalai webfelhasznaloi fellilettel
rendelkezé kataldgusokat tartanak nyilvan. A pro-
jekt nem toérekszik teljességre. Elsédleges célja az,
hogy segltséget nyljtson azoknak a kdnyvtarosok-
nak, akik egy World Wide Web-alapu kdzvetlen
elérés( online kataldgus létrehozasanak a lehetd-
ségei irdnt érdekiédnek. Masik célja annak megal-
lapitasa, hogy a konyvtarossag hagyomanyos gya-
korlata hogyan alkalmazhaté az Internet-forrasok
gyljtésére, rendszerezésére, osztalyozasara és
terjesztésére.

Catholic University of America

J. Hsieh-Yee, a Catholic University of America
(Washington D.C.), School of Library and
Information Science professzora, 160 Internet-
forrds katalogizalasa utan arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a forrasok teljes leirasa nagyon iddigé-
nyes, és tobb, az AACR2R szerint definialt adat-
elem folosleges a keresdk szamaéra [24]. Ugy véli,
hogy a jelenlegi szabvanyok alapjan egy eltéré
mélységii lelrasi format kell kialakitani, ami tikrozi
az Internet dinamikus jellegét. A rekordok létreho-
zasanak sebessége és a rekordok mindsége, va-
lamint a rekordkészités sebessége és az Internet-
forrdsok gyors hozzéaférése kozti egyenslly érde-
kében Hsieh-Yee egy minimalis lefrast biztositd
szabvanyra tett javaslatot. E modositott szabvany
célja, hogy a katalégus keresd, értékeld, rendsze-
rezd és dokumentumlokalizalé funkcidit biztositsa
csak azoknak az adatelemeknek a felhasznalasa-
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val, amelyek az Internet-forrasok azonositasahoz
és targyi rendszerezéséhez a legszilkségesebbek.
Ez az M szintlinek nevezett katalogizalas tovabbra
is az AACRZR adatcsoport elvalasztojeleit és
adatcsoportjait hasznalja, de az adatelemek kozul
tobb is egyszeriisitett valtozatban szerepel.

A Missouri Columbia Egyetem

A Missouri Columbia Egyetem Jogi Karanak
Konyvtaraban a kovetkezdé iranyelveket fejlesztet-
ték ki az Internet forrasainak katalogizalasara. Az
Internet forrasai két csoportba oszthatdk: (1) rend-
szerek és szolgaltatasok, beleértve a direktorykat
és aldirektorykat, amelyek egynél tébb bibliografiai
egyseget tartalmaznak, (2) onalld direktoryk, al-
direktoryk és fajlok, amelyek egy bibiliografiai egy-
ség egyetlen példanyat tartalmazzak. A konyvtar
minden (1) kategodriaba tartozd dokumentumot
nyitott monografiaként katalogizal. A (2) kategoria-
ba tartozd dokumentumokat sorozatként katalogi-
zaljak, ha azok elektronikus sorozatok, és az
egyes dokumentumok tartalmaznak informaciot
arrél, hogy a jovében ] valtozatok jelennek meg
(pl. ver. 1.0). EHGl elteré esetben ez utobbi doku-
mentumokat is monografiakent [rjak le. Ha az
elektronikus forrasok lelShelye gyakran valtozik,
akkor csak a rendszert vagy szolgaltatast katalogi-
zaljak, a 859-es mezdben jelezve a direktorykat
es/vagy a fajlokat. Az elektronikus dokumentumok
valamennyi verzigjat (HTML, ASCII) ugyanabban a
rekordban irjak le, kiillén 856-os mezdét hasznalva
minden egyes verziora [21]. Ha a rendszert és az
onallo direktoryt vagy fajit egyarant katalogizaljak,
akkor hasznaljak az 580-as és a 773-as mezdéket
az 1 elsé indikatorral, vagy az onalld direktory,
illetve fajl esetén a 773-as mezét a 0 elsé indika-
torral [25].

Az Internet forrasainak rendszerezése:
nem katalogizaloi megkozelités

Barmilyen nyomtatott indexrél vagy katalogusrol
legyen is sz6, a hatékony kereséshez elengedhe-
tetlen a keresé mechanizmus megertése, az adott
adatbazis méretének, tartalmanak, és az alkalma-
zott indexelési stratégianak az ismerete. Ugyanez
igaz a haldzatokon elektronikusan tarolt informacio
esetében is. Valamennyi kereséprogramnak meg-
vannak a sajat tartalmi korlatai. Az adatelem-
halmaz, amelyen a keresés folyik, szintén korlato-
zott. Raadasul mindegyik keres6program esetében
adott, hogy a keresési eredményeket milyen for-
maban fogja megjeleniteni. A legnagyobb problé-
mat azonban az jelenti, hogy nagyon nehéz megal-
lapitani, mi az, amit a keresés magaba foglal. Sok
keresGprogram irja ki a keresési eredményekre
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vonatkozdan, hogy .mennyi" a relevans talalat, de
azt nem, hogy ,mibél." Ha ugyanazt a keresést
elvégeztetjuk tobb keresGprogrammal is, akkor
hamar kiderul, hogy egyetlen indexel6 szolgaltatas
sem képes mindent elérni az Interneten, a keresé-
sek pedig vegyes és kiszamithatatlan eredmenye-
ket szolgaltatnak.

Valamennyi internetes keresdprogramnak meg-
vannak az elényei és hatranyai. Az elényok altala-
ban a kovetkezOk: ezek az indexek naponta 24
oran at hasznalhatok; minden keresés eredme-
nyeként egy listat kapunk, amelynek az elemei
hozza vannak kapcsolva a dokumentumokhoz, igy
szinte azonnal elérhetdk; az Internet-forrasok fo-
lyamatosan bévulnek; ezek az indexek tobbdi-
menziosak, azaz rajtuk keresztil mas konyvtari
katalogusokhoz vagy indexekhez is eljuthatunk. A
hatranyok kézétt a kovetkezdket sorolhatjuk fel: a
keresési eredmeények kozott sok az ismetlddo
elem; az eredmények kiszamithatatlanok; az ered-
mények félrevezetéek lehetnek, hiszen egyes ke-
resések dres halmazt eredményeznek egy bizo-
nyos kereséprogrammal, ugyanakkor egy masikkal
tobb relevans forrast is talalnak; egyes keresd-
programok nem adnak informaciot adatbazisaik
tartalmardl, vagy arrol, milyen szempontok szerint
valogatnak a dokumentumok kozott, hogy egy
adott dokumentum bekeruljon-e az adatbazisukba,
vagy nem; szotaraik nem ellendrzottek; az (rasje-
lek, valamint a kis- és nagybetiik hasznalata nem
szabvanyositott, a kapcsolatok és a relevancia
megallapitasa sokszor nem lehetséges a doku-
mentumok megvizsgalasa nélkul [11].

Az Internet vildgaban valo eligazodasra hasz-
nalt jelenleg elérhetd segédeszkdzok (archie,
veronica, jughead, és ezek World Wide Web meg-
felel6i) hasznosak, de 6sszehasonlitva egy atlagos
konyvtari katalégus vagy folydiratindex kifinomult-
sagaval és precizsegevel, még mindig nagyon
kezdetlegesek. A problémat részben az jelenti,
hogy a konyvtarosok még mindig inkabb csak rea-
galnak a szamitogépes szakemberek altal javasolt
technikai ujitasokra, ahelyett, hogy maguk is javas-
latokat tennének. Ugyanakkor a szamitogépes
szakemberek nem igazan foglalkoznak a konyvtar-
tudomany megismerésével, és igy folyamatosan
probaljak ujra feltalalni azokat a fogalmakat, ame-
lyeket a kényvtarosok mar évtizedek ota hasznal-
nak. Talan ennél nagyobb probléma az a szamito-
gépes teriileten elterjedt nézet, hogy minden hu-
man értékelés nagyon iddigényes és draga, ezért
hasznosabb a robotok hasznalata ezekre a felada-
tokra.

P. Riddle, a Ricelnfo adminisztratora a Rice
Egyetemen kisérletet tett arra, hogy a kényvtarosi
szelekcids és osztalyozasi elveket alkalmazva
szamitogépet hasznaljon az Internet-forrasok rend-
szerezésére [26). Eqy programot Irt arra, hogy az
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elére kivalasztott, nem helyileg tarolt, egymassal
kompatibilis targyi gopher meniiket beolvassza a
helyi gopher meniibe, igy létrehozva egy igazan
atfogd gopheres fastruktarat. Ennek a megkézeli-
tésnek azonban tobb hatranya is van. Egyrészt az
informacios zaj, masreészt pedig az, hogy ez a
program a gopher szerkezetén alapszik, amit ne-
héz lenne a World Wide Webre is alkalmazni. A
legnagyobb probléma pedig az, hogy az Internet-
forrasok besorolasa egy maréknyi kategdriaba az
Internet jelenlegi gyors novekedése mellett lehetet-
len.

A konyvtari osztalyozas rendszereit felhasznald
projektek tobbsége a hierarchikus osztalyozast
valasztotta az Internet forrasainak rendszerezésé-
re. A gopher menik felépitése egyertelmiien a
hiearchikus osztalyozasi rendszerek hatasat mutat-
ja. A World Wide Weben a CyberDewey [27] a
nevében is jelzi, hogy a Dewey Tizedes Osztalyo-
zas elveit koveti. A WWW Virtual Library [28] és a
CyberStacks [29] a Kongresszusi Kényvtar oszta-
lyozasi rendszerét adaptalta. Nagy-Britannidban a
BUBL Subject Tree projekt az Egyetemes Tizedes
Osztalyozast hasznalta fel [30]. A fent emlitett
projektekben az Internet-forrdsokhoz a megfeleld
osztalyozasi rendszereken alapuld jelzetek kapcso-
l6dnak. Megjegyzendd, hogy a CyberDewey, a
CyberStacks és a WWW Virtual Library esetében
a kivalasztott osztalyozasi rendszert egyszerUsitett
jelzetek képviselik. A forrasok azonban nem telje-
sen katalogizaltak, és a targyi hozzaférés is meg-
lehetésen korlatozott. A felhasznald az alapul
szolgald osztalyozasi rendszer szintjeinek tobbé-
kevésbé megfelelé hierarchia minden egyes szint-
jén egyre szikiti a keresést mindaddig, amig min-
den egyes képernydn kivalasztva a megfeleld té-
mat, végezetil megérkezik a keresett informacio-
hoz. Ez tulajdonképpen olyan, mintha a felhaszna-
|6 az osztalyozasi tablazatban kovetne egy Utvona-
lat az altalanostol a specifikusig. Annak ellenére,
hogy a felhasznalénak sok képernydn kell atha-
ladnia, ami lelassitja a keresés folyamatat, a kere-
sés ezen tlpusa tébbnyire sikeresebb, és keve-
sebb zsakutcaba vezet, mint a kulcsszd szerinti
keresés.

CyberDewey

A CyberDewey lathatdban nem kdnyvtarosok
altal készitett projekt. Létrehozoja, David Mundie
[31] sajat szamitogépes fajljai rendszerezése so-
ran ismerkedett meg a Dewey Tizedes Osztalyo-
zassal, miutan sok egyéb, nem konyvtari rendsze-
rezési format kiprobalt. Lelkesedését csak ndvelte
a felismerés, hogy a Dewey Osztalyozasi Rend-
szer a konyvtarosok allando revizioja alatt van, igy
soha tobbé ,nincs egyediil” az osztalyozasi jelze-
tek létrehozasat érinté dontésekben [27].

WWW Virtual Library

A WWW Virtual Library a CyberDewey-nél joval
kiterjedtebb projekt, amely a Kongresszusi Konyv-
tar Osztalyozasi Rendszerét felhasznalva sokkal
hatékonyabban is osztalyozza a szakreferensek és
a végfelhasznaldk altal kivalasztott forrasokat. A
Virtual Library a web egyik legrégebbi katalégusa.
Készitéje Tim Bemers-Lee, aki maganak a webnek
is a kitalaldja. Az egyéb webkatalogusokkal és
keresdprogramokkal ellentétben a Virtual Libraryt
olyan onkéntesek épitik, akik jartasak valamely
témaban, és csak az abban a témaban hasznos-
nak tartott weboldalak URL cimeit gydjtik. A Virtual
Library altal lefedett teriilet talan nem olyan nagy,
mint az egyes kereskedelmi, robotokat alkalmazo
kereséoldalaké, de az éltala gyl(ijtott weboldalak
altalaban sokkal hasznosabbak, mivel azok az
egyes szakteriiletek szakértGinek minGseégi ellen-
&rzésén mentek at. A Virtual Library nem egyetlen
adatbazis. Onallé indexek szerverek szazain talal-
hatok az egész vilagon. Ezeknek a listaknak egy
URL-gy(ijteményét tartia fenn Gerard Manning a
Stanford Universityn [28].

CyberStackss""

A CyberStacks™ 1995-ben World Wide Web
virtualis kdnyvtarként jott létre, azzal a céllal, hogy
megvizsgalja a hagyomanyos konyvtari osztalyo-
zasi rendszerek alkalmazhatésagat az Internet
forrasainak rendszerezésére [29]. A CyberStacks
a Kongresszusi Konyvtar osztalyozasi rendszerét
adaptélta a kivalasztott Internet-forrasok kozti kap-
csolatok jeldlésére. Annak ellenére, hogy a
CyberStacks a természettudomanyok és a techni-
ka téemakoreire korlatozddik, a projekt a hagyoma-
nyos osztalyozas felhasznalasanak nagyon érde-
kes prototipusava fejlédhet, mivel létrehozdja,
Gerry McKieman egy hipertext tezaurusz kialaki-
tasat is tervezi [32, 33].

Beyond Bookmarks

Az Internet-forrasok Beyond Bookmarks nevi
gyljteménye a CyberStacks projekthez kapcsold-
déan jott létre [34). Hogy a hagyomanyos konyvtari
maodszereknek az Internet forrasainak rendszere-
zésére vald alkalmazhatésagat noveljék, és hogy a
CyberStacks modell fejlesztéséhez uj, alternativ
megkdzelitéseket taldljanak, a CyberStacks projekt
résztvevdi tobb forumon (levelezélistan, hircsopor-
ton) kértek informaciét olyan forrasokra vonatko-
z6an, amelyek szabvanyos és nem szabvanyos
konyvtari osztalyozasi rendszereket és ellendrzott
szotarakat alkalmaznak a web forrasainak rend-
szerezésére. A javasolt forrdsokat atnézték, kate-
goridkba soroltdk, és a hiperlinkek segitségével




beépitettek egy gyljteménybe, amelyet Beyond
Bookmarksnak neveztek el.

Project Aristotle

A hagyomanyos konyvtari osztalyozasi rend-
szerek és az ellendrzott szotarak hasznos szerve-
zeti keretet kinalnak a webforrasok azonositasara
és hasznalatara, alkalmazasuk azonban a jelenlegi
kornyezetben igen nagy eréfeszitéseket igenyel,
mind a létrehozas, mind a fenntartas terén. A
CyberStacks személyzete tehat elhatarozta, hogy
megvizsgalja a webforrasok automatizalt kategori-
zalasat. 1996 nyaran tobb tucat olyan projektet és
szolgaltatast vizsgaltak meg, amelyek az automa-
tikus rendszerezés valamilyen formajat alkalmaz-
zak [35].

BUBL Subject Tree

A BUBL (Bulletin Board for Libraries) Subject
Tree tlinik a leginkabb konyvtarorientalt projektnek.
A BUBL volt az elsé olyan szolgaltatas az Egyesiilt
Kiralysagban, amely targy szerinti felosztasu hoz-
zaférést biztositott az Internet-forrasokhoz. Létre-
hozasakor a projekt szintén egyedi volt abbdl a
szempontbol, hogy gopher forrasok és web-
dokumentumok feldolgozasat egyarant magaba
foglalta [36]. Jelenleg a BUBL személyzete és az
Egyesiilt Kiralysag egész teriletérél szarmazd
onkentes szakreferensek kozosen dolgoznak a
targyi hierarchia részeinek fenntartasan. Csak
olyan forrasokat dolgoznak fel, amelyek az egye-
temi korok érdeklédésére szamot tarthatnak. Meg-
gydzédésiik, hogy az egyetemi kérok szamara
hasznos Internet-forrasok felfedezése és nyilvan-
tartasa a helyi szintii, valamint a nemzeti és nem-
zetkdzi kooperativ  katalogizalassal egyittesen
oldhato meg.

A BUBL Subject Tree érdekes valtozata a NISS
(National Information Services and Systems),
amely a hagyomanyos katalogizalas el6nyeit pro-
balja hasznositani a merev katalogizalasi szaba-
lyok, a professzionalis katalogizaldi szaktudas, és
egy nagy kozponti intézmény nélkil. Az Egyesilt
Kiralysag konyvtarosait felkértek, hogy egy Forras-
leirasi Urlap kitoltése révén kiildjenek be forrasle-
irasokat (forrasrekordokat) a NISS-hez. Ezek az
{irlapok meg sem kisérelik, hogy a MARC rekordok
formatumat utanozzak, bar egyarant tartalmaznak
fizikai jellemz&ket leird, és tartalomra vonatkozo
mezSket. A BUBL Subject Tree koncepcidja a
NISS projektben a targy és kulcsszd szerinti kere-
sessel egészul ki.

ROADS

A ROADS (Resource Organisation and
Discovery in Subject-Based Services) egy masik
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olyan osztalyozason/katalogizalason alapulo pro-
jekt, amely targy szerinti hozzaférést és bibliogra-
fiai informaciét egyarant tartalmaz. F& ceélja ugy
biztositani hozzaférést a haldzati forrasokhoz,
hogy a felhasznalok szamara észrevétlen marad-
jon a kilénbozd szolgaltatasok kozti mozgas. A
ROADS kozds platformot kinal tébb targyi felosz-
tasu informacidszolgaltatd rendszerben valo kere-
seskor.

Osszegezés

Az informacidrendszerezes elvei hagyomanyo-
san a kovetkezdket foglaljak magukba: meg kell
allapitani, hogy milyen forrasok leteznek, és kdzu-
Ik kivalasztani a felhasznaloi igényeknek megfele-
I6eket; a kivalasztott forrasok leirasa; az elérési
pontok biztositéasa és egységesitésik; a kivalasz-
tott forrasok tartalmi elemzése; valamint ezeknek a
forrasoknak a lokalizalasahoz szikséges informa-
ci6 biztositasa. Osszehasonlitva a kdnyvtarakat és
a keresdprogramokat, vagy az Internet kereso-
szolgaltatasait, a konyvtarak sokkal alkalmasabb-
nak tlinnek a forrasok kivalasztasara, hiszen ha-
gyomanyosan sokkal nagyobb gyakorlatuk van a
kilonbozé formatumu anyagok felhasznaldi ige-
nyek alapjan torténd kivalasztasa és beszerzése
terén.

Az Internet-forrasok értékelése, kivalasztasa,
leirasa és targyi elemzése mindenképpen sziiksé-
ges a hatékonyabb hozzaférés érdekeben. A
konyvtarosok gyarapitasi szaktudasa biztositja a
felhasznaldk szamara hasznos Internet-forrasok
értékelését és kivalasztasat is. A katalogizalok mar
régota novelik az informaciohordozé anyagok érte-
két azzal, hogy rendszerezik &ket, és ahogyan azt
néhany katalogizalasi projekt is mutatja, az altaluk
hasznalt informaciérendszerezésre vonatkozod
iranyelvek hatékonyan alkalmazhatdk az Internet-
forrasok esetében is [24]. Fiiggetlenll tehat attol,
hogy minek is nevezzilk az Internet dokumentuma-
inak rendszerezésére tett kisérleteket (bibliogra-
fiak, katalogusok, listak stb.), létrehozasuk, fenn-
tartasuk mindenképpen human eréfeszitéseket
igényel.

Ezenkivil természetesen sok nyitott kérdés
marad, amire az egyes digitalis konyvtarak célkitd-
zései adjak meg a valaszt. Milyen tipusu anyago-
kat kell, illetve érdemes katalogizalnunk? Hogyan
kilénbdznek a digitalis katalogusok a hagyoma-
nyostdl? Képzett katalogizalok fogjak fenntartani
Oket? Milyen ismeretek sziksegesek az uj tipusu
katalégusok létrehozasahoz, és hogyan lehet azo-
kat elsajatitani? Milyen meértékben alapulnak majd
ezek a kataldogusok a mar létez6 (MARC vagy
AACR) szabvanyokon? Lesz-e, elképzelhet6-e
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egyaltalan a digitalis anyagok egyetemes katalo-
gusa? [3]

Az Internet egészét rendszerezé informacids
rendszer létrehozasa csabitonak tiinik, azonban
egy ilyen rendszer létrehozasa jelenleg nem lehet-
séges, és nem is lenne hasznos a kévetkez& okok
miatt: az Internet tul sok forrast tartalmaz; sok
forras minGsége erésen kétséges, vagy tartalma-
nal fogva értéktelen a felhasznaldék szamara. Sok-
kal hasznosabbnak és megvaldsithatobbnak tlinik
az OCLC altal kovetett modell, amely tébb intez-
mény egyuttmikodésén alapul. A részt vevd
konyvtarak sajat hasznaldi kérik igényei alapjan
értékelik az Interneten elerhetd informaciés forra-
sokat, és a helyi felhasznalok szamara relevans
dokumentumokrél szolgaltatnak rekordokat a kd-
z6s adatbazisba. Ez a gyakorlat nagyon hasonlit
az OCLC eredeti programjahoz, itt azonban a kata-
logizalas lefré resze jelentésen leegyszerisitett.
Ez az egylttmikodés nagy mennyiségld mindségi
Internet-forras szambaveételét teszi lehetévé. Egy
ilyen, vagy ehhez hasonld informacios rendszer
mindségi rekordjai és hatékony informacio-vissza-
hivasa révén valik kdzkedveltté a felhasznalok
korében.

A metaadat jelenleg a legjelentésebb dolog, ami
a jovobeni konyvtari osztalyozasi és katalogizalasi
projekteket befolyasolja majd az Interneten. Az (j
metaadat-specifikaciok és a Kkataldgusrekordok
kozti parhuzamok nyilvanvaloak. A TEI fejléc es a
MARC formatum egymasba konvertalhatésaga,
vagy legalabbis az erre mutaté térekvések egyér-
telmien jelzik, hogy a katalogizalasi gyakorlat és a
katalogizalasi szabvanyok nagymértékben hozza-
jarulhatnak az Internet-forrasok rendszerezéséhez.
A kényvtari metaadatszabvany, a MARC mddosi-
tasok soran ment keresztil, hogy tikrézze az
elektronikus kor kdvetelményeit. Kiiléndsen fontos
az Uuj 856-os mezd [21], amely lehetbve teszi a
felhasznalék szamara, hogy a kdényvtari online
kataldgusbol vagy a halézaton elérhetd kataldgus-
bél kozvetleniil eljussanak az elektronikus doku-
mentumokhoz. A metaadatok nemcsak a kdnyvta-
rosok, hanem valamennyi Internet-szolgaltatd sza-
mara alapveté fontossaguak. Sokan ugy velik,
hogy a Harvest vagy a TEl szabvanyok a legal-
kalmasabbak a halézati hasznélatra [1]. Az OCLC
viszont azt szeretné, ha a Dublin Core valna nem-
zetkdzi szabvannya. Most azonban még nem tud-
hatjuk, hogy mely szabvanyok nyernek széles kéri
elismerést, és valnak nemzetkdzileg elfogadotta.

Az Interneten levé hatalmas mennyiségl in-
formacid rendszerezésével kapcsolatos probléma-
kat 6sszegezve nyilvanvald, hogy az online vilag-
nak sziksége van azokra a tapasztalatokra és
ismeretekre, amelyeket a kdnyvtarosok az infor-
maciérendszerezés soran kifejlesztettek: az infor-
macidhordozé anyagok beszerzésére; szerz§, cim

és targyi hozzaférés biztositasara ezekhez a do-
kumentumokhoz; valamint informacié szolgaltata-
sara a dokumentumok fizikai" elérhetdségérdl. A
hasznaldk atsegitése az online informaciods forra-
sok labirintusan nagyon hasonlit a felhasznaloknak
a kiilénbozé referenszkdnyvek, katalogusck és
osztalyozasi rendszerek UtvesztGjében valo el-
igazitdsahoz [5]. A digitalis gyljtemeények kialaki-
tasakor pedig az Interneten elérheté online doku-
mentumok ,beszerzése” a hagyomanyos konyvtari
gyljteményépitéshez sziikseges ismereteket, és a
hagyomanyos osztalyozasi rendszerek hasznalatat
koveteli meg.

Irodalom

[1] WOODWARD, J.: Cataloging and classifying
information resources on the Internet. = M. E.
Wiliams (Ed.). Annual Review of Information
Science and Technology, 31. kot. 1996. p. 189-
220). Medford, NJ. Learned Information-

[2] BRAUN, L. W-FLEMING, J.. From the desktop:
Editor's note. = Internet Trend for Libraries, 1. két.
4. sz. 1996. <http://www.public.iastate.edu/
~CYBERSTACKS/ITW.htm>

[3] LEVY, D. M.: Cataloging in the digital order. =
Digital Libraries '95, The Second Annual Con-
ference on the Theory and Practice of Digital
Libraries, June 11-13, 1995, Austin, Texas, USA.
<http://www.csdl.tamu.edu/DL95/papers/levy/levy.
html>

(4] QUITTNER, J.: Internet plays growing role as
world's electronic highway. Newsday, 1992. no-
vember 2. p. 3.

[5] TAYLOR, A. G.: The information universe: Will we
have chaos or control? = American Libraries, 1994,
jul.—aug. p. 629-632.

(6] CAPLAN, P.: Cataloging Internet resources. = The
Public-Access Computer Systems Review, 4. kot.
2. sz. 1993. p. 61-66. <http://www.nlc-bnc.cafifla/
documents/libraries/cataloging/caplan.txt>

(7] JUL, E.: Why catalog Internet resources. = Comp-
uters in Libraries, 16. kot. 1. sz. 1996. p. 8-10.

[8] Cataloging and Retrieval of Information Over
Network Applications (CATRIONA), 1995, CAT-
RIONA Project: Documents. <http://www bubl.
bath.ac.uk/BUBL/maincatriona.html>

[9] Argus Clearinghouse, 1996. Mission and Philo-
sophy. <http://www.clearinghouse.net/docs/
mission.html>

[10] STEINBERG, S. G.: Seek and ye shall find
(maybe). = Wired, 4. kot. 5. sz. 1996. p. 108-114,
172-182.

[11) TAYLOR, A. G.-CLEMSON, P.: Acess to net-
worked documents: Catalogs? Search engines?
Both? 1996. <http://www.oclc.org/oclc/man/collog/
taylor.htm>

[12] SCHAMBER, L.: What is a document? Rethinking
the concept in uneasy times. = Journal of the
American Society for Information Science, 47. kot.
9. sz. 1996. p. 669-671.

329



http://www.public.iastate.edu/~CYBERSTACKS/ITW.htm
http://www.public.iastate.edu/~CYBERSTACKS/ITW.htm
http://www.csdl%20tamu.edu/DL95/papers/levy/levyhtml
http://www.csdl%20tamu.edu/DL95/papers/levy/levyhtml
http://www.nlc-bnc.ca/ifla/documents/libraries/cataloging/caplan.txt
http://www.nlc-bnc.ca/ifla/documents/libraries/cataloging/caplan.txt
http://www.bubl.bath.ac.uk/BUBI_/maincatrion3.html
http://www.bubl.bath.ac.uk/BUBI_/maincatrion3.html
http://www.clearinghouse.net/docs/mission.%20html
http://www.clearinghouse.net/docs/mission.%20html
http://www.oclc.org/oclc/man/colloq/taylor.htm
http://www.oclc.org/oclc/man/colloq/taylor.htm

(13] GUEDON, J.-C.: Why are electronic publications
difficult to classify?: The orthogonality of print and
digital media. <http://www.nlc-bnc.ca/ifla/
documents/libraries/cataloging/gquej1.txt>

(14] CAPLAN, P.: Providing access to online informa-
tion resources: A paper for discussion. 1992,
<http://www.nlc-bn: .califla/documents/libraries/
cataloging/caplan2.ixt>

[15] KLEMPERER, K.-CHAPMAN, S.: Digital libraries:
a selected source guide. 1994, = TMT, 45. kot. 7.
sz. 1998. p. 265-271. <http://www. lita.org/ital/
1603_klemperer.htm>

[16] WEIBEL, S.: Dublin Core metadata element set:
Reference description. 1997. <http://puri.org/
metadata/dublin_core_elements_970711>

[17] Research Libraries Group. Metadata: Connecting
researchers with relevant resources. = The
Research Libraries Group, 44. két. 1997. p. 3-10.

[18]) GRAHAM, P. S.: The mid-decade catalog and its
environment. 1994. <http://aultnis.rutgers.edu/
texts/cffc.html>

[19] OLSON, N. B. (ed.): Cataloging Internet resources:
A manual and practical guide. Second edition.
1997.
<http://www purl.org/oclc/cataloging-internet>

[20] Intercat-internet cataloguing project home page.
1996.
<http://www.cclc.orgloclc/man/catproj/catcall. htm>

[21] Library of Congress. Guidelines for the use of field
856. 1997. augusztus. <http://www.loc.gov/marc/
856guide.html>

[22] JUL, E.: Now that we know the answer, what are
the questions? 1997. <http://jic.libraries.psu.edu/
jic1nr3-42.htm>

[23] Alcuin: Online catalogs with ,Webbed" interfaces.
<http://www lib.ncsu.edu/staff/morgan/alcuin/
wwwed-catalogs.htmi>

[24] HSIEH-YEE, |.: Modifying cataloging practice and
OCLC infrastructure for effective organization of
Internet resources. 1996. <http:/fwww.oclc.org/
oclc/man/collog/hsieh. htm>

Géz A.: Az Interneten elérheté informaciéforrasok...

[25] SHA, V.. Guidelines for cataloging Internet re-
sources. University of Missouri Columbia, School
of Law Library. 1995. <http://www.nlc-bnc.ca/ifla/
documents/libraries/cataloging/shat.txt>

(26] RIDDLE, P.: Library culture, computer culture, and
the Internet haystack. 1994. <http:/fis.rice.edu/
~riddle/dI94 html>

[27) CyberDewey. A guide to Internet resources
organized using Dewey Decimal Classification
codes. 1988. <http://ivory.Im.com/~mundie/DDHC/
DDH.htmi>

[28) WWW Virtual Library. <http://viib.stanford.edu/
Overview.html>

[29] CyberStacks. CyberStacks home page. 1997.
<http://www.public.iastate.edu/~CYBERSTACKS/
homepage.html>

[30] BUBL (Bulletin Board for Libraries) Information
Service. BUBL WWW Subject Tree — arranged by
Universal Decimal Classification. 1996, <http://
www .bubl.bath. ac.uk/BUBL/Tree.html>

[31] MUNDIE, D. A.: Organizing computer resources:
Or, how | learned lo stop worrying and love the
DDC. 1985. <nttp:/fivory.Im.com/~mundie/DDHC/
organizing_computers.html> _

[32] McKIERNAN, G.: Casting the Net: The develop-
ment of a resource collection for an Internet
database. 1996. <http://www.library.ucsb.edu/
untangle/mckiernan.html>

[33] McKIERNAN, G:. The once and future library.
1996. <http://www library.ucsb.edu/istl/96-fall/
mckiernan.html>

[34) Beyond Bookmarks: Schemes for organizing the
Web. <http://www public.iastate.edu/
~CYBERSTACKS/CTW.htm>

[35) Project Aristotle®™: Automated categorization of
Web resources. <http://www.public.iastate.edu/
~CYBERSTACKS/Aristotle.htm>

[36] STEELE, M.: The BUBL Subject Tree and Catriona
(Cataloging and Retrieval of Information over
Networks Applications). = Computers in Libraries,
15. kot. 5. sz. 1995. p. 63-65.

Beérkezett: 1998. VI. 4-én.

Uj online kényvesbolt

Megnyilt a Corvina internetes kényvaruhéaz. A
Pesti Misor és a Drotposta Kft. altal inditott online
aruhaz nemcsak uj konyveket arul, de a Sos An-
tikvariummal egyiittmikodve antikvar koteteket is.
A konyveshaz mas, konyvvel kapcsolatos szolgal-
tatasokat is nyujt: keres-kinal jellegi ingyenes
aprohirdetéseket tesz kozzé, és online kdnyvauk-
ciokat szervez. Kende Péter, a Pesti Misor f6-
szerkeszt6je a konyveshaz bemutatojan elmondta,
hogy terveik kozott szerepel valés idejl, online
konyvarverés szervezése és a konyvek mellett
folybiratok arusitasa is. A Corvinaban hitelkartya-
val is lehet fizetni, ezt azonban telefonon intézik

(http://corvina.hu).

/INteRNeTTo heti hirlevél, 1998. 17. hét./
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Digitalis azonosité
a publikaciokhoz

Az Amerikai Kiaddk Szovetsége és a Nemzeti
Kutatasi Kezdeményezések egyiittmikodve kifej-
lesztettek egy elektronikus azonositd rendszert az
Interneten |évé anyagokra. A digitalis anyagazo-
nosité (digital object identifier = DOI) rendszer
Osszekapcsolja a lehetséges tartalomhasznaldkat
a tartalom szerzéi joganak tulajdonoséaval, egy, a
munkahoz kapcsoldédd alfanumerikus cimke segit-
ségével. Az AAP azt reméli, hogy a rendszer al-
kalmas lesz a védett munkakhoz vald hozzaféres
korlatozasara, de jelenleg még csak szigoruan
becsiletbeli a rendszer. A DOI rendszert az ujon-
nan alakulé Nemzetkézi DOl alapltvany tartana
fenn és adminisztraina (http.//www.doi.org).

/IComputer Technika, 5. kot. 7. sz. 1998. p.4-5./
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