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Metaadatok, teljesség
és referatumok

Kevés az informacionk arrél, hogy milyen ala-
pon keriilnek be egy-egy weballomanyba az egyes
dokumentumok, de vilagos, hogy nem tortenik
szelekcid.

Egy weboldalon nincs lehetdség az adatok me-
z8kbe térténd rendezésére, igy — a hagyomanyos
adatbazisokkal szemben — nem kereshetink a
szerzére, a cim szavaira stb. A keresésbe egyfor-
man bekeriilhet a keresett kifejezés akkor is, ha az
az elsé vagy az utolsé bekezdésben, vagy akar
egy labjegyzetben fordul el6. Ezen csak az olyan
metaadat-formatumok megjelenése valtoztat némi-
leg, mint a Dublin Core és a Warwick Framework.

Arrél is alig tudunk, hogyan indexelik a kereses
szamara ezeket a weboldalakat. A legtébb keresd-
gép a legrelevansabb helyeket mutatja meg el6bb.
A relevancia ebben az esetben azt jelenti, hogy
ezekben talalta a legnagyobb szamu keresékifeje-
zést. Ez csak durva kozelitést adhat, és nem teszi
lehetéve a teljesitmény és a megbizhatosag érté-
kelését.

A webkeres6k egyébként is valtozo mindseégi
anyagokban keresnek, amelyekben a metaadatok
hasznalata ma még ritkasagszamba megy és ko&-
vetkezetlen. Ezért is volna fontos referatumok
integralasa a dokumentumokba, még akkor is, ha
egyes keresSk csak a szoveg elsé 25 szavat fo-
gadjak be, vagy masok a 25 szét meghalado do-
kumentumokat figyelmen kiviil hagyjak.

A referatumok és mikroszovegek hatékonysa-
ganak vizsgalatara Osszevetették hagyomanyos
online adatbézisok (ERIC, LISA, 1SI), tematikus
listat ado webkeresék (Euroferret, Excite, Infoseek,
Yahoo!, Lycos Top 5%, Magellan, WebCrawler),
valamint Intemet gateway szolgédlatok (ADAM,
EEVL, OMNI, NetFirst, SOSIG) referatumait.

Az olvashatésdg szempontjabdl a webkeresék
adtak a legjobb eredményt, a gateway-ek kdzepe-
sen, az online adatbazisok gyengén szerepeltek.
Az els6 helyezett a Lycos lett, és a tovabbi négy is
webkeress, csupan az Euroferret szorult az

ADAM, az OMNI és a SOSIG mogé. A legrosz-
szabb olvashatésagot az EEVL produkélta. Ez
részben annak tudhaté be, hogy a révidebb szo-
vegek (webkeresdk) konnyebben is olvashatok. Az
olvashatésag azonban a szdvegek alapjellemzéi-
nek mechanikus jellegli mérésre szolgal, és nem
helyettesitheti az olvasdk véleményét.

A tartalom vonatkozasaban mutatkozé ered-
mények: a hosszabb referatumokat tartalmazo
forrasokra inkabb jellemzd, hogy az elsédleges
dokumentumban talalhatd fontosabb informéciobaol
tobbet tikroznek. A webkeresék kevés szdban és
szérakoztato stilusuknal fogva kevesebbet adnak e
tekintetben. A legjobb mingsitést itt az ADAM
kapta. A mezdny végén alld0 webkeresék sorat
csak a SOSIG bontja meg. Az utolsd az Infoseek.

Mindharom tipusu forras széles kdrben hasznal-
ja az informativ referatumokat, amelyek az dsszes
referatum 50%-at teszik ki. A Magellan referatuma-
inak 97%-a informativ.

Az indikativ stilust preferaljak azonban a
gateway-ek, a 72%-ban informativ ADAM kivételé-
vel. Az OMNI referatumai 100%-ban indikativak.

A webkeres6k referatumai egészen masok,
mint az adatbazisok nyomtatott kiadvanyokbdl
szarmazo referatumai. A webkeresék mintegy 50
sz0 terjedelmii annotaciéi az informacié megtalala-
sat segitik, mintsem az informacidkeresés folya-
man kapott nagycbb szamu taldlat sziirésére, a
kevésbé relevans rekordok kiszliresére szolgalnak,
mint az online adatbazisok referatumai.

Ez utobbiak keves figyelmet szentelnek a kép-
zetlen felhaszndldk igényeinek, akik nem tudnak
kildnbséget tenni a jo és kevésbé jo forrasok ko-
zott.
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