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Allomanyértékelés az egyetemi oktatast
szolgalé konyvtarakban

A Tankényviigy és FelsGoktatdsi Kényvtariigy Fejlesztése (TFKF) program keretében 1995
utolsé harmadaban 12 egyetemi és 3 orszdgos tudomanyos kényvtirban ésszehangolt,
kézpontilag szervezett és irdanyitott dllomanyértékelésre kertilt sor néhany tudomanyterd-
leten, idegen nyelvii alaplisték segitségével. A vizsgalat a felsGfoku oktatishoz sziiksé-
ges kiilféldi szakirodalom hianyanak mértékét volt hivatott felderiteni.

Hipotézis és modszer

Az allomanyértékelés sziikségessége

1994 tavaszan a hazai felsGoktatasi intézmé-
nyek konyvtarai kozil 53 (koztik 19 egyetemi
konyvtar) kildte vissza a Tankényvlgy és Fels6ok-
tatasi Kényvtarigy Fejlesztése (TFKF) program
keretében kibocsatott kérdéiveket,- amelyek a be-
szerzés korilmeényeit vizsgalva mintegy melléke-
sen megkérdezték a konyvtarak vezetditdl, hogy
mennyire ismerik allomanyukat.

A kapott valaszok elemzése és értékelése el-
gondolkodtatd kdvetkeztetések levonaséra késztet-
te a kérddivek feldolgozdjat. Elsé pillanatban nem
volt vildgos, hogy a konyvtarigazgatdk aluiértékel-
ték-e allomanyukat, vagy ténylegesen ilyen ala-
csony az egyetemi kényvtarak allomanyanak érté-
ke az oktatas és kutatas szempontjabdl.

» Lehetséges volrna, hogy az egyetemi konyvta-
rak felének allomanya nein elégséges az in-
tézményben oktatott szakokon a diploma meg-
szerzéséhez?

» Tényleg igaz lenne, hogy az egyetemi konyvta-
rak csak mintegy 50 szazalékanak allomanya-
bdl lehetett hagyomanyos egyetemi doktori
disszertaciét késziteni?

» Megfelel-e a valdsagnak, hogy amikor az
egyetemek, illetve a karok és a tanszékek be-
nyujtottak igényiket az akkreditalasra, akkor
egyaltalan nem vették figyelembe, hogy milyen
szakirodalmi hattér all rendelkezésiikre?

Ezek tudomany- és kényvitamolitikai szempont-
bol lényeges kérdések, amelyeket akkor nem tud-
tunk az empirikus uton nyert valaszok alapjan ér-
telmezni, de nagymértékben hozzéjarultak hipoté-
zislink kialakitaséhoz. (Elsé tényez6)

Azt a kbvetkeztetést azonban levontuk, hogy az
allomany értékelésének problémaja minden bi-

zonnyal ott rejlik a sajat sz(ik kereteiken tultekintd
konyvtarosok tudatalattijaban.

A TFKF program allomanybeszerzési szekcio-
jaban dolgozé szakért6knek Gsszehasonlitasi
alapjuk is volt. 1990 &szén Németorszagban a
politikai fordulatot kdvetSen létrejott a Bund-
Lander-Arbeitsgruppe, melynek kdnyvtari szekcidja
azt allaplitotta meg, hogy bar a volt NDK egyetemi
kényvtarainak allomanynagysaga kbzel azonos a
nyugatnémet tartomanyok egyetemi kényvtarainak
allomanyaval, mégis lényeges eltérés van az 1950
6ta beszerzett dllomany Gsszetételében. Kiilénbd-
z6 elemzések alapjan arra a kdvetkeztetésre iutot-
tak, hogy az alapallomanyban az 1950-1990 ko-
z6tt kiadott nyugati szakirodalomnak csak 10-15
szdazaléka van jelen.

Vizsgélatunk hipotézise a fenti tényeken alapul.
Szamos analogia (a beszerzési keret visszafogott-
saga, ideoldgiai megfontolasok, nem oktatott, illet-
ve késéssel oktatasra kerill6 tudomanyteriletek
stb.) alapjan ugy gondoljuk, hogy az ezekben az
elemzésekben megadllapltott arany érvényes a
hazai tudomanyos kényvtarak allomanyanak 6sz-
szetételére is, azaz az 71950-1990 koézétt megvé-
sérolhaté és sziikséges nyugati szakirodalom -
monografiak, szakfolydiratok — legfeljebb 15 sz4za-
léka talalhaté meg egyetemi kényvtéraink &lloma-
nyéban. (Masodik tényez6)

Az dllomanyeértékelés szilkségességét az
egyetemi hallgaté mint szolgéltatast ,vasario”
megjelenése is indokolta. (Harmadik tényezé)

Ha a hallgaté tandljat fizet, tanulmanyi szolgal-
tatast vasarol, tandlja fejében elvarja a kdnyvtari
szolgaltatast is. (itt nem feledkezhetiink meg arrdl
sem, hogy az utébbi években a felsSoktatas hall-
gatéinak jelent6s szazaléka nyelvvizsgéaval kezdi
meg tanulmanyait, s ha nem is a mindennapi stu-
diumokhoz, de a specidlis képzés soran mar ide-
gen nyelven [rott tan- és szakkonyveket forgat.)
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Az allomanyértékelés igénye
a TFKF programban

Az dllomany értékelésének szilkségessége a
TFKF program egészén végighuzédik. lvor Kemp
1992-es tanulmanyaban megjegyezte, hogy a
meglévé allomanyok minéségét nem konny(
megallapitani; 6 az allomanyok értéket az olvasoi
igények oldalaidl kozelitette meg.

Czigdny Magda 1994-es zarojelentésében,
melyet a TFKF program kényvtari alprogramja 2.1
moduljanak meghivott kiilsé szakértSjeként készi-
tett, a Conspectus allomanyértékelési modszer
hazai adaptalasat javasolta.

Hannelore Rader, a 2.1 modul masik kilfoldi
szakértGje jelentésében ugyancsak ajanlotta a
felsGoktatasi kényvtarak értékének rendszeres
meérését, és a Conspectus alkalmazasat, mint a
kooperativ allomanyfejlesztés eszkozet.

James G. Neal 6sszefoglalod jelentése, amelyet
a kiilonbozo terliletek szakértéinek munkai alapjan
készitett, szintén azt javasolta, hogy a konyvtari
allomanyokrol késziiljon orszagos attekintés az
osszehangolt allomanyfejlesztés segltésére.

Az 1995 marciusaban és aprilisaban kilenc fel-
kért hazai szakeértd reszvételevel lezajlott mihely-
munkan és konzultacion Czigany Magda el6ada-
sai, a szakirodalom tanulmanyozasa és egymas
tapasztalatainak megismerése, megvitatasa utan a
résztvevikben az a meggy6zddés alakult ki, hogy
feltétlenil szikség van a felsGoktatasi konyvtarak-
ban 6sszehangolt, azonos modszer szerint végre-
hajtandé allomanyértékelés elvégzésére, mert:

» minden kényvtar vezetdjének elsérendii kote-
lessége az allomany mély ismerete,
~ a konyvtari allomany értékének ismeretét meg-

koveteli az intézményi akkreditacié és a Ph. D.

programok bevezetése,

» az oOsszehangolt allomanyfejlesztés eszkoze
lehet,

érvill szolgalhat az allomany fejlesztését kit(iz6
programokban,

fellétele lehet a remélt vilagbanki hitelbél torteé-
né intézményi részesiilésnek.

Y

5

Nemzetk6zi mintak

Milyen allomanyértékelési mddszerek allnak
rendelkezésiinkre? Hogyan alkalmazhatjuk &ket
hazai viszonyaink kéz6tt?

A német allomanyépltési és gazdalkodasi mo-
dellek 100 éves multra tekintenek vissza. Ezek
kozil a bajor modellt alapul véve hataroztak meg
1991-92-ben a volt NDK egyetemi kdnyvtarainak
allomanyfejlesztési kovetelményeit. Ez a modell
tudomanyteriiletenként és mffajonként (monog-
rafia, folydirat), valamint idébeli mélységben is
meghatarozza az egyetemi kényvtarak kivanatos
allomanyat. A német modell optimalisnak tekinthe-
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t6 ajanlasait célszerii figyelembe venni a magyar
egyetemi konyvtarak allomanyanak értékelésekor
és fejlesztésekor.

A Conspectus az USA-ban kifejlesztett, majd
Kanaddaban, Ausztrélidban és Eurdpaban is alkal-
mazott allomanyértékelési modszer, amely szam-
szerli mérésekkel és minGségi értékeléssel alla-
pitia meg szakteriiletenként a meglévé konyv-
tari allomanyok szintjét, értékét, a kurrens és a
tervezett gyarapitas intenzitasat. A Conspectus
szempontjai, munkalapjai és egyeb segédeszko-
zei ismertek az allomanygyarapitassal és -érte-
keléssel foglalkozé hazai egyetemi kényvtarosok
koreben.

Valamennyi egyetemi konyvtarra és az orsza-
gos szakkonyvtarakra, illetve az itthon mivelt 6sz-
szes tudomanyteriiletre kiterjedd Conspectus-
maédszer alkalmazasa 1995 masodik felében téb-
bek kozott az anyagi forrasok hianya, és a fels6ok-
tatasi konyvtarakat sujtd létszamleépités miatt is
lehetetlen volt.

Megvalésithaténak latszott viszont egy szlikebb
korii vizsgdlat, amely felhasznalva a Conspectus
egyes elemeit, az értékelésben pedig a német
modellt, illetve a BookFind adattarral torténé osz-
szehasonlitast is alkalmazva, szamszerlien leirja
és értékeli a részt vevd konyvtaraknak a vizsgalt
tudomanyteriileteken meglévé allomanyat. Ez a
vizsgélat 12 egyetemi konyvtar és 3 orszagos
szakkonyvtar részvételével a Miivel6dési es Koz-
oktatasi Minisztérium Konyvtari Osztalya megbiza-
sabdl késziilt el.

A vizsgalat céljai

A vizsgalat korébe bevont konyvtarak allo-
manyértékelésének els6dleges célja a felllitott
hipotézis verifikalasa, azaz annak felderitése, hogy
az elmult masfél-fél évtizedben tudomanyos
kényvtaraink jelentds hanyada ténylegesen a be-
szerezhet6-beszerzendd  kiilféldi  szakirodalom
legfeljebb 10-15 szazalékat tudta-e megvasarolni.
A teljes 1950-1995 kozotti periédusra vonatkozoan
sem a rendelkezésiinkre alld anyagi ertforrasok,
sem az iddfaktor miatt nem tudtuk hipotézisiin-
ket prébara tenni. Természetesen azzal is tiszta-
ban voltunk, hogy a bizonyos tudomanyagakon
belll érvényesiild gyors elavulasi id6 miatt az
egeész peridédusra vonatkozdan felmérésink legfel-
jebb a torténettudomanyok teriiletén lett volna
relevans.

A kutatas szempontjait az alabbiakban fogal-
maztuk meg:

» az egyes egyetemi, illetve orszagos szakkonyv-
tarakban vizsgalt tudomdanyteriletek kulfoldi
szakirodalmanak mennyiségi szambavetele,

> avizsgalatba vont kényvtarak és tudomanyteri-
letek kiilfoldi szakirodalmi ellatottsaganak kvan-
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titativ értékelése nemzetkozi adatokkal tortend
Osszehasonlitas révén,

» a vizsgalt tudomanyteriiletek kurrens és retros-
pektiv allomanygyaraplitasi igényeinek szam-
szerl alatamasztasa,

- a felsGoktatasi konyvtarak fejlesztési terveinek
pontositasahoz segitséget nyujtani, a helyi al-
lomanyfejlesztési munkat elésegiteni.

A vizsgalt tudomanyteriiletek

Elemz6é munkank elsé fazisat nagymértékben
determinalta, hogy a TFKF program keretében
mely tudomanyteriileteken késziltek el mar az an.
alaplistak. Ugyanis a jelen vizsgalatot megel6z6
masfél év alatt e program anyagi fedezetébdl nagy
hozzaértéssel, és kiadoi kataldégusok, CD-ROM
adattarak, kulféldi kényvtarak adatbazisainak fel-
hasznalasaval tobb teriileten készilt olyan alaplis-
ta, amelyet az allomanyértékelés folyaman jol
tudtunk hasznoslitani.

A nemzetkozi szakmai kozvélemény kiulénbo-
z6képpen foglal allast ezekrél az un. alaplistakrél.
Az USA-ban favorizalt, majd Eurépa mas orszaga-
iban is tért hddité Conspectus-elemzések tulajdon-
képpen a nemzeti konyvtarak hazai és kilfoldi
szakirodalmat tartalmazé adatbazisat hasznaltak
fel. Német konyvtarosok véleménye szerint a régi
tartomanyok egyetemi konyvtaraiban ilyen listakra
nincs is szilkség, mert Ggyis megveszik azt, amit a
hazai kényvpiac kinal, a kilféldi szakirodalombdl
pedig azt, amit a professzor az oktatashoz igényel,
a kutatasok irodalmara pedig a palyazati 6sszegbdl
béven telik. Eppen ezért nem tartottak/tartjak
szilkségesnek, hogy az uj (volt NDK) tartomanyok
egyetemi konyvtarai a fejlett német egyetemi
konyvtarak allomanyardl késziilt listat hasznaljak,
mert a mindenkori oktatasi, kutatasi igény hataroz-
za meg az allomany Osszetételét. Ezért koncepcio-
jukat a bajor allomanygyaraplitasi modelire alapoz-
tak, amely tudomanyteriiletenként és évente meg-
adja a beszerzendd monografiak és folydiratcimek
mennyiségét.

Szamunkra egyik lehet6ség sem volt adott,
ezért alkalmas modszernek talaltuk a kiildnb6zé
eljarasokkal készilt, és kilonbozé id6mélységekre
visszatekint§ alaplistak felhasznalasat.

Az dllomanyértékeiés tovabbi fazisanak is elS-
feltétele, hogy az egyel6re kényszerliségbdl fi-
gyelmen kivill hagyott, és elsGsorban a tudomany-
egyetemeken oktatott tudomanyteriiletek elemzé-
séhez megfelel6 segédeszk6zok alapjan dsszealll-
tott lista alljon rendelkezésre.

Az alabbi tudomanyteriileteken késziiltek alap-
listak:

Pedagdgia (Orszagos Pedagodgiai Konyvtar és
Muzeum),

Szociolégia (Févarosi Szabd Ervin Kényvtar),
Orvostudomany (Semmelweis Orvostudomanyi
Egyetem Konyvtara),

Ko6zgazdasagtudomany (Budapesti K6zgazdasag-
tudomanyi Egyetem Konyvtara),

Elettelen természettudomany és miszaki tudo-
many (Orszagos M(szaki Informacios Kézpont és
Koényvtar),

Jogtudoméany (Janus Pannonius Tudomanyegye-
tem Konyvtara és Orszaggy(ilési Konyvtar).

Az allomany értékelésére nemcsak az alaplistat
kész(té intézményben keriilt sor, hanem legtdbb
olyan egyetem konyvtaraban is, ahol az adott tu-
domanyteriiletet oktatjak. Az elemz6 munkat
ténylegesen tiz hét alatt kellett tizendt intézmény
(lasd 1. melléklet) mintegy 60-65 munkatarsaval
lebonyollitani.

A vizsgalat médszere

A vizsgalat egyik része az alaplistakkal torténd
tételenkénti behasonlitas volt. A részt vevd
kényvtarak tételenként osszehasonlitottak a gydij-
tékoriknek megfelel6 alaplistakat allomanyukkal,
és megadllapltottak, hogy a listaban feltlintetett
mlivek hany szazaléka talalhaté meg allomanyuk-
ban. A résztvev6k megallapodtak abban, hogy
nem a példanyokat, hanem a cimeket szamoljak,
és ha a listaban feltiintetett miinek csak korabbi

" kiadéasa van meg az dllomanyban, azt is talalatnak

szamitjak. Szamoltak azonban azzal, hogy a leg-
frissebb szakirodalmat, a nemzetkozi kbnyvtermés
legértékesebb részét tartalmazoé listakon szereplé
konyveknek csak kis hanyada lesz megtalalhato az
allomanyban.

A vizsgalat mésik része az egyes tudomanyte-
rilletek szamara évente beszerzett konyvek meny-
nyiségi vizsgalata volt. El6zetesen rogzitették,
hogy mely ETO-csoportokhoz, illetve mely targy-
szavakhoz tartozd, évente beszerzett miivek sza-
mét vizsgaljak. Altaldban feltiintették a beszerzett
miivek nyelvi megoszlasat is.

A vizsgalatot a konyvtarak részben manualis
médszerrel végezték, de tobb kényvtarban, fbleg
az utdbbi ot év beszerzéseinek elemzéséhez
hasznaltak a szamitégépes katalégusokat is. Volt
olyan konyvtar is, ahol szakkatalégus csak a tan-
székeken volt talalhatd, itt becslésekre kényszeriil-
tek.

Mint lathaté, a vizsgalat bizonyos elemeket a
Conspectusbdl vett at, igy példaul az alaplistakkal
térténd Gsszehasonlitast, az egyes részteriiletek-
hez, ETO-szdmokhoz, targyszavakhoz tartozd
kdényvek mennyiségének mérését, vagy az egyes
szakteriiletek folydiratjegyzékeivel (pl. a CA legfon-
tosabb 1000 folydiratanak jegyzékével) torténd
Osszehasonlitast.
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Mindkét konyvtar beszerzésében egyébként az
angol nyelvii mlvek vannak tulsdlyban, ami indo-
kolja a BookFind adataival torténé 6sszevetést.

A két konyvtar folydirat-allomanyat egyetlen
szakteriileten, a kémia és a vegyészmérnoki tu-
domanyok teriiletén vizsgaltuk, mivel itt allt rendel-
kezésre nemzetkozi mérceként elfogadott folydirat-
jegyzék. Az OMIKK-ban a Chemical Abstracts
(CA) legfontosabb 1000 folydiratanak 17%-a, a
BME KTK-ban 14%-a taldlhatd meg. A
Conspectusnak a kémiai allomanyok értékelésé-
hez kidolgozott segédeszkdze szerint a felsSokta-
tasi koényvtarakban a tanulmanyi szinthez a CA
legfontosabb 1000 folydiratanak 10-15%-a ele-
gendS, azonban disszertaciok (rasahoz, ©nalld
kutatashoz a felsorolt folydiratok 60-70%-a sziik-
séges. Ett6l a kovetelménytSl a két konyvtar
egyuties allomanya is messze van, kilénésen ha
figyelembe vessziik a feltételezhetd atfedéseket.

Az élettelen természettudomanyi allomanyo-
kat a négy tudomanyegyetemen és a Veszprémi
Egyetemen vizsgaltuk a kémia (biokémia, vegy-
ipar), fizika és hatéreriletei, kémyezetvédelem,
biotechnolégia, féldtudoményok (geolégia) és
szamitastechnika terilletén. A vizsgalat mddszere
azonos volt az elébbivel: az allomany dsszevetése
az alaplistaval, a kivalasztott szakteriiletek ETO-
szamaihoz tartozd konyvek mennyiségének és
nyelvi megoszlasanak 10 évre visszamend felmé-
rése, és a folydirat-allomany dsszehasonlitasa a
CA legfontosabb 1000 folydirataval.

A tudomanyegyetemek és a Veszprémi Egye-
tem konyvtaraban a vizsgalt hat szakteriileten az
alaplista megfelel§ fejezeteivel torténé Gsszeha-
sonlitds sehol sem érte el még a 10%-ot sem,
mindossze a KLTE konyvtaraban talaltunk 5%
feletti aranyt.

A beszerzett kényvek Osszevetése a BookFind
adataival nem ad teljesen redlis eredményt, mivel
az ot konyvtar nem az elmdlt 6t, hanem tiz év alatt
beszerzett konyvek szamat adta meg. Igy az 6sz-
szehasonlitas soran kapott szazalékos eredmény-
nél kisebb a valos arany, esetenként talan csak a
fele; tajékoztatasul mégis kozdljiik adatainkat, és a
német medell alapjan végzett szamitast is (2. tab-
la:zat).

Az 6t egyetemi konyvtar beszerzési szinvonala
és az egyes tudomanyteriiletek ellatottsaga kozott
nagy a szérédas. Az eredmeények tobbsége sajna-
latosan meger8siti a vizsgdlat hipotézisében
megfogalmazott aggalyokat.

A beszerzett konyvek donté tobbsége, tobb
mint 80%-a angol nyelvteriiletrdl szarmazik.

A kémiai folydirat-allomany osszevetése a CA
legfontosabb <000 folyirataval azt a szomoru
eredményt hozza, hogy csak az ELTE konyvtérai-
ban és a VE KK-ban talalhaté meg a jegyzékben

felsorolt folyGiratoknak tobb mint 10%-a, s ez is
csak az oktatasi szint( ellatottsaghoz elegendd; az
ELTE 19%-os ellatottsaga is messze van a doktori
munkak, onallé kutatasok végzéséhez sziikseges
60-70%-0s aranytdl. A masik harom egyetemi
konyvtarnak még az oktatasi szinthez sziikséges
kémiai allomanya sincs meg.

2. téblazat

Elettelen természettudomanyi teriiletek szazalékos
megoszlasa a négy tudomanyegyetem és a VE
kényvtaraban a BookFind és a német modell szerint

Szakterilet | ELTE | KLTE [ JATE [ JPTE [ VE

BookFind

Kémia 26,82 | 1864 9,15 | 1,0 5,55
Fizika 18,75 | 19,64 | 9,42 | 0,01 1,13
Szamitas-

technika 58,75 (30,92 | 21,00 3,29 7,00
Foldtudo-

ményok 88,76 | 22,92 | 13,78 0,66 1,52
Német modell

Kémia 32,96 (2291 |11,25 | 1,23 | 6,83
Fizika 1590 | 16,66 | 7,99 | 0,77 | 0,96
Szamltas- A matematikaval egydtt
technika szerepel

Foldtudo-

maényok 50,88 | 13,14 | 7,90 | 0,38 | 1,52

Az orvostudomanyi allomanyok vizsgélata a
SOTE, DOTE, SZOTE és a POTE kozponti és
tanszéki konyvtaraiban ment végbe, a teljes ide-
gen nyelv(i allomany elemzésével. A munka az
1990-1995-6s évek konyvgyarapodasat vizsgait-
a, és kiterjedt a folyGirat-allomanyok értékelésére
is.

A legfontosabb orvosi kdnyveket szakteriileten-
ként felsorold, 1516 tételbdl alld, 1994-ben készilt
bibliografiat bizonyos kiegészitésekkel, alaplista-
ként fogadtak el a vizsgalatot végzé kényvtarak. A
négy konyvtarban az alaplista 1516 tételébdl 420
(28%) van meg.

A taldlatok alapjan harom csoport alakult ki.

3-15%-ban felelt meg az allomany a listanak az
etika, hematolégia, igazsdglgyi orvostan, koz-
egeészségtan, magatartas-tudomany, orvostérténet
és franszplantécio teriiletén. Az alacsony aranynak
két oka lehet: vagy az alaplista nem tartalmazta a
legfontosabb miveket, vagy a sziikés gyarapitasi
keretbSl nem ezeket a teriileteket fejlesztették.

15-50%-0s megfelelés mutatkozott az anesz-
teziolégia, anatémia, belgyégydszat és még sok
mas szakteriileten. A referenszmiivek tekintetében
a megfelelés csak 19%-0s, ami igen kevés.
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50% feletti megfelelés jellemzd pl. a bérgyd-
gyaszat, csaladorvoslas, élettan, gybégyszerészet
szakteriletre.

A tovabbi vizsgélat az alaplista szakteriileteinek
megfeleld targyszavak szerint tortént. A vizsgalt 6t
év alatt a négy orvosegyetem Osszesen 29 079
konyvet szerzett be, ezen beliil 14 417-et vasarolt.
(DOTE: 5977; SOTE: 4587; SZOTE: 2689; POTE:
1164.)

A vasarolt kényvek mennyiségét a volt NDK
egyetemi konyvtarai szamara kidolgozott modell-
hez viszonyitva a DOTE 39,84, a SOTE 30,58, a
SZOTE 17,92 és a POTE 7,76%-ban tekinthetd
ellatottnak.

A beszerzett, és ezen beliil a vasarolt orvostu-
domanyi konyvek mennyisége is jobban megkd-
zeliti a német modelit, mint pl. a miiszaki vagy a
természettudomanyi szakteriiletek beszerzése.

Ugyancsak kedvezébb képet mutat a tobbi
szakteriilethez viszonyitva a magfolydiratok jegy-
zékével tortént 6sszehasonlltds is. A négy orvos-
tudomanyi egyetem koényvtara egyenként 39-50%-
os aranyban fizeti el6 a magfolydiratokat, egyiitte-
sen pedig a legfontosabb folydiratok 70%-at biz-
tositjak.

A pedagdgia teriiletén az allomany értékelését
egy orszagos szakkonyvtar (OPKM), négy tudo-
manyegyetemi konyvtar (ELTE, JATE, KLTE,
JPTE) és két szakegyetemi koényvtar (BKE, BME
KTK) folytatta le (3. tablazat).

3. tablazat
A pedagégial alaplista tételeinek el8forduldsa a hét
vizsgalt konyvtarban

Konyv Folydirat
cim % cim %

OPKM 328 53,00 | 123 22,36
KLTE 27 4,39 31 5,63
JATE 35 5,69 10 1,80
ELTE 11 1,70 46 8,36
JPTE nincs adat 44 8,00
BKE 10 1,63 nincs adat
BME KTK | 23 3,73 11 2,00
Sehol 374 68,00

A behasonlitas alapjat képezé lista az OPKM-
ben 1995 elején késziit, s az elmiit 6-8 év
standardnak tekinthet6 angol, német és francia
nyelv( szakirodalmat tartalmazza. ElsSsorban
kézikonyveket, lexikonokat, enciklopédidkat és
alapvet6 monografiakat sorol fel.

Az alaplista masik része egy 550 cimet felsoro-
16 folyoiratjegyzék. Osszedllitasanal figyelembe
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vették a mértékadd nemzetkézi adatbazisok
(ERIC, PsyclLit, Education Index) forrasait.

A pedagdgiai allomany 15 évre visszatekint®
felmérését a BookFind 10 évet feldlel6 tételeivel
egybevetve azt latjuk, hogy az OPKM viszonylag
jelent8s gyl(jtésével szemben az egyetemi kényv-
tarak pedagoégiai vonatkozasu allomanya szakteri-
letenként atlagosan nem éri el az 5 szazalékot
sem. A nyelvi megoszlas szerint az angol szakiro-
dalom (46,6%) mellett jelent6s szerepe van a né-
met (36%), francia (8,8%) és orosz (8,6%) szak-
irodalomnak is.

Egyetérthetiink a szakteriileti vizsgélat koordi-
natoranak megallapltasaval: ,A vizsgalat Ossze-
redményeként kialakuld kép egyértelm{ien mutatja,
hogy a pedagdgiai szakirodalmi ellatottsag Ma-
gyarorszagon nem elégséges sem a pedagdgus-
képzés, sem a tudomanyos kutatas, sem a kdzok-
tatas igényeihez mérten. ... feltétleniil sziikséges,
hogy a képzé intézmények visszamendleg is, de
elsGsorban a kurrens szakirodalom beszerzésében
elére tudjanak Iépni.”

A szociolégia szakirodalmi bazisanak értéke-
lésére telijeskoérlen a F&varosi Szabd Ervin
Kényvtarban és a BKE kényvtaraban, részlegesen
a JATE kényvtaraban keriilt sor.

A 2352 tételes alaplistat a FSZEK szocioldgiai
dokumentéaciés osztalya éllitotta 6ssze az SCCI/
Joumal Citation Report évente megjelend mellékle-
te és a The Encyclopedia of Sociology (Ed.
E. Borgetta — M. Borgetta, New York — Macmillan,
1992.) alapjan, valamint tovabbi kézikényvek,
szakirodalmi ismerteték és bibliografiai utaldsok
felhaszndlasaval. A klasszikus és az Uj szakiroda-
lom kiegyensilyozott aranya, és a tudomany jelle-
gébdl kovetkezben erds angolszasz tilsuly jellem-
z6 az alaplistara.

A BKE KK allomanyaban az alapjegyzéken fel-
sorolt mivek 10,88 szazaléka (256 mii) van meg,
s 10 kéziil tébb mint 8 monografia angol nyelvi. A
FSZEK kedvez&bb talalati aranyt tud felmutatni. Az
alaplistaval tortént behasonlitas eredménye 1161
mii, azaz 49,36%. A nyelvi megoszlads ebben az
dllomanyban szoértabb: angol 71,55%, német
18,46%, francia 9,61%.

A JATE KK-ban az alaplista egy korabbi, bé-
vebb valtozatanak egyes fejezeteit hasonlitottak
be, az eredményt azonban a tudoméanyteriileti
vizsgalat koordinatora az egzakt 6sszehasonlitha-
tosag kritériumanak hidnya miatt nem hasznélta
fel. Tanulmanyaban megjegyzi, hogy bar a talala-
tok mennyisége nem volt szamottevs, legfeljebb
néhany szdzalék, a meglévé mivek mind az igen
fontos kategdridba sorolhatdk.

Az dllomany statisztikai elemzését 15 évre
visszamend&leg végezték el. (A német modell 15
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éves gy(ijtési ciklust tart kovetendének. A szocio-
l6giara vonatkozd éves monografiaszamot nem
tudjuk pontosan megadni, mert a modellben a
kézgazdasag-, tarsadalomtudomany és a statiszti-
ka egyiittesen évi 5000 kotetes vasarlasi kerettel
szerepel.)

A FSZEK dllomanyaban 4890 mii talalhatd;
ezek kozil kb. minden masodik angol, minden
negyedik német, és minden tizedik francia nyelvi.
A BKE KK 539 miivel rendelkezik, amelynek két-
harmada angol, egyétdde német nyelvii. A JATE
KK a vizsgalt 15 év alatt 888 munkaval gyarapo-
dott; ezek tébb mint 50%-a angol, egyharmada
német, és 10%-a francia nyelv(.

Minthogy a FSZEK a szociolégia orszagos
szakkonyvtara, a BKE-n szocioldgiai tanszékek
miikédnek, Szegeden pedig B-szakos szociold-
guskepzés folyik, talan nem is kell kilén hangsu-
lyozni, hogy a kurrens allomanygyarapltas mellett
mindharom konyvtarban visszamendlegesen is
igen er6sen kell fejleszteni az allomanyt.

A kozgazdasagtudomanyi allomanyok értéke-
lésére a felsGoktatas tervezett fejlesztése miatt
fokozott figyelem iranyult, ugyanis politikai déntés
értelmében emelni kell az ezeken a szakokon tanu-
I6 hallgatok szamat. A BKE mellett mar 15 éve
megindult a kézgazdaszképzés a mostani Janus
Pannonius Tudomanyegyetem jogelSdjén, s to-
vabbi két tudomanyegyetem (Debrecen, Szeged),
valamint a Miskolci Egyetem kapcsolédott be az
elmult 6t év alatt az oktatasba.

Jelent6s allomannyal a BKE KK rendelkezik, de
emlitésre mélté a JPTE KK allomanya is.

Az alaplista 1995 elején késziilt a BKE KK-ban
a Blackwell's kiadé adatbazisanak 10 évre vissza-
mend angolszasz anyaga, valamint a Konstanzi
Egyetem OPAC-jabdl lehivott, szintén 10 évet
felolel6 német nyelvii szakirodalmi allomany alap-
jan. A jegyzék 7230 miivet tartalmaz, ebbdél 1050
cim talalhatd meg a BKE KK allomanyaban. A
miivek kézel fele angol, valamivel tébb mint 50%-a
német nyelvi.

A kézgazdasagi szakirodalom statisztikai elem-
zése 15 évre terjedt ki. Az elemzés eszkdze az él
kézgazdasagi nyelvet koveté szabad targyszé-
rencaszer volt, amely hierarchikus kapcsolatokat is
tukrozott. 34 f6 témacsoportot alakitottak ki. Az
allomany 1980 és 1995 kdzétt 18 237 kbzgazda-
sagi témaju, idegen nyelvi mlvet tartalmaz. A
kiadvanyok mintegy 70 szazaléka angol, 18 szaza-
léka német, 5 szadzaléka francia nyelv{i. Emlitésre
méltdé még az orosz nyelv(i monografidk 3 szaza-
lékos, és az egyéb nyelven [rott munkak ugyan-
csak mintegy 3 szazalékos aranya. Ha két perid-
dusra osztjuk a beszerzést, azt latjuk, hogy a BKE
KK gyarapodasa ndvekvé tendenciat mutat: 1980
és 1989 kozott szerezték be a vizsgalt allomany-

csoport 57,45%-at (10 478 m(), és 1990-t6l 1995-
ig 42,55%-at (7759 m().

A JPTE KK-ban a 15 évre visszatekint6 statisz-
tikai elemzés hat f6 témacsoportban zajlott le:
kozgazdasagtudomany, t6kés gazdasag, penzugy,
nemzetkozi gazdaséag, killkereskedelem, vilaggaz-
dasag. A 15 éves periédus alatt 1580 idegen nyel-
v munkat szereztek be. Az allomanyra jellemzd,
hogy 1991-t6l a gyarapodas az el6z6 tiz évhez
viszonyitva elenyész6, nem éri el a 100 cimet 6t
év alatt! Ebben a kényvtarban a kézgazdasagtu-
domaényi allomany épitése erésen hanyatld ten-
denciat mutat. Egyetérthetiink a szakteriilet koor-
dinatoranak megallapitasaval, hogy ,... a felsGokta-
tasi és orszagos feladatkori konyvtarak alloma-
nyaban pétolni kell a multbeli és jelenlegi hianyos-
sagokat™.

Az allam- és jogtudomanyi képzés szakiro-
dalmi hatterének vizsgalatat indokolja, hogy a fel-
sGoktatas-fejlesztési koncepcio a jogaszképzésben
is jelentés hallgatéi létszamnévekedéssel szamol.
Egyrészt a hagyomanyosan allam- és jogtudoma-
nyi képzéssel foglalkozé egyetemekre tébb jelent-
kezét vesznek fel, masrészt ujabb egyetemeken,
Ujabb varosokban — Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem, Miskolc, Kecskemét, Gyér — indult meg
az elmult években a képzés.

Alaplista helyett az (Orszaggyilési Kdonyvtar
kozvetitésével) az Amerikai Ugyvédi Kamarak an.
Central and East European Law Initiative (CEELI)
programja keretében kidolgozott, a nyugat-eurépai
és amerikai (USA) termésbdl valogatott mag-
kényvek jegyzéke szolgalt az d&sszehasonlitas
alapjaul. Ez a jegyzék 226 tételt tartalmaz. A folyo-
iratok vizsgalatahoz az Index to Foreign Legal
Periodicals 1994-es kotetének folydiratjegyzékét
vettilk at. A jegyzéken a legjelentésebb eurdpai és
amerikai folydiratok mellett szerepelnek a harma-
dik vilag folydiratai is, sét a legfontosabb magyar
cimek is, 6sszesen 455 tétel.

Az elemzésre
» a JPTE KK-ban és Allam- és Jogdutomanyi

Kari Kényvtaraban,

» az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kari Kényv-
taraban, valamint
» a JATE KK-ban és Allam- és Jogtudomanyi

Kari Kényvtaraban
keriilt sor.

Az ELTE AJK Konyvtaraban a 455 folydiratbol
kurrensen jar 57-féle folydirat. Ez 12,5 szazalékos
reprezentaciod, amely az orszag legrégibb jogi fel-
sBoktatasi bazisa esetében dobbenetes, kilondsen
ha figyelembe vessziik, hogy a lista tartalmazza a
legfontosabb magyar folyoiratokat is. A JATE KK
11-féle folydiratot, a JATE AJK Kdnyvtara 50 kur-
rens cimet (11%) birtokol, s ezenfeliil még 33 cim-
bél talalhatd retrospektiv allomany; a ketté egyiitt
mar 20%-os reprezentéciét jelent.
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A JPTE KK és AJK Kényvtaraban talalhaté &l-
lomany — 52 kurrens folydirat (11,4%), és 40 cim-
bél retrospektiv évfolyamok — a szegedi nagysag-
rendnek felelnek meg; egyiitt 92 cim (20%).

A konyvek listajan 226 tétel szerepel, csaknem
mindegyik a kilencvenes évek elejéen jelent meg.

» Az ELTE AJK Konyvtaraban megvan 30 m

(13,3%).

» A JATE AJK Kényvtaraban 14, a KK-ban két

mi talalhato (16 koényv, 7%).

» A JPTE KK-ban és az AJK Kényvtaraban meg-

van 80 mi (35,4%).

Ismét csak tajékoztatasul: a volt NDK egyetemi
konyvtarai szintre hozasahoz 25 évre visszament-
leg évi 5000 monografia és 1000 folydiratcim be-
szerzését tartjak szilkségesnek.

Ezzel szemben mind az ELTE, mind a JATE
beszerzése az utobbi években erésen csdkkend
tendenciat mutat. A JPTE Kozponti Konyvtarat az
mentette meg, hogy az Allam- és Jogtudomanyi
Kar az utébbi két évben jelentSs killsé tdmogatas-
bdl 2000 koétetet szerzett be és dolgozott fel.

Budapesten az allomany fele angol, egynegye-
de német, minden tizedik francia nyelvl. Szegeden
egyharmad-egyharmad angol, illetve német nyelv,
minden kilencedik munkat franciaul Irtak; Pécsett
nem bontottak fel nyelvek szerint az &llomanyt.

Egyet kell érteniink a tudomanyteriilet vizsgala-
tanak koordinatoraval: ,Mérvadé nemzetkdzi min-
tavételek alapjan megallapithatd, hogy a vezetd
magyar jogtudomanyi gyljtemények a harom tu-
domanyegyetemen alig haladjak meg a 10 szaza-
lékos beérkezési aranyt. A folydiratok esetében
kulénésen aggasztdé a korabbi szint kényszer(
csOkkentése. A pénziigyi forras és a forint leérté-
kelése mind kevesebb értékes folydirat megmara-
dasahoz vezet. Az, hogy egy-egy tudomanyegye-
temi gy(ijtemény néhany tucat kurrens jogi szakfo-
lydirattal rendelkezik az egész vilagbdl, problema-
tikussa teszi a felsGoktatas és az oft folyé kutatas
szinvonalat.”

Osszefoglalds

A 15 kdnyvtarra, 5-15 éves periédusra kiterje-
dé, 6 atfogd tudomanyteriileten lefolytatott és leg-
alabb 150 000 cimet szamba vevé vizsgalatban 65
konyvtaros vett részt.

Az alkalmazott alaplistak és folydiratjegyzékek
osszedllitasanak szempontjai eltéréek voltak, szin-
vonaluk és terjedelmiik is kiilonb6zétt egymastol.

A BookFind adatait és a német modell szamait
csak erds fenntartasokkal és csak bizonyos teriile-
teken lehetett tajékozdédasul hasznalni.

Az egyes konyvtarak kiilonféle katalogizélasi és
szakozasi eljarasai, valamint szervezési sajatos-
sagai miatt a becslés moédszerét is alkalmazni
kellett.
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Mindezek kévetkeztében az eredmények tajé-
koztatd jellegliek, és csak megkodzelltdé 6sszeha-
sonlitasokra alkalmasak.

A vizsgalat soran kapott adatok azonban egyér-
telm(en vilagossa teszik a kdnyvtarosok és remél-
hetéleg a dontési helyzetben levé allami vezetdk
szamara is, hogy a magyar egyetemi konyvtarak
allomanya siralmasan kevés, nem mérhet6 semmi-
féle kilféldi mutatészammal sem, és nem elegen-
dé az egyetemi oktatas, kutatas, de kiilondsen a
Ph.D. programok szakirodalmi hatterének biztosi-
tasahoz.

A vizsgélat intézményenként és tudomanyterii-
letenként jelentSs eltéréseket mutatott.

» Legrosszabb helyzetben a tudomanyegyetemek
és a tébb fakultassal rendelkezd, széles tudo-
manyos spektrumot oktaté egyetemek konyvta-
rai vannak, ugyanis itt a beszerzési politikanak
20-35 tudomanyteriiletre kell figyelnie. Ezen a
koron beliil is van kiilonbség: a févarosi egye-
temi konyvtarak elénydsebb helyzetben van-
nak, mint a vidéki tudomanyegyetemek kényv-
tarai. Atlagosan a megjelend, illetve a beszer-
zésre ajanlott szakirodalom 10%-anal kisebb
beszerzési arany jellemz6.

> Valamivel kedvez6bb helyzetben vannak azon
egyetemek konyvtarai, ahol tulajdonképpen
egyetlen vagy néhany rokon diszciplina szak-
irodalmanak gy(jtése folyik. Adataink ezt mutat-
jak a BKE KK és az orvostudomanyi egyetemi
konyvtarak vonatkozasaban, sét azt az allitast
is megkockaztatjuk, hogy az egyetemi kényvta-
rak koziil a szakirodalom beszerzése tekinteté-
ben az orvostudomanyi egyetemek konyvtarai-
nak helyzete viszonylag a legkedvezébb. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy tovabbi
jelentds fejlesztésiik ne lenne indokolt és sziik-
séges.

» A vizsgélt intézmények kozil az orszagos
gy(ijtékorl tudomanyos konyvtarak (szocioldgia
vonatkozasaban ideszamitjuk a FSZEK-et is),
viszonylag jobban lépést tudnak tartani a kiil-
foldi szakirodalommal, mint az egyetemi
kényvtarak.

A vizsgalat kezdetén felallitott hipotézis sajnos
beigazolédott: az elmult 5-15 évben a hazai
egyetemi kényvtarak allomanya a relevans, idegen
nyelveken megjelent, és beszerzésre érdemes
miivek legfeliebb néhany szazalékaval gyarapodott
a vizsgalt intézmények Osszességét tekintve. A
felsGoktatasi konyvtarakban az allomanyok hia-
nyossagainak megsziintetése és az elengedhetet-
lentl szilkséges allomanyfejlesztés csak kiilsé
forrasok igénybevételével valésulhat meg. A vizs-
gdlat tapasztalatai, és az értékeléshez kialakitott
eszk6zok bizonyara hasznos segitséget nyujtanak
a beszerzéshez, ha ezek a forrasok megnylinak.
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1. melléklet
A vizsgalatban részt vevé kényvtarak

1. Budapesti MOszaki Egyetem Konyv-

tar és T4jékoztatd Kdzpont = BME KTK
2. Budapesti Kbzgazdaséagtudomanyi

Egyetem K&zponti Kényvtara = BKE KK
3. Edtvds Lorand Tudomanyegyetem

Kozponti Kényvtara = ELTE KK

4, EStvos Lorand Tudoméanyegyetem
Allam- és Jogtudoményi Karanak

Konyvtéra = ELTE AJK
5. Jozsef Attila Tudomanyegyetem

Kdzponti Kényvtara = JATE KK
6. Janus Pannonius Tudomanyegyetem

Kozponti Kényvtéara = JPTE KK
7. Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem

Koézponti Kényvtéara = KLTE KK

10.

1.

12

13.
14.
18,

. Veszprémi Egyetem Kdzponti

Kényvtara =VE KK
Semmelweis Orvostudomanyi Egye-
tem Kézponti Konyvtara =SOTE KK

Szent-Gyodrgyi Albert Orvostudoméa-
nyi Egyetem Kézponti Kényvtara = SZOTE KK
Debreceni Orvostudomanyi Egyetem

Kozponti Kényvtara =DOTE KK
Pécsi Orvostudomanyi Egyetem

Kozponti Kényvtéra =POTE KK
Orszéagos M(szaki Informéacids Koz-

pont és Kényvtar = OMIKK
Orszéagos Pedagdgiai Konyvtar és

Muzeum = OPKM
F&vérosi Szabd Ervin Kényvtar = FSZEK
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