Beszdmoldk, szemlék, referdtumok

Hivatkozni tudas
és hivatkozasi etika
Beszamolé két pozsonyi felmérésrél

A szellemi tulajdonvédelem fontossagat hang-
sllyozandoé, pozsonyi konyvtaros-kutatok kivan-
csiak voltak arra, hogy
» mennyire tanultdk meg a hivatkozas szabalyait

a frissen diploméazott egyetemi-féiskolai vég-

zettsegliek,

» atudomanyos kutatok érzékelik-e a hivatkozasi
gyakorlat etikai vonatkozasait.

Ami a frissen végzett (diplomamunkajukat ép-
pen megvédett) volt hallgatokat illeti: kozulik 40-
40 tarsadalomtudomanyi, természettudomanyi és
miiszaki végzettséglinek arra a két egyszerli kér-
désre kellett valaszolnia, hogy
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» ismeri-e (igen, részben, nem) a hivatkozas
szabdlyait,

» hol tett szert a hivatkozds mesterségére (az
egyetemen-féiskolan, a diplomamunkéhoz va-
lasztott konzulens segitségével, Gnképzéssel,
masutt, illetve: nem ismerkedett meg vele).

Az eredmények: a végzettek 41%-a (a bdlcsé-
szeknél 62, a TTK-soknal 37, a miiszakiaknal
22%) sajatitotta el a hivatkozashoz szilkséges
szabalyokat. ,Nem ismeri 6ket" tipusi véalaszt a
mintasokasag 13%-a adott. Koziilik 5% volt a
bolcsész, 17% a TTK-s, és ugyancsak 17% a m-
szaki. A ,részben” kategéria Gsszesen 46%-ot
tett ki.
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A hivatkozdsok szerepével és modjaval az
egyetemen-fSiskolan ismerkedett meg a felmérés-
ben részt vettek 22%-a, amde koriikben 70%-nyi
volt a bolcsész. 18% a diplomamunka [rasa kdz-
ben sajatitotta el a hivatkozas csinjat-binjat. To-
vabbi 22%-ot tettek ki azok, akik az onképzést
jelolték meg ebbéli ismereteik forrasaként. Az
egyéb forrast kézlé 21%-ban sokan a kézépiskolai
felkészltésre hivatkoztak. A maradék 17% a hivat-
kozasokat illetéen felkésziiletlennek vallotta ma-
géat. Erre a masodik kérdésre is a mliszakiak adtak
a legkevésbé pozitlv valaszokat.

A tudoményos kutaték Gsszesen harmincan
voltak, tizen-tizen bolcsészek, természettudoma-
nyiak és miiszakiak. Veliik mélyebb interji késziilt
a hivatkozasi etika kiterjedt kérdéskorébdl. A kis-
szamu mintasokasag miatt az 6 szamszer(l meg-
oszlasaikat, amelyeket a beszamold feltett kérde-
senként kilon-kiilon kézol, e referatumban nem
hozzuk. E helyett a beszamolé szerzSinek a tren-
dek érzékeltetésére alkalmas felmérési summa-
zatat kozoljik:

JA tudomanyos kutatdk hivatkozasi etikajanak
tudatossaga korébdl sok érdekes eredmenyt sz(r-
hettiink le. ... Arra a kérdésre, hogy »hol nyilt lehe-
tésége a hivatkozasi alapelvek elsajatitasara«, a
mlszakiak nem festettek kedvez§ képet »alma
materiikrSl«, ui. felsGoktatasi tanulmanyaik alatt
minddssze 40%-uk tett ott szert ezekre az ismere-
tekre. Ezzel szemben a TTK-sok 90%-a vallotta:
az egyetemen-fGiskolan szerezte meg hivatkozasi
ismereteit.

MindGssze egyetlen olyan személy akadt, ra-
adasul bdlcsész, aki szerint a tuddsok-kutaték
nagyjabdl-egészébdl helyesen hivatkoznak és
idéznek. Erdekesek azok a valaszok, amelyeket a
»hasznos volt-e az On sz&méra, ha valaki hivatko-
zott Onre, illetve »haszonnal jart-e az On sz&ma-
ra, ha valakire sajat munkéjaban hivatkozott« kér-
désekre adtak a felmérés résztvevdi. Ezek szerint
egyértelm(en lukratlv dolog, ha egy szakember
valaki masnak a munkajara, illetve valaki egy ma-
sik szakember munkajara hivatkozik.

Kedvez6, hogy szinte valamennyi kutaté, aki
részt vett a felmérésben, a hivatkozasokat és az
idézéseket fontos adatnak tartja. ... A hivatkozasi
etika tovabbi kérdéseire adott valaszokbdl is kitlnt,
hogy kutatdink e problémakérben vilagosan lat-
nak.”

A felmérés csupan a nyomtatott forrasokkal
kapcsolatos magatartasra vonatkozott. Nem volna
azonban haszontalan, ha a szamitégépes doku-
mentumokkal és programokkal kapcsolatos kutatéi
magatartasra is fény deriiine, minthogy a szerz6i
jogi torvény rajuk is vonatkozik. Ez azonban egy
tovabbi felmérést igényel.

IKRISTOFICOVA, E.-LEPENOVA, M.: Citaény proces
v praxl. = Kniinice a Informécle, 27. két. 2. sz.
1995. p. 49-54.

(Futala Tibor)
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