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A magyar tudomanyos konyvtarak

lepusztulasa az eimult 25 évben
Szemle az élettudomanyi folyéirat-allomanyok folott

Szerzénk az MKE kérmendi vandorgyiilésén tartott el6addsaban feltiinést keltett (még
napjaink szabad székimondést tolerdlé kérilményei kézepette is) kiméletiennek tetszé
retorikdjaval. Ezt — s ez a legkevesebb - , dtmentette” itteni cikkébe is. Tehette batran,
mivel az & kiméletlennek latszé retorikdjénak semmi kéze sincs a hazankban olyannyira
honos, adatokkal ald nem tamasztott ,intuitiv’ retorikdkhoz. Marton — mondhatni 6ré-
miinkre - maximadlisan egzakt, és — mondhatni banatunkra — masutt is, més diszciplinak

ellatasat illetéen is igaza lehet neki.

Az el6adasban nem talalnak olyat, ami megval-
toztatna a magyar tudomanyos kényvtarakrdl alta-
lanosan él6 (6ndkben még részletgazdagabb, még
nagyobb mélységi élességl) képet, a szegénység,
a sivarsag, az elhagyatottsag képét. Nem talalnak
benne semmi vigasztalét, sem a jelenre, sem a
jovére nézve. Be kell vallanom, hogy az adatok
sem mind Ujak. Tobbjiket k6zéltem mar a konyvta-
rak, a tudomany leziiliése ellen folytatott hosszu,
keserves, eredménytelen harc soran, legfeljebb az
adatfeldolgozasban nyujtok ujat, mas helyre téve a
hangsulyt, mas oldalt helyezve el6térbe, masképp
csoportositva kalvariank stacioit.

Kérdezhetné valaki, mire j6 az ismétlés? Sét
azt is kérdezhetné, minek a sfras, minek a kialtas.
Ugy vélem, legjobb, ha a tények valaszolnak erre a
kérdésre.

A tényeket az élettudomanyi szakteriileteken
miikédé magyar kényvtarakbdl vettilk. Az élettu-
domanyok (a legegyszeriibb definlcié szerint) a
kisérletes biologiat és az orvostudomanyi alapkuta-
tast foglaljak magukba.

Az 1. tabldzatban az élettudomanyok egyik re-
feraldlapja folydiratainak 1970-es és 1976-os ma-
gyarorszagi eltfizetettségét talaljuk. (A ,standard”
korlatozas azt jelenti, hogy csak a Magyarorsza-
gon 1970-ben is, 1976-ban is el&fizetett, clmvalto-
zast nem szenvedett primer tudomanyos folyéira-
tokat vettilk be a mintaba.) Bar nem jelentfs, és
egymashoz nagyon kézel esé mértékben, de mind-
két szakteriileten csokkent az atlagos eléfizetés-
szam. A kutatohelyek (és féleg a témak) szama

.S elhulltanak legjobbjaink
A hosszu harc alatt.”
(Verésmarty Mihaly)

pedig bizonyosan nem csokkent kézben, hanem
nétt. Ekkor indult pl. a legjelent6sebb magyar
élettudomanyi kutatointézet, az MTA Szegedi Bio-
I6giai Kézpont, az atlagot erésen javitd kényvtara-
val, ami azonban nem volt elég a tébbiek romlasa-
nak ellensilyozasara.

1. tablazat
A CC Life Sclences standard folyélratainak
eléfizetése Magyarorszagon (1970-1976)

Orvosi Biologiai

Folydirat 328 203
Atlagos eléfizetésszam, 1970 9,38 8,33
Atlagos el&fizetésszam, 1976 8,96 7,94

Ki tudja, meddig mendegéltiink volna igy, szép
lassan lefelé, ha nem j6n egy dramai zuhanas:
1982-ben kovetkezett be az a katasztrofa, amely-
nek maig is isszuk a levét, a nagy revizié. Rovid
osszefoglalasa: egészen felsé politikai iniciativa
nyoman, arra hivatkozva iriigyként, hogy tobbféle
folydirat jarjon az orszagba kevesebb példanyban,
egy erre felhatalmazott bizottség 6nkényes revizio
ala vette az 1983-as ,t6kés" folydiratok eldfizeté-
seit. Elvették a kényiik-kedviik szerint folosleges-
nek tartottakat, onnan, ahonnan kényiik-kedviik
szerint akartak. A levagottak 99%-a tudomanyos
folydirat volt. A politika megfontolatlanul kartételre
vezérelte ki az apparatust, s6t birtokon belil meg-
talalta az dnkéntes aruldkat, a koényvtaros kiilénit-
ményt, akik elvégezték a piszkos munkat, letarol-
tak a konyvtarakat. Mi tobb, megtalaltak azokat a
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vezetd konyvtarosokat (nem sokat), akik vallaltak a
bizonyltvany magyarazasat, gatlastalanul hazudoz-
tak a gazda helyett, s6t megkisérelték atvallalni a
blintett kezdeményezését is, készek voltak elvinni
a balhét, nem is érdekes, hogy ingyen, vagy nem
ingyen. Az indokbdl persze egy sz6 sem volt igaz,
egyetlen folydiratot sem kapott az orszag az elvet-
tek helyett.

A 2. tabldzatban szamokkal mutatjuk be, ho-
gyan miikodott a bizottsag, hol talalta meg a folés-
leges folydiratokat. Lathatd, hogy a legrosszabb
konyvtarakat kimélték leginkabb, és a legintenzi-
vebb hasznaldkat biintették legerésebben. E gya-
szos histéria annyira egyediilallo, hogy talan akad
majd valaki, aki ,6rok tanulsagul” utanajar részle-
teinek.

2. tablazat
Atlag feletti mértékben biintetett kdnyvtarak az
1983-as ,,nagy reviziéban”

Vezetd biologiai Ebbél
folydiratok Kényvtar a biintetettek
eléfizetésszama szézaléka
1-6 16 31
7-9 16 75
20~ 8 38
Intézménytipus
Egyetem 18 17
Kutatointézet 10 80
Egyéb kutatdhely 12 75
Osszesen 40 50

Az orszagos felzudulas hatasara kés6bb meg-
engedték néhany folydirat visszavasarlasat, de
csakhamar megtalaltak, hogyan legyen 6vék az
utolsé szd. Az 1985-re szdél6 elbfizetések arat utsd-
lag(!) megemelték 50%-kal. Tehették, hiszen kiil-
féldi folydiratot csakis szigortian kdzpontilag, a
Kultira és a PKHI (ma HELIR) kozbeiktatasaval
lehetett rendelni. Ez az 6tlet gy megtetszett nekik,
hogy hamarosan eljutottak a 80%-os haszonkulcs-
hoz.

A 3. tébldzat mutatja az eredményt. Hat év alatt
harom és félszeres forint-arnévekedés ment vég-
be, bar kdzben a dollar arfolyama csak 14%-kal
emelkedett(!). A Kultira haszna f6lé ment a 100%-
nak, mert a folydiratok dollarara csak kétszeresre
nétt a hat év alatt.

3. tablazat
235 orvosi és biolégiai magfolydirat aralakuldsa
(1982-1988)

Orvosi Bioldgiai
Folyoirat 129 106
Cikk (1988) 43494 47 436
Ar (1982) 626 743 1870 058
Ar (1988) 2 096 642 6 575 350

88/82x100 335 352

A tablazatbdl az is lathatd, hogy az aremelés
dsszegszeriien nem egyforman érintette a kényv-
tarakat, mert az 4ar erSsen diszciplinafiiggé.
Harmadaron készithetiink ugyanolyan orvosi
konyvtarat, mint biolégiait. Még egy szempont: a
folyéiratszam rossz tilkre a valésagot ténylegesen
mutato cikkszamnak.

Nem érdektelen tehat utanamenni a cikkarak-
nak. Ezt tettiik a 4. tablazatban. A vezet6 folydira-
tok cikkeinek atlagara szakteriilet szerint is, eredet
szerint is, folydiratméret szerint is erésen eltérd,
akar tizszeresen is, mint az utolsé parban lathat-
juk. Ez a koriilmény soha, sehol sem ervényesiilt
még a magyar tudomany tamogatasaban.

4. tablazat
Orvosi és biolégiai magfolyéiratok cikkatlagaral
(1988)

Cikkatlagar %

Orvosi 48,2 100
Biologiai 138,6 288
Nagy folydiratok 80,3 100
Kis folydiratok 1429 178
USA-folydiratok 60,0 100
Nem USA-folydiratok 163,8 255
Nagy USA, orvosi 28,6 100
Kis nem USA, biologiai 285,2 997

Hogyan hatott a nagy revizié az el&fizetésekre?
Err6l tajékoztat az 5. tabldzat. (Itt az aremelés
még nem hatott, mert — mint emlitettiikk — ezt uto-
lag, a rendelések elkiildése utan hajtottédk végre a
tervgazdasag nagyobb dicsGségére.) A tablazat-
ban négy szakteriilet tudomanyos folydiratainak
el6fizetettségét mutatjuk be orszagos Gsszesités-
ben. A szemléletesség kedvéért cikkgamituraban
fejeztiik ki az el6fizetettséget. Ez azt mutatja, hogy
az illets diszciplina folydiratainak 6sszes cikksza-
ma hanyszorosan van meg e folyoiratok révén az
orszagban. Természetesen nem igazi garnitdrakrol
van sz6, a vezet6 folydiratok példanyszama na-
gyobb. A visszaesés nyomasztd. A neurobiologia
latszolagos stabilitasa nyilvan e nalunk nagy ha-
gyomanyokkal rendelkezé tudomanyag kutatolet-
szamanak ndvekedésével magyarazhato.

5. tablazat

Magyarorszigon eléfizetett cikkgarnitarak
(1978-1985)

1978 1985 Kiildnbség %

Biokémia 11,6 8,5 -3,6 -31
Immunolégia 10,1 75 -2,6 -26
Neurobiolégia 6,9 6,4 -0,5 -7
Gydgyszertan 6,6 4,6 -2,0 -30
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Vegyiik héat figyelembe a kutatdhelyek szama-
nak alakulasat. (A kutatolétszamot gyakorlatilag
lehetetlen pontosan kovetni.) A 6. téblézatban az
egy kutatdhelyre juté garnitiraszamot lathatjuk
szazalékban kifejezve. A visszaesés mar nem is
nyomaszté, hanem megddbbents. A kiegyenlitS
szazalékértékek azt mutatjdk, hogy hany szaza-
lékkal kellett volna tébb cikket beszerezni 1985-
ben ahhoz, hogy elérjiik az 1978-as szinvonalat,
ami kiildnben egyaltalan nem volt idealis, hiszen
még a legjobb atlagérték sem érte el a 20%-ot.
Ebben nem a kényvtarosok a hibasak, legfeljebb
annyiban, hogy nem tudnak alternativat mutatni a
fenntartok  onkényes, dilettans  eldfizetési
Jkoncepciodival” szemben. Blinds ebben az oktatas
is, hiszen alig tudnak valamit a végzdés kényvtaro-
sok a tudomanyos informaciorél, a tudomanyos
folydiratokrol. Mintha a negyvenes, otvenes évek-
ben jarnank.

6. tablazat
Egy magyar el&fizetére juté garnitiraérték
(szazalékban)

1978 1985 Kiegyenlité %
Biokémia 16,7 94 67
Immunologia 19,8 11,7 69
Neurobiologia 11,1 85 31
Gyodgyszertan 8,7 55 58

A siralmas koncepciétlansag illusztracija a
8. tabldzat. Konyvtarak sziintek meg, konyvtarak
keletkeztek, de tobbségiikben nem volt, féleg pe-
dig nem lett tébb, mint a diszciplina egyetlen
szakfolydirata. (Ha valaki azzal vigasztalna magat,
hogy ez bizonyéra a legjobb folydirat, nagyon teé-
ved: nalunk a legeldfizetettebb folydiratok oroszok
és németek, amelyeket hazajukban is inkabb csak
frnak, semmint olvasnak.)

8. tablazat
1979-1986 kozott megsziint, illetve Gjonnan
keletkezett biolégiai folydirat-allomanyok

Meg- ebbé| Kelet- ebbdl

szint, egyfolyo- kezetf, egy folyo-
iratos iratos
Biokémia 18 15 29 18
Gydgy-
szertan 19 16 25 18
Neuro-
biclogia 15 11 29 22

A 7. tablazatban a jo, kozepes és gyenge
kényvtarak szamanak alakulasat lathatjuk 1978-
1985 kozétt. Jonak vettilk azt a konyvtarat, amely-
ben a kérdéses diszciplina cikkeinek nagyobbik
fele megtalalhaté. Kozepes a 10% feletti alloma-
nyu konyvtar, és gyengének mindsitettiik
(egyaltalan nem maximalista modon) azt,
amelyikben a szakteriilet cikkeinek tizede sincs
jelen. A tablazat szamai az isméti6dések miatt
nagyobbak, am ez a lényeget nem érinti — egy-egy
kényvtar tdbbszorésen is lehet rossz. A jo és ko-
zepes konyvtarak egyiittes aranya egyharmadrdl
egyotddre esett vissza. Szambeli névekedést csak
a rossz kényvtarak mutattak.

7. tablazat
Jo, kozepes, gyenge konyvtarak (biokémia,
Immunolégla, neuroblolégla, gyégyszertan)

Min&ség 1978 1985  85/78x100
Jo 17 12 71
Kozepes 70 54 77
Gyenge 176 242 137
Jo+kozepes % 33 21

Mit tegylink? Segltsiik egymast — mondhatna
valaki. Nos, nézziik, hogyan segltik egymast a
magyar tudomanyos konyvtarak (9. tablazat).
Kommentar helyett a kdnyvtarkézi koélcsonzési
rendeletre hivatkozunk: postafordultaval vagy a
kért miinek, vagy a nemleges valasznak aton kell
lennie. A tablazatban csak az el6szor megkeresett
kényvtarbdl érkezett mivek adatai szerepelnek,
azaz kikiiszoboltlik az egyaltalan nem ritka zegzu-
gos kiildozgetést, ami miatt a valésag tehat még
kiabranditébb. Oda-vissza a legprimitivebb
,surface mail" miikodott.

9. tablazat
Kényvtarkozi kérések atfutasi ideje
(Az MTA Szegedi Biolégiai Kézpont kérései)

Magyar BLLD
(most: BLDSC)
Beérkezési id6 (dtlag) 27,3 nap 24 3 nap
Korrigalt atlag 24,6 nap 21,5 nap
17 napon belll
érkezettek %-a 36 21

Ugy tiinik egyébként is, hogy a magyar kényv-
tarak nem egymassal, hanem vamszeddikkel sze-
retnek egyiittmikodni (10. tablazat). Legalabbis
erre lehet kdvetkeztetni egy magyar és egy kilféldi
folydirat-el6fizetési ligyndkség aradataibol. A ma-
gyar ligynokség 72%-kal kér tébbet, mint a kilféldi,
a mintaban szerepl6 nem tul olcsé bioldgiai folyd-
iratokat tehat darabonként atlag szazezer forin-
tért(!) rendeli meg. (Az dsszehasonlitéas 1995 ko-
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zepe tajan lesz pontos, a végleges szamlak kikiil-
dése utan. Nagy eltérés persze nem varhatd.) A
jelenség felfoghatatlan a jozan ész szamara. Nem
sajnaljak az illeté konyvtarosok kidobni a millidkat?
Nem féltik-e szakmai (és emberi) becsiiletiiket?
Allasukat? Hogy néznek olvasdik szemébe?

Lehet, hogy sok kinos kérdést érintettem, am
biztos, hogy korantsem mindent, korantsem elég
mélyen, de egy elgondolkozasra azért eleget.

10. tablazat
56 bioldglal folyéirat eléfizetési dija 1995-re

Osszes &r -
(forint) Atlagéar 7]
A Swets-
tgyndkségnél 7811031 139500 100
A HELIR-nél 13422011 239700 172
Beérkezett: 1994. szeptember 2-4an.
= S I

Internet Index a SilverPlatternél

Az Internet Index egy Web-oldal, amely a tarolt
informaciok betiirend, valamint téma szerinti muta-
tojat tartalmazza. A mutatét ellattak a hozzaférés-
hez sziikséges kapcsolat jelével. Az Internet Index
annyiban tér el a meglévé Internet-keresé-
rendszerektdl (pl. Archie vagy World Wide Web),
hogy azonnali és kézvetlen hozzaférést tesz lehe-
tévé a forrashoz, illetve a dokumentumhoz, akér a
Web-szerveren, akar a Gopherben, akar az FTP-
szerveren talalhato.

Az Internet Indexnek két osszetevije van. a
dokumentum cime szerinti betirendes, és a téma
szerinti mutaté. Ha pl. valaki a C betii alatt keres,
megtaldlja a Charter of the United Nations (az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Chartaja) do-
kumentumcimet. Ha rékattint a mellette levé kap-
csolati jelre, a charta szdvege jelenik meg a kép-
ernyén. A targy szerinti mutatéban az ENSZ
Chartat a Historic Documents (Torténelmi doku-
mentumok) alatt talaljuk meg. Az Internet Index
tartalmazza a szerz6k nevét is, de a dokumentum-
hoz vezet6 kapcsolat a cim mellett talalhaté meg.

A hozzéférés az Internet Indexhez ingyenes. A
SilverPlatter ezt az eszkézt az informaciéhoz valé
hozzaférés egy médjanak tekinti. Gerry Hurley, a
SilverPlatter oktatasi igazgatdja ezt gy fogalmazta
meg: ,Azt szeretnénk, hogy azok, akik az
Internetet hasznaljdk, konyvtarosok és masok,
forrasokat is szolgaltassanak az Internet Index
szamara. Reméljiikk, hogy az Internet Index olyan
eszkozzé valik, amelyet az Internet hasznaléi alli-
tanak elé az Internet hasznaldinak, és amely min-
denki szamara egyszeriivé teszi a keresett infor-
maciok feltarasat.”

Az Internet Indexbe a SilverPlatter Web-szer-
verének Home Page oldalan lehet belépni a kovet-
kezé URL-szamon: http://www silverplatter.com. Uj
tételek bevitelére is az Internet Index Home Page
oldalan talalunk utasftasokat.

[SilverPlatter Information Inc., 1994, oktéber 24./

(R P.)

A Swets és a Faxon szerz6dése

A Swets & Zeitlinger B. V. (Lisse) megvasdérolta a
Faxon Company (Westwood, Ma. USA) minden euré-
pai iroddjat, és atvette minden eurépai elbfizetési
kapcsolatat. A szerzédés kiterjed a Faxon Europe-ra
Amsterdamban, a Faxon U.K.-ra Coventryban, a Fa-
xon France-ra Périzsban, a Kunst und Wissenre Stutt-
gartban, a Wennergren-Williamsre Stockholmban és a
Faxon Internationake Moszkvaban. A Swets & Zeitlin-
ger B. V. telies mértékben garantalja a faxon klientélaja
szémaéra a szolgéltatdsok folyamatossagat és szinvo-
nalat. A Faxon a maga részérél mindent megtesz,
hogy az atmenet zokkendmentes legyen. Tovabbi
informéaciokért a Swets hollandiai irodjahoz lehet for-
dulni (tel.: 31-25621-35111, fax: 31-2521-15888).

/Swets Subsription Service, 1994. junius 17./

(P.1)

A SAILS rendszert sikeresen
alkalmazzak tobb mint 18 eurdpai
konyvtarban

A SAILS a Swets & Zeitlinger cég folyobirat-
kezel6 rendszere, amely teljesen automatizaltan
végzi a folyoirat-allomannyal kapcsolatos admi-
nisztratlv teend6ket. A szabvanyos hardverkonfi-
guracié szamara mind 6nallé, mind halézati meg-
valositasa ki van dolgozva. Gyors és kényelmes
hozzaférést biztoslt az eldfizetés-ellendrzési, az
érkeztetési, reklamalasi és egyéb funkcidkhoz.

Az aktlv marketingtevékenység beindlitasa ota
6 eurdpai orszag tébb mint 18 kdnyvtaraban he-
lyezték lizembe a rendszert, ezek kozott orszagos
kézm(ivel6dési, fGiskolai és egyéb konyvtarak
egyarant megtalalhatok.

/Swets Subscription Service, 1994, oktéber 24./

(V.P.E)
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