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A szerzoi jog: a kiadé és a hasznalo
viszonya, avagy ki all foljebb a folyéban*

Az elektronikus publikdlas egyre inkabb polgarjogot nyer az ismeretek atadasanak mod-
szerei k6z6tt. A hagyomanyos publikdlds évszdzadok 6ta kialakult jé-rossz szerz6i jogi-
masolasi-engedélyezési-nem engedélyezési mechanizmusa nem vagy nem jol miikédik a
modern médszerek esetében. Mit kell tenniink? Hogyan alakitsuk, formaljuk a régit? Vagy
teljesen uj jogi megolddsokat vezessiink be? Ezekre a nem kénnyl kérdésekre probal

valaszokat talalni a szerzé.

A multimédia publikalas, s éltalaban az elekt-
ronikus publikélas szerzéi jogi problémajanak leg-
fontosabb, s ezért legnehezebb részére szeretném
iranyitani a figyelmet, mégpedig a kiadd, az infor-
macio rendelkezésre bocsatdja, és az olvaso, az
informacié hasznaldja kdzotti viszonyra.

Nyilvanvald, hogy az (j médiumok uj probléma-
kat tamasztanak az ismeretanyag elGéllitdja (a
szerz8) és a kiado koézott; ugy vélem azonban,
hogy mindezeket rendezni lehet — s rendez&dnek
is — a szokasos kereskedelmi eljarasok és targya-
lasok soran két olyan fél kézott, akik egyarant
egyezségre torekszenek a jog atengedésének
szokasos hatérai kézétt. Am a hasznaldhoz fliz6d6
viszony egészen mas dolog. Gyakran nincs kdzvet-
len szerzGdéses kapcsolat egy elektronikus kiadoi
terméket hasznald személy és a kiado kozott. A
hasznald gyakran egy harmadik fél lesz, valaki, aki
az adatbazist a konyvtarban, a hivatalban vagy
kutatointézetben hasznélja, a felelés személy szo-
rosabb-lazabb feliigyelete mellett, de aki maga
nem ismeri a hozzaférés engedélyezéséhez sza-
bott feltételeket. A hasznalat odahaza vagy az
irodaban térténhet, tavol minden szankcid hatasko-
rétél, ami meggatolhatna, hogy jogosulatlanul hoz-
zaférjen az elektronikus termékhez, vagy masola-
tokat készitsen réla, megszegve a hasznalatot
engedélyezd alkalmazas feltételeit. llyen koriilmé-
nyek kéz6tt hogyan biztosithatjuk, hogy a hasznalo
tartsa magéat azokhoz a feltételekhez, amelyekkel
a terméket rendelkezésre bocsatottak, hogy a
kiadé beruhazasa megtériiljdn, ami egy j6 mindsé-
gl termék piacra hozatalanak elsédleges feltétele.

* A 46. frankfurti kényvvaséaron (1994. oktéber 5-7.)
Copyright — the publisher/user relationship: ,down-
stream” protection cimmel elhangzott eléadas alapjan.
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A fénymasolas meg
problematikusabba valt

Az elektronikus publikalas valdjaban felnagyitva
tarja elénk a fénymasolas problémajat. A fényma-
solasét, amely a haszndlék értékes, de kisebb
fontossagl segédeszkézeként indult, am az évek
soran a szerzdi joggal (copyright) védett mivek
tjabb, nagymérvii kizeakmanyolasahoz vezetett —
kilonosen az iskolakban, a felsGoktatasban, a
kutato- és Killonféle szakmai intézetekben hasznalt
tankdnyvek, és a kutatashoz szilkséges dokumen-
tumok esetében. Ez szilkségessé tette, hogy a
szerzéi jog kezelésére kollektlv rendszereket ve-
zessenek be — kiilonésen az oktatasban — az ilyen
jellegli felhasznalas esetére, amit mas médon nem
lehetett ellendrizni; ez Ujabb, még gondosabban
kimunkalt kontrolrendszerekhez vezetett, jobban
épitve a kutatasi céli masolas egyéni ellenSrzése-
re. Az elektronikus publikdlassal ennek sziiksé-
gessége még intenzivebbé valt. A szerzdi joggal
védett mivel haszndlatanak elterjedt és értékhor-
dozo formajaval allunk szemben, amely ellenbrzési
mechanizmusok bevezetését kivanja meg, s fizet-
séget azért a haszndlatért, amely a felhasznalt
anyag értékébdl szarmazé bevételt eredményez. A
bevétel a felhasznalt anyag értékétsl, a hasznalat
gyakorisagatél és mértékétsl, valamint céljatol
fligg. Ezért az Gjrapublikalast szolgald reprodukcio
szigorlibb ellenérzést és magasabb téritési dfjakat
kivan meg, mint a sajat hasznalatra korlatozodd
hozzéférés. S éppen a publikalas formaja teszi
sokkal nehezebbé az ellenérzést. Az elektronikus
publikalasnak az az értelme, hogy akar cimre kéz-
besitve (pl. CD-ROM-on), akar online médon a
hasznalé munkaallomasdra juttassa az anyagot, s
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pontosan azt az informaciét tegye szamara hozza-
férhetévé, amelyre igényt tart, a vonatkozo anyag
elektronikus Uton rendelkezésre bocsatott teljes
kritikus témegében folytatott keresés nyoman.
llyen kérillmények kézott a szerzbi jog elfogadott
kivételei — mint példaul a méltanyos eljaras (fair
deal), a jéhiszem( hasznalat (fair use) vagy a
,nem lényeges részek" korlatlan hasznalata — ép-
pen azokkal a lehetéségekkel keriilnek 6sszeilitkd-
zésbe, amelyeket az elektronikus publikalas kinal.
A halézatok és az informaciés szuper-autépalyak
alakulasa a problémat tovabb bonyolitja: ami a
halézat barmely részében hozzaférhetd, hozzafer-
hetévé valik minden részében, hacsak nem vezet-
nek be alkalmas ellenérzési mechanizmusokat. Az
ilyen ellendrzési rendszerek azonban lényegikbdl
kovetkezGen nehezen alkalmazhaték az otthoni
hasznalat esetén, és az egyéni hasznaldk PC-in
vagy laptopjain.

Egyre jobban elismerik a copyright
fontossagat

Néhany évvel ezelbtt még az elektronikus pub-
likalast mint elényds publikacids eljarast 6szto-
nozni kivanod illetékesek a kiadok védelmi eszkoé-
zének tekintették a copyrightkérdést, mint ami a
hagyomanyos, konyvszerli vagy mas papiralapu
publikacios tevékenységiiket oltalmazza. A copy-
rightot egyszerien korlatozé mechanizmusnak
lattak, amely az informacidk jogosult hasznaléit
megakadalyozza abban, hogy az uj mdédszereket
alkalmazzak informacios forrasaik tékéletesitéseére.
Ezt az allaspontot csak erésitette, hogy a korabbi
sikeres kiaddi vallalkozasok nem nagyon fiiggtek a
copyright erés védelmétdl; példaul a nagy pénz-
lgyi adatbazisok — amelyek irant elészor jelentke-
zett a piac érdeklédése — frissen szolgaltattak a
naprakész informaciét. A régi informacionak nem
volt értéke, gy egy adatbazis lemasolasanak a
lehetdségét — legalabbis a haldzatok elétti id6kben
— és az informacio Gjrahasznositasat gyakorlatilag
nem vették szamitasba. Ez a helyzet teljesen
megvaltozott, ahogy kifejlesztettiik a nagy archiva-
lasi, kutatasi és referensz informaciés adatbaziso-
kat, a multimédias termékeket, az elektronikus
hozzaférést az audiovizualis dokumentumokhoz,
és mas hasonld informacidés forrasokat. Most
mindezeket barki lehivhatja és beépitheti helyi
adatbazisaiba, kénye-kedve szerint reprodukalhat-
ja 6ket annak a kontrollja nélkiil, aki el&allitotta és
piacra vitte ezeket az anyagokat. Amit jelentékte-
len iigynek tekintettek — legalabbis azok, akik nem
néztek elére —, nagy problémava valt.

Szerencsére mindkét legutdbbi hivatalos jelen-
tés, amely ezzel a problémaval foglalkozott, hata-

rozottan elismerte, hogy a beruhazasok ill6 megté-
rulését biztositd, hatasos copyrightrendszerek
nemcsak azért lényegesek, hogy az elballitok be-
vételhez jussanak, hanem hogy indokoltak legye-
nek a beruhazasok, amelyek az elektronikus publi-
kalas egészének és a szuper-autopalyas kornye-
zetnek a kibontakoztatasahoz sziikségesek. Az
Eurdpai Unié szuper-autépalyairdl szdlé Bange-
mann-jelentés és az USA-ban a szellemi tulajdon-
nak az orszagos és globalis informacios infrastruk-
turdban betoltétt helyével foglalkozdé Lehmann-
jelentés egyarant elére sorolta a tennivaldk kozott
a copyright hatékony miikddtetését a beruhazasok
Oszténzésének és a beruhazasok megtériilésének
biztos(tasa érdekében.

A copyrightviszony: aramlas felulrél
lefelé

A feladat tehat az, hogy olyan copyrightkezel6
rendszereket tervezziink, amelyek a probléma
természetének tudomasulvételén alapulnak: az
informaciéhoz milliényi kiilonféle helyrdl, tébbnyire
a maganszférabdl férnek hozza, milliényi kis cso-
magban haszndljagk &ket. Onmagaban minden
igénybevétel viszonylag csekély mértékd, de 6sz-
szességiik azt az informacios forradalmat eredmé-
nyezi, amellyel farkasszemet néziink.

Hosszl tavon viszonylag konnyl elképzelni,
hogyan kell majd az informacioellatasért fizetni.
Azt hiszem, egy amerikai Baby Bell telefontarsa-
sag elndke mondta, nem érti, mi a probléma, hi-
szen a telefontarsasagok pici tranzakciok millioit
regisztraljak, s ennek alapjan kiildik ki a szamlakat
fogyasztoiknak. Tavlatlag az a mechanizmus,
amelyet az informacidhoz vald hozzajutasra alkal-
maznak, egyben regisztralni fog minden hasznala-
tot, s megadja az informacidhasznalatért kiallitott
szamlakhoz sziilkséges adatokat. A kiadd pedig a
termékbe épiti be a termék szamitogéppel olvas-
hat6 jellemzé jegyeit és a hozzaférés arat abbdl a
célbdl, hogy atvihessék az egyik adatbazisbol egy
masikba. A hasznalé piaci arat fog fizetni az infor-
macioért, amelyet hasznalt, vagyis annyit, ameny-
nyit a hasznald hajlandé fizetni az adott informa-
ciémennyiségért megszabott ar gyanant.

Mar ma megvannak egy ilyen rendszer miiszaki
feltételei. De hogyan vezethetjiik be egy olyan
piaccal szemben, amely nem 6hajtja az ilyen el-
lenérzési mechanizmusokat, és ha megteheti,
gyakran elkerilli a fizetést. Eppen gy, ahogyan az
emberek megtakaritjak a fénymasolas dijat, vala-
hanyszor ugy gondoljak, meguszhatjak a kifizete-
sét. A mi feladatunk, hogy olyan engedélyezési
rendszereket dolgozzunk ki, amelyek miikoddke-
pesek még ilyen kornyezetben is, amelyekkel a
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hasznalok hajlandok egyittmiikodni sajat eredmé-
nyességiik érdekében, s amelyek nem adjak fel a
menedzsment alapelveit azzal, hogy tul szigoraak,
vagy tal engedékenyek.

A hasznalat ellen6rzésének harom foé
maodja

A probléma megoldasanak harom f6 modszere
lehetséges: 1. jogi rendezés, amely a hozzaférés
feltételeit igyekszik szabalyozni, 2. a beszerz6
egyesiilések (collecting societies) altal miikddtetett
olyan kollektiv rendszerek, mint pl. a fénymasolas-
nal, 3. egyedi engedélyezés, mint példaul a
szoftveralkamazasok terén elterjedt csoékkentett
kiszerelésl (shrink wrap) hasznalati engedélyek,
vagy az online adatbazisokhoz valé hozzaférésre
bevezetett bonyolultabb ellenérzési rendszerek.

Természetesen a nehézségek teljes mértékben
elkeriilheték, ha a kiadd kész az elektronikus ter-
méket atalanydsszegért eladni, mint ahogy a fo-
gyasztoi piacra vitt multimédia CD-ROM-termékek
esetében rendszerint megteszi. llyenkor a fogyasz-
t6, miutan kifizette a termék arat, gyakorlatilag
korlatozas nélkil hasznalhatja mindaddig, amlig
nem kisérli meg lemasolni vagy sokszorositani
mas hasznalok szamara, vagy az informaciét az
eladas céljaval ujrapublikalni. Az atalanyar azon-
ban nem alkalmazhaté sok mai informacids termék
esetében, amilyen példaul egy terjedelmes adat-
bazis, amely a tudomany egy bizonyos teriiletérél
tartalmazza a relevans anyag kritikus tomegét,
vagy egy folyamatosan naprakészen tartott adat-
bazis, amelynek a legutolsé, nem pedig valamely
korabbi, elavult verzidjahoz kivan hozzaférni a
hasznalé. llyen esetekben mind az eléallité, mind a
hasznalé olyan rendszert akar iizemeltetni, amely
az adatbazis tényleges hasznalatahoz és az infor-
macidhoz valé hozzajutas egyéni értékéhez van
szabva. Ez a szerzGi jog kezelésének bonyolultabb
mechanizmusat feltételezi, amelyben egyuttmiiks-
dik az elgallito, az eléallité altal megbizott terjesztd
és a hasznalo.

A hozzaférés jogi szabalyozasanak
korlatai

Ebben az 6sszefiiggésben kevés hely jut a jogi
rendszereknek. Természetesen a szerz6i jogi tor-
vények lényegesek azoknak a kereteknek a meg-
teremtéséhez, amelyek kozétt a licencrendszerek
miikédhetnek. Sé6t tovabbmegyek: mivel az elekt-
ronikus informaciés forradalom megbontotta az
egyensulyt a jogosulatlan haszndlo javara, életbe-
vago, hogy a jogalkotdk aktivan fellépjenek a co-
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pyright érvényesitése érdekeben. Példaul kdvetel-
jék meg a hélézatoktdl és szuper-autépalyaktdl,
hogy az informéacié el6allltéi nyilatkozatot adjanak
arrol, terheli-e vagy sem szerz6i jog a haldzaton
keresztiil eladasra kinalt informaciét. Ahogy fen-
tebb mar javasoltam, itt nem jatszhatnak hasznos
szerepet olyan kivételek, mint a fair deal, a maso-
lasra vonatkozd oktatasi és konyvtari. el6jogok
vagy altalanos szabalyok, melyek szerint nem
szamit jogsértésnek egy lényegtelen részhez valo
hozzéaférés. Az elektronikus publikdlasban a médi-
um kindlja pontosan ezeket a lehet6ségeket, s
nyilvanvaléan donté fontossagu, hogy a tételes jog
ne assa ald azokat a hasznalati engedélyeket,
amelyek felhatalmazast adhatnak az elektronikus
informacids termékek alapveté hasznositasi forma-
ira.

Elismerem, hogy ezt az alapvetd kdvetelményt
a konyvtarosok nehezen fogadjak el, hiszen &k
alapfeladatuknak hasznaldik ingyenes informacio-
ellatasat tekintik, Remélem azonban, hogy révid
megfontolas utan belatjak, mennyire ellehetetlenul
az informéacié elBallltéjanak a feladata, ha jogosit-
vanyait jogszabalyban rogzitett kivételek assak
ala, pontosan ugyanazokat a felhatalmazésokat
biztositva, amelyeket egyébként a licencszerzédés
adna meg. Valéban azt gondolom, hogy a kényvta-
ros szerepe ebben az Gsszefiiggésben egyre in-
kabb az, hogy segiti a hasznalékat a bonyolult
elektronikus publikalasi rendszereken keresztiil
hozzajutni a kivant informaciéhoz. Ennek soran az
informécio elballltéja megblizasabdl kezeli a licen-
cet, beszedve a copyrightért jaro jogdijakat, és a
konyvtar sajat koltségeiért jard téritést, igy toltve
be egy elismerést érdeml|6 menedzselési, kulturalis
és piaci funkcict.

Az egyéni engedélyezési eljaras
és korlatai

A lehetséges ellenérzési mechanizmusok va-
lasztékanak masik végén az egyedi engedélyeze-
sekre vald teljes hagyatkozas all. Itt az elGallité a
termék adéasvételi szerz6désében rogziti, hogy a
vevd, illetve a vevd sajat kore ‘milyen feltételekkel
hasznalhatja a terméket, s milyen elszamolas
alapjan kell fizetnie a haszndlatért. Azt mondhat-
nam, ezt az eljarast kell elényben részesiteni —
vagy a szamltégépes terminoldgiaval élve —, ez
legyen az alapértelmezési rendszer (default
system), mivel ez felel meg teliesen a piaci viszo-
nyoknak. Nyilvan vannak korlatai is: ezek a rend-
szerek messzemenGen épitenek a hasznalo tisz-
tességére, amely esetleg még a legtekintélyesebb
intézményekben is hianycikk. Tulsagosan burokra-
tikusak lehetnek, mert — legalabbis mielbtt még a
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technolégiaba épiilnének be — nem tul gyakorlatias
nyilvantartasi és téritési modszereket kivannak
meg, amelyek kiilon terhet jelentenek a hasznéld
szamara. Ugyanakkor teliesen megfelel6ek akkor,
ha a hasznalé Gjra akarja publikalni az informaciot,
példaul a sajat adatbazisdba a tovabbterjesztés
céljaval épiti be akar eladasra, akar egy meghata-
rozott kor szamara.

Vannak mas problémak is ezekkel az egyedi
engedélyezésekkel. Ha minden egyes informacios
termékhez mas és mas, a feltételek sokasagat
tartalmazo engedélyezés jarul (s egy licencszerz6-
dés meglehetésen komplex dokumentum, amely
kiterjed a mivekre, az id6tartamra, a teriletre, az
engedélyezett hozzaférési modokra és az Ujra-
hasznositasra, a nyilvantartasi és fizetési kotele-
zettségre, s még egy sor egyéb feltételre), ha min-
den licenc mas, vagy masképpen szabhatja meg
az egyes feltételeket, a licenc tulajdonosa nehezen
tudja biztositani a gyakorlatban, hogy minden
esetben pontosan betartsak a feltételeket. Ezért
valészinlileg szabvanyositott licencformakat kell
bevezetniink, hogy a rutinfeltételek tébbségét egy-
szerlien a szabvanyra valé utalassal allapithassuk
meg, és a licencet eladd pusztan a f6 valtozokat
(kuléndsen a térftési dljakat) szabja meg szembe-
tlin6 mdédon a terméken.

A kollektiv engedélyezés

Milyen szerepet kell jatszaniuk a licenceket va-
sarlé vallalkozasoknak, tarsasagoknak (collecting
societies) ezen a komplex terileten?

Jelenleg nagy a tiilekedés a jobb pozicidkert a
copyrightban érdekelt szerzék, kiadok, licencvallal-
kozasok és hasznaldk (példaul kényvtarak) kozott
a helyre sz6l6 engedélyek (site licence) megszer-
zéséért. Egészen természetes, hogy piacrdl lévén
sz0, az ellendrzésért és a teriiletért folyd verseny
gyakran erés indulatokat kelt. Ahogy az varhaté
volt, a licenctarsasagok ugy tekintik magukat, mint
amelyeknek nagy szerepiik van az elektronikus
mivek és a nyomtatott mlivek elektronikusan el6-
allitott masolatainak a licencelésében. A kiaddk
szerint viszont, amelyek minden kollektiv licencre
ugy tekintenek, mint ami jogos kdzvetlen terjeszte-
siik helyébe lép, a licencvallalkozasok tulsagosan
lazan szabjak meg a hozzaférés feltételeit, a sza-
bott arakat egyedi arakkal helyettesitik, kénnyen
engednek a potencialis licencvasarldk zugolddasa-
nak, hogy a téritési dfjak tal nagyok, és a megki-
vant nyilvantartas tal bonyolult. Mindezt eréslti az
a sajnalatos tény, hogy a copyright megszegdi
gyakran megusszak az illegalis masolast, akik a
licenc megvésarlasat inkabb a copyright tulajdono-
sanak tett engedménynek tekintik, semmint egy
megbecsiilendd lehetéségnek legalisan hozzaférni

a copyrighttal védett, publikalt miivekhez. A licenc-
tarsasagokrol az a vélemény alakult ki, hogy for-
galmukat és befolyasukat tulsagosan is a kiadok
elsédleges eladasai rovasara akarjak névelni.

A publikacids teruleten erSsen dolgozunk azon,
hogy a licenctarsasagok lényeges és értékes sze-
repét, és a kiadok sajat eladasait ésszeriien szaba-
lyozzuk. Mindenekel6tt azt akarjuk, hogy a licenc-
tarsasagok, s mas informacioés szolgalatok, mint
példaul a kereskedelmi vagy konyvtari dokumen-
tumellaté szolgaltatasok a kiadéknak sajat eladasa-
ikhoz mérheté dijakat téritsenek, s ne valjanak a
hozzaférés tul olcsd vagy tul engedékeny forrasai-
va, amelyek ellehetetlenitik az ellatds egymassal
versenyzG csatornait. Ezért ha a kiadd arra szamit,
hogy egy folydiratcikk eladasabdl 10 dollaros nettd
profitja lesz, vagy a masolas engedélyezéseéért 10
dollart kér, akkor a licenctarsasagnak vagy a do-
kumentumellaté szolgalatnak ezzel egyenérteki
dsszeget kell szerzéi jogdijként fizetnie. Igy te-
remthetd meg az azonos jatékszabalyokkal m(iké-
dé piac, amelyet nem torzitanak el az ellatas kii-
I6nféle csatornainak eltéré feltételei, kivéve talan
azokat az eseteket, amelyeket a nagyobb haté-
konysag vagy a jobb marketing indokol.

Hasonldképpen azt akarjuk, hogy amennyire
csak lehetséges, a kiadok maguk Aallapithassak
meg az egyedi téritéseket a kilonféle miivek
hasznalataért vagy masolasaért, értékiiktél és a
piaci kereslettdl fiiggéen. Ha nem Igy torténik —
példaul a licenctarsasag tulsagosan ragaszkodik
ahhoz, hogy egy atfogd licenc alda esé minden
minek ugyanaz legyen a tér(tési dfja —, a tulsago-
san durva kollektlv rendszer aladssa a mindsegre
valé torekvést, a piac igényeinek a kielégitését. A
kollektlv engedélyeknek meg kell kovetelniik az
engedélyezéktsl, hogy megfelelé nyilvantartast
vagy elszamolast vezessenek arrél, amit lemasol-
tak, hogy ésszer(ien szamba lehessen venni a
licenc alapjan esedékes kifizetéseket, az igénybe
vett miivek jellegét, a hasznalat mértékét stb.

Azon vagyunk, hogy ezek a kévetelmények ne
legyenek tulzottan bonyolultak vagy nehezen al-
kalmazhatok, de szamos kozililk a copyright
alapelveib6l kovetkezik, amelyek |ényegesek a
copyright jovébeli sorsa szempontjabdl. Némely
esetben, killdnosen az elektronikus termékek isko-
lai hasznalatat tekintve, lehet, hogy médositanunk
kell ezeket a kdvetelményeket a piaci igényeknek
megfeleléen (ahogy a fénymasolas esetében is
tettiik), de koziilik néhany - kilénésen a mélta-
nyos, piaci arak kovetelménye, és a hasznalat
mérésének megfelel6 mdédszere — alapvetd jelen-
téségli az egész rendszer hatékony miikddése
érdekében.

A hasznaldk koziil sokan ugy érezhetik, hogy
mindez nagyon szép elméletben, de a gyakorlat-
ban talzas, ami meghaladja a haszndl6é készségét
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és anyagi korlatait. Talan; am a kollektiv engedé-
lyek altal kindlt lehet&ség, vagyis hogy viszonylag
egyszerii feltételekkel férhet6 hozza az elektroni-
kus vagy nyomtatott mlivek hatalmas tarhaza,
Onmagaban is ériasi kincs, ami nagyon is megéri
azt az adminisztraciét, amit a konyvtaros termé-
szetesnek vesz példaul a kdlcsénzések nyilvantar-
tasa terén.

Egyedi feltételek és
kozos adminisztracio

Eppen a fentiek miatt gyors iitemben fejlesz-
tiink ki olyan rendszereket, amelyek kombinaljdk a
copyright kollektiv licencelését és adminisztraciojat
a kiadok altal megszabott egyedi feltételekkel.
Taldn a legfejlettebb ezek kézil az angliai
CLARCS rendszer (Copyright Licensing Agency
Rapid Clearance Service), amely egyelére a fény-
masolas terén m(ikodik, de alkalmazhato az elekt-
ronikus kiadvanyokra és az elektromasolasra is.
Ez lehet6vé teszi a CLA (Copyright Licensing
Agency) licenceivel rendelkezéknek, hogy telefo-
non, faxon vagy elektromos uton forduljanak egy
kdzponti adatbazishoz, amely a hozzaféréshez és
masolashoz egyedi kiadéi feltételeket is szab azo-
kon tilmendéen, mint amiket az altalanos licencek
allapitanak meg. Végill is ez a rendszer a licenc
igénybevevdjének a tisztességén mulik, de ugyan-
akkor egyesiti a mindent egy helyen kindld bolt
egyszerl koncepcidjat (a hasznaldk egyetlen hely-
re kiuldhetik kéréseiket) az egyedi licencelés kdve-
telményeivel, vagyis a kiad6 4&ltal piacra hozott
kilénféle termékek kiilénbdzé értéktartalmanak
érvényesitésével. Az Eurdpai KozGsség altal egy
sok érdekeltséget feldlelé konzorcium keretében
kifejlesztett CITED hasonlé rendszereket tartal-
maz, és hasonlo rendszerek miikddnek az USA-
ban és masutt is.

A legujabb médiumok

Hogyan viszonyulnak ezek az ellen6rzési rend-
szerek a multimédiumokhoz és a ma informacios
szuper-autopalyaihoz? A multimédia szinte tulsa-
gosan is komplex termék ahhoz, hogy kisérletet
tegyiink e kérdés megvalaszolasara. Annyit talan
mondhatunk, hogy ha egy multimédia termék olyan
informacidt hordoz, amely a fentiekben lelrt médo-
kon férheté hozza, keresheté és kerill kozhaszna-
latba, valoszindileg ilyesfajta ellenérzési eljarasok
alkalmazhatok ra is.

A szuper-autopalydkra is — ahogyan erre a
Lehmann- és a Bangemann-jelentés hatasosan
ramutatott — hasonld copyrightkezel rendszerek
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johetnek szamitasba. Sokat beszéltek arrdl, hogy
a szuper-autépalyak megjelenésével a szerz6i jog

elavult. Most azonban az az 4llaspont alakult ki
széles korben, hogy a copyrightrendszer még lé-
nyegesebbé valt. Az egyedi copyrightszabdlyokat
(példaul a kiadas fogalma, legyen-e terjesztéi jog,
milyen kivételek fogadhatdk el, sziikkség van-e a
kirekesztés elvére stb.) azonban feliil kell vizsgalni,
ugyanugy, ahogy a copyrightot tovabb kellett fej-
leszteni, és hozzailleszteni az audiovizualis techni-
kahoz, a radidzashoz, a kabeltelevizohoz, a mi-
holdakhoz és egyebekhez. Oriasi feladatot jelent
az egyéni szabad hozzaférést megkonnyité szu-
per-autopalyas kornyezetben egy hatékony ellen-
&rzési rendszert megteremteni, ez a cél azonban
sokkal kivanatosabb mas véltozatoknal — mint
példaul allami beruhazasok az informdcidellatasba
—, amit a Bangemann-jelentés hatarozottan visz-
szautasitott. Egy dolog bizonyos: a copyright hate-
kony kezelése az Uj technikdkban a hasznald in-
tézmények részérsl komoly egyittmiikédést kivan
meg, még akkor is, ha ez gyakran mintha sajat
érdekeik ellen hatna. Err6l van szé: a kooperacios
készség megnyerése az els6 lépés a technikara
alapozott ellenérzési rendszerek felé.

A folyon felfelé

Végiil egy szét a lefelé iranyuld viszony (kiadd—
hasznald) mellett a felfelé iranyul6rol (szerzé—
kiadd) is. Két problémaval allunk szemben: 1. a
szerz$ aggodalma, nehogy olyan feltételekkel adja
el az elektronikus szerz6i jogokat a kiadonak,
amelyek a kés6bbiekben elSnytelennek bizonyul-
hatnak, és megakadalyozhatjak abban, hogy ellen-
szolgaltatast kapjon eredeti miiveinek az elektroni-
kus médiumokon vald tovabbi hasznositasaért; 2.
a multimédia termékek kiaddira vard nehézseégek,
hiszen sok kiilénb6zé copyrighttulajdonos engedé-
lyét kell megszerezniilk ahhoz, hogy miiveiket
olyan komplex multimédia termékekbe illeszthes-
sék be, amelyek kiilénféle miivek szazaibdl fondd-
nak dssze.

Ez a masodik probléma inditott néhany hatdsa-
got (leginkabb a japan kormany jut az eszembe)
arra, hogy nyilvan aggddva a sajat elektronikus
vallalataikért, az engedélyek megszerzésére koz-
pontositott mechanizmust vezessenek be, amely-
ben kétségteleniil a kotelezd licencelés eleme is
jelen van. Ez igen gyorsan a kompetitiv piac haté-
kony miikédésére alapozott copyrightrendszer
elényeinek lerombolasahoz vezet. Nagy kisértés-
nek vannak kitéve a szerzéi jogok megszerzésebe
belefaradt menedzserek, hogy a maguk részérél is
batoritsdk az ilyen ,huszarvagasokat”, amelyek
killénésen veszélyesek, mert a szerz6i joggal ve-
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dett miivek egészének novekvé mértéki kotelezé
licencelése felé vezetnek. Ezt tanusitjdk az Eurd-
pai Unié — az adatbazisok jogi védelmével foglal-
kozo — direktivatervezetének javaslatai a kivonato-
Iasi jog fenntartasanak kotelezé licencelésére.

Az elsé probléma, vagyis a szerzé igénye, hogy
az elektronikus publikacid jogat kilén hasznositsa
a konyv formaji vagy papiralapti publikalasétdl,
talan értheté, de nem szamol kell6képpen azzal,
hogy a nyomtatas és az elektronikus kozzététel
egyre inkabb ugyanannak a publikalasi miiveletnek
ket, egymassal Osszefliggd valtozatava valik. A
kiadénak a dolga eldonteni, hogyan lehet legjob-
ban hasznositani a miivet minden lehetséges for-
maban. Ez egyike azoknak a teriileteknek, ame-
lyeken mind a szerzd, mind a kiadd piaci ismeretei
gyerekcipSben jarnak, s mindketten kénnyen hat-
ranyos dontéseket hozhatnak. Ez egy olyan terii-
let, amelyen egyre erdstdé partneri kapcsolatra,
nem pedig rivalizalasra van szilkség a szerzé és a
kiadd kdzétt, de amelyen tal gyakoriak a konfliktus-
ra utald jelek. Remélem mégis, ezek elkeriilheték

lesznek k6zos vallalkozasunk folyamataban lefelé
és felfelé egyarant.

A kulcs a partnerség

Hatalmasak az elektronikus publikalas lehetd-
ségei. Mindig eszembe jut azonban az a tekinté-
lyes angol kiado, aki az 6t az elektronikus publika-
lasba vald beruhazas szikségessegérdl meg-
gy6zni akard, toméntelen tanacsaddra panaszko-
dott: ,Azt meg tudjak mondani nekem, hogyan
csindljam, de azt nem, hogyan csinaljak beldle
pénzt.” Pontosan ezt jelenti a copyright hatékony
menedzselése: lehetévé teszi, hogy a szakerte-
lemmel és anyagiakkal rendelkezd beruhazok be-
ruhazasai ill6 médon megtériiljenek a lefelé iranyu-
16 hasznositasbél. Copyright nélkil nem lesz sok
beruhazas, beruhazasok nélkil pedig nemigen
lesz elektronikus publikalas!

Beérkezett: 1994. X. 10-én.
Forditotta: Papp Istvan

Egy elektronikus konyvtari
prototipus

Az Institute for Scientific Information (ISl) és az
Intemational Business Machines Corporation (IBM)
koz6s vallalkozasba kezdett, hogy kifejlesszék az
ISI elektronikus konyvtari projektje szamara az
elektronikus dokumentumtar kezelési és terjesztési
rendszerének prototipusat. A projekt célja, hogy a
kiadok és a hasznalok kiprobalhassak az informa-
A prototipus kezdetben lehetévé teszi a hasznalok
szamara, hogy [réasztalukrél sajat helyi haldzatu-
kon keresztil hozzaférjenek az ISI Current
Contents élettudomanyi szekcidja 1350 tudoma-
nyos folydiratanak bibliografiai adataihoz, kivonata-
ihoz, tartalomjegyzékeihez, telies szévegéhez és
minden 4&brajahoz. Az IBM modularis kliens-
szerver megoldast hasznalva halézati kapcsolat
jon létre a konyvtari szerverek és az ISI vallalati
szervere kozott.

/Advanced Technology Libraries, 23. koét. 9. sz.
1994. p. 1., 10-11./

(P. 1)

Az OCLC és az EBSCO Publishing
egyuttmiikodése teljes szoévegii
adatbazisok szolgaltatasarol

Az OCLC és az EBSCO Publishing megallapo-
dott arrdl, hogy telies szévegli adatbazist hoznak
kozdsen létre, és felhasznaldik szamara elektroni-
kus formaban elérhetévé teszik. A munka 1000 —
altalanos érdekl6désre szamot tarté — folydirattal
indul, késébb az igényeknek megfeleléen a feldol-
gozéast 1500 cimig bovitik. A hozzaférést az OCLC
online rendszerén, valamint ArticleFirst és FastDoc
adatbazisain keresztiil biztosltja. Az EBSCO az
adatbazisokat kiilénb6z6 CD-ROM termékek el6-
allitasara haszndlja, és online hozzaférest is ter-
vez. Az OCLC 1995 végére tervezi, hogy a cikkek-
r6l faxmasolatokat kiildenek. 1996 elejen a
FirstSearch World Wide Web valtozata lehet6ve
fogja tenni az azonnali teljes szévegii szolgaltatast
képernydn és nyomtaton.

/OCLC-sajtokdzlemény, 1995. februar 27./

(V.P.E)
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