Beszamoldk, szemlék, referatumok

Szerzdi jog és innovacioé
az elektronikus kiadoi
tevékenységben

A tudomanyos kommunikacié vilaga sokat val-
tozott a személyi szamitdgépek, és kiilondsen a
halézatokhoz vald kapcsolédasuk lehetGségenek
megjelenése ota. Ebben a ,szép Uj vilagban" a
szerz6i jog a muit relikvidjanak ttinhet, legjobb
esetben is zavard tényezének és az innovacio
gatjanak latszik. A szerzdi jog azonban a hatékony
tudomanyos kommunikacié elengedhetetlen felté-
tele.

Melyek a szerz8i jog tartésan megmaradd
funkcioi? Kozel 300 éve hasznaljuk az informacio-
val valo kereskedés szabalyozasara. Az id6k els-
rehaladtaval a szerzéi jog a tudast mint arut hata-
rozta meg a szabad piacon, és egyuttal korlatozta
a tulajdonosi érdekeket a tudas nyilvanossa tétele
érdekében. A k6zbsségi javak egyikeként fogta fel
a tudast, és egyre inkabb demokratizalta felhasz-
nalasat. Ezt a fejlédést jol fejezi ki az Amerikai
Egyesiilt Allamok alkotmanya a 18. sz. végén,
amikor a szerz6i jog céljanak a fudoméany és a
hasznos mliivészetek fejlédésének elbmozditasat
tekinti.

A kezdett6l fogva szabalyozott két sszetevd: a
tulajdonosi érdekek az informaciés piacon, illetve
az informalt és szabad tarsadalom érdekében nyil-
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vanos tudas kdzdsségi érdeke egymastdl igencsak
eltéré fogalmak, de egyik sem lehet meg a masik
nelkiil.

A 18. szazadban a kényvtarak is kezdték meg-
véltoztatni arculatukat. A privilegizalt helyzetben
lev6 hatalom eszkoze helyett a tudas demokratiz-
musa alapjan miikod6 intézményekké kezdtek
valni, és a 19. szadzadra megjelentek a kozmdivels-
dési kényvtarak. Korunk informaciés tarsadalma
ilyen médon a felvilagosodas korabdl két életfon-
tossagu és tartés intézményt 6rokolt. Az egyik egy
kereskedelmi szabalyozdrendszer, amelyet szerz6i
jognak neveziink, és amely az informacié létreho-
z0i szamara korlatozott torvényes monopdliumot
nyujt az informacié publikalasara. A jog erSteljesen
védi a copyright tulajdonosainak anyagi érdekeit,
de célja az, hogy ezzel a védelemmel elémozditsa
a tudas kozkinccsé valasat. Ezt ugy teszi, hogy
szabalyozza (sok tekintetben gyakorlatilag korla-
tozza) az informécid létrehozdinak adott monopo-
liumot.

A 18. szazad 6rokségét jelentik a konyvtarak is,
amelyek a szerzdi jog védte termékek iranti kdzér-
deklédést elégitik ki. A mai jog nyelvén szélva, a
konyvtarak azon helyek egyikét jelentik, ahol az
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olvasék a szerz6i jogban szamukra biztoslitott
méltanyos haszndlat (fair use) lehetéségével él-
nek. Eppen ez a — létrejottiiket is megalapozé —
tarsadalmi funkciéjuk az, amiért az elektronikus
informacié korszakaban is sziikség lesz rajuk.

A szerz6i jog fenti valtozatlan jellemz&i mellett
sok valtozas is bekdvetkezett. A tudomanyos pub-
likacié teriiletén eddig sem volt ismeretlen a tobb-
szerzés kozlemények intézménye. Elektronikus
kornyezetben a halozat is novekvd egyiittmiiko-
désre sarkall. Kevésbé formalis, spontanabb mé-
don és kozos alkotasként létrejott dokumentumok
szilletnek. Ebben a kérnyezetben a szerzé identi-
tasa némileg kétségessé valik.

Nem meglepd, hogy az irasmii azonossaga is
kétségessé valhat. Ahol az dtletek, elgondolasok
terjedése nagymértékben cseppfolyés és szinte
azonnali, tovabba nincs kiilondsebben ellendrizve,
a beszélgetés, levelezés, beszamolas, miszaki
dokumentumok és formalis publikdciok kozotti
killonbség is elmosddik. Ez a kérnyezet ugyanak-
kor killonésen kedvezd a tanulas és a tudas de-
mokratikus felhasznalasa szamara.

A masik lényeges valtozds az ellenérzésben
kovetkezett be. Ma mar lehetGség van arra, hogy
azonosltsunk minden egyes olvasét, és nyomon
kovessiik az informécié felhasznalasanak egyes
alkalmait szamlazhaté tranzakciok formajaban.
Ennek két mdédja van: az online vendoroknal
Jfolydszamla" nyitasa, illetve a felhasznaldkat és
copyrighttulajdonosokat a piacon 6ésszehozé meg-
egyezések kotése.

A konyvtarak szemszogébdl nézve ez a valto-
zas az informacié birtoklasa helyett az informacio-
hoz vald hozzaférés. Ez a valtozas nem befolyasol-
ja sem a copyright tulajdonosanak, sem az olvaso-
nak vagy a kényvtarnak a jogi helyzetét. Ami meg-
véltozik, méghozza radikalisan, az a piac. A
kényvtar tulajdonosi, birtokld szerepének cstkke-
nésével az a képessége is csokken, hogy korla-
tozza a copyright tulajdonosanak monopdliumat.
Ez a monopdlium csak erfsddik azzal, hogy a
monopolium korabbi korlatainak egy része Kkiiktat-
haté az un. végfelhasznaldval valé kézvetlen kap-
csolat révén. Megvaltozott a masolhatésag is,
amely az elektronikus korszakban még konnyebb
lett, a munkaraforditas a minimumra csdkkent. Ez
jelenti a copyrightmonopdlium -szamara a legna-
gyobb fenyegetést. Ugyancsak megvaltozott az
informacié tarolasaért viselt felelésség. Ez részben
technikai probléma, amely a hardver és a szoftver
gyors avulasaval fiigg O6ssze. A masik oldalrdl
azonban arrél van sz6, hogy amit nem birtokolunk,
nem is Grizhetjiik meg. A megdbrzés kdltséges, és a
jové donti majd el, hogy a nemzeti konyvtarak,
egyes egyetemi konyvtarak el fogjak-e latni ezt a
funkciét. Szinte bizonyos viszont, hogy a profitori-
entalt cégek csak addig fogjak tarolni az informa-
ciét, amlg arra kereslet van.

Hogyan reagélnak az egyes szerepl6k ezekre a
valtozasokra? A kiadék agresszlv médon egyre
szelesebb kor(i jogokat kovetelnek maguknak.
Ennek egyik (az érvényes szerzbi joggal egyéb-
ként ellenkez&) formaja, amikor barmiféle masolast
titanak a kiado engedelye nélkiil.

A licencengedélyek is egyre jobban terjednek.
Ezek valamilyen médon korlatozzak a vasarlét az
informacié felhasznalasaban. Mas kérdés, hogy a
csomagolas felnyitasa nem jelent jogilag érvé-
nyesitheté szerzédést (bar sok licencszerzédés-
ben ez &ll), és ha mégis, nem valészinl, hogy
érvényesithet6k a szerz6dések a benniik tiltott, de
a szerz6i jog Aaltal megengedett informacio-
felhasznalas tekintetében.

Vannak mas utakat jaré kiadék is. A
Postmodem Culture c. folydiratnak az Interneten
torténd elektronikus terjesztését a North Carolina
State University végzi, mig mikrofilmlapos és le-
mezes formaban az Oxford University Press ter-
jeszti. A Drug Information Journal éves el6fizetési
dija 290 dollarrél 65-re csokkent, amiéta nem
Jhivatasos” kiadd, hanem a teriileten kompetens
szakmai szervezet, a Drug Information Association
adja ki.

Arra mar masok is felhivtak a figyelmet, hogy
az egyetemek ,vegyék vissza” a naluk dolgozé
szerz6k altal szokasszerlien és kiiléndésebb meg-
gondolas nélkiil a folydiratok kiaddira atruhazott
szerz6i jogot. Ennek egyik médja, ha megerdsitjik
az egyetemi kiadokat mint az elektronikus és pa-
piralapi publikaciék el&allitéit. Egy sor tudoma-
nyos folydirat — kilonésen a természettudoma-
nyok, a miszaki tudomanyok és az orvostudo-
many teriiletén — a kereskedelmi kiadék kezében
van, és nem ,vehet6 vissza".

Ha a folydiratokkal gy van is, az egyetemek
oktatoinak cikkei elérhetSek lehetnek az egyetemi
kiaddk szamara. Ezek tekintetében az egyetemek-
nek szélesebb kor( ellendrzést kellene gyakorolni-
uk. Ehhez hozzéjarulna az, ha a szerzék maguk-
nak tartanak meg a copyrightot, a kozlésre csak
egyszeri jogot adnanak a folydiratoknak, és meg-
kovetelnék a kiadoktol, hogy a nem kereskedelmi,
oktatasi és kutatasi célu reprodukalast megengedd
nyilatkozatot adjanak. Van mas maédja is az egye-
temi kontroll erSsitésének, amely nem koveteli
meg az oktaték onkéntes kozrem(kodését, és nem
titia a jogok atadasat a kiaddknak. Ugyanakkor
kérdéses ezeknek az intézkedéseknek a kivitelez-
het6sége. Ennek ellenére az egyetemek tarthatat-
lannak vélik a jelenlegi helyzetet.

Az elektronikus folydirat-kiadas fontossaga no-
vekedni fog, és valészin(ileg dominanssa fog valni.
A kénny(i masolhatésag és a szoftverkaldézkodas
ismert torténete jogosan készteti Ovatossagra a
kiadékat, ami azonban nem fogja megallitani a
fejlédést.
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Tudomasul kell venniink, hogy a tulajdonosi ér-
dek és a kozérdek kozétti harc egyidds a szerzdi
joggal. A tudomanyos kommunikacié j, gyorsan
valtozé vilagaban legalabb harom dolgot kell ten-
nink.

» Egyarant el kell fogadnunk az informaciéval
kapcsolatos tulajdonosi és kézérdeket, valamint
azt, hogy jogi harcuk lefolyasa egyel6re még
nem belathatd.

> Be kell tartanunk a szerzéi jog el6irasait, ami
azt jelenti, hogy nem hunyhatunk szemet a jog-
sértések és a méltanyos hasznalat, illetve a
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szerzGi jogi védelem tarthatatlan koévetelései
felett. Meg kell azt is érteniink, hogy ez a terii-
let egy sor vitathatd kérdést rejt magaban.

» Szem el6tt kell tartanunk a szerz6i jog alkotma-
nyos céljait, és azért kell dolgoznunk, hogy
ezek érvenyesiilienek.

/IBENNETT, S.: Copyright and innovation in
electronic publishing: a commentary. = Journal of
Academic Librarianship, 19. két. 2. sz. 1993, p. 87-
91./

(Koltay Tibor)
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