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Az orszagos szakirodalmi informaciopolitika
Elb6zetes rendszerterve és kornyezete

Az ,informéciés tdrsadalom” fogalma immar nemcsak egy Egyesiilt Allamokbdl eredé szociold-
giai aramlat megfogalmazésat takarja korunk legfébb jelenségeinek 6sszefoglaldsaként, hanem
bevonult a politika legfelsé szférdjdba is (ldsd korfui kormanyféi talalkozo édllasfoglaldsai).
Magyarorszdgon a fogalom elemzése, ismertetése, ,,anyagi er6vé valdsa” a kezdet kezdetén tart.
A kényvtéri-informatikai szakma e tekintetben a maga é&ltal gondozott teriiletrél kiindulva
hozzdjarulhat az informéacios tarsadalom alakulo épitményéhez egynéhdny tégla lerakasaval.
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A kovetkezé idézet Mad! Ferenc volt mivelGdési
miniszter 1994. janius 8-i levelébdl - ,Biztosan megha-
taroz6 alapja lesz az e téren szilkséges kormanyzati
és intézményi szint( cselekvési programoknak... mas
szervek konzultadlasaval a TPB szamara megfogal-
maz[va)... egy kbzelebbi és egy hosszabb tavu opera-
tiv cselekvési programot, amelyre nézve kormanyzati
és mas szinteken konkrét dontések kialakithaték, meg-
hozhat6k" — akar mott6jaul is szolgalhatna e kozle-
meény cimében foglaltaknak.

Az MKE sarospataki vandorgydlése, a Konyvtari és
Informatikai Kamara keretében, tovdbba a TMT hasab-
jairél [1] a szakmai kbzvélemény tekintélyes része mar

betekintést nyerhetett a korméany mellett mikddo Tu-
domanypolitikai Bizottsag (a tovabbiakban TPB) Szak-
irodalmi Informécidpolitikai Munkabizottsaganak (a to-
vabbiakban SZIM) tevékenységébe, illetéleg legfonto-
sabb produktuméanak elémunkalataiba, orszagos infor-
maciopolitikai Elézetes rendszertervébe [2] (tartalom-
jegyzékét lasd a fliggelékben).

Az itt és most ismertetendé dokumentumot elézmé-
nyei miatt bizonyos vérakozas eldzte meg. A tervezet
telies szovege az elképzelések szerint a Kdnyv,
Kényvtar, Kényvtéros c. folyéiratban a kozeljovében
jelenik meg. Idészerti azonban, hogy a kdnyvtari-szak-
irodalmi informatikai szakma minél szélesebb kérben
megismerkedjen azzal a kezdeményezéssel, melynek
eredményeképpen két-harom évi el6készités utan a
szakma tavlati fejlesztése kormanyzati kezdeménye-
zésre végre oda keriil, ahova az ilyen természetd
programok a fejlett orszagokban keriilnek: kormény-
szintre. Err6l sz6l6 téjékoztaténkban igyeksziink a
program hatterét is ismertetni, és az eredményeként
keletkezett Elézetes rendszertervhez néhany kom-
mentart fdzni.

A tervezet el6készlletei Snmagukban sem érdekte-
lenek. A szakma egy része el6tt ugyanis tobbé-ke-
vésbé mindig vilagos volt, hogy a konyvtari-szakiro-
dalmi informatika fejlesztése globédlis és tarcakézitela-
dat, divatos fogalommal stratégiai kérdés (az okta-
tasigyhdz hasonléan). Ha pedig ez igy van, akkor
ennek mar csak a nemzetkdzi integréciés torekvések
miatt is meg kell teremteni orszdgos (nemzeti — itt
jegyezziik meg, hogy az angolban és franciaban e két
fogalom azonos) hazai integraci6jat. Mar csak ezért is
korméanyzati feladat ez, nem pedig egyszerien a
piacgazdasagi mechanizmus koézvetlen kovetkezmé-
nye (akar barmilyen nemzetkdzi gazdasagi, tudoma-
nyos stb. integracios program).
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Az MKE 1990-ben ezt a ,korményszintre emelést”
tekintette programjéanak. Az akkori muvel6dési minisz-
terrel folytatott konzultaci6 utan, a pécsi vandorgytilé-
sen tortént meg a hivatalos bejelentés.

Az inditas kétiranyd volt. Az egyik kormanyzati
kezdeményzés: a TPB akkori elnéke, Madl Ferenc
tarca nélkilli miniszter folkérte Rézsa Gydbrgydt egy
tanulmany elkészitésére az orszagos informéaciopoliti-
kar6l. Ennek tehat még nem volt annyira hivatalos
szinezete, mint amilyenné a késébbiekben valt [3]. A
TPB Titkarsaga azonban tarca- és szakmai (hasznaldi)
kordzésre bocsatotta ezt az iratot, majd a szerzét
formalis elterjesztés kidolgozaséra kérte. Az eléter-
jesztés immar ,hivatalositott” véltozata egyszerzés
munkaként keriilt a TPB plénuma elé [4]. A plénum,
amelyen miniszterek, illetéleg képvisel6k vettek részt,
az el6terjesztést elfogadta. Egyik javaslata értelmében
pedig a szakirodalmi informaciépolitika fejlesztési
programjanak gondozésara tarcakdzi és szakmai
munkacsoportot hozott Iétre. Ebbdl lett a SZIM,
Csurgay Arpéddnak, az MTA akkori fétitkarhelyettesé-
nek elndklete alatt. A titkarsagi feladatokat Horvath
Tibor az MKE elndkeként (az MKM megbizasabdl)
latta el [5).

Az indulds masik irdnyat a széles kord szakmai
el6készités szolgalta. llyen volt egyebek mellett a
miskolci egyetemi konyvtarban tartott szakirodalmi
informatikai tanacskozas, ahol is a TPB titkara és az
MTA fétitkarhelyettese részérdl elhangzott: sziikséges
egy orszagos tervezet elkészitése, amely vilagos és
meggyo6z6 javaslatokkal esélyes lehet egy ilyen terve-
zet kormanyzati szintd realizalaséara. A kvetkezd allo-
mas volt az MKE mar emlitett sarospataki vandorgyd-
lése.

Hogyan reagélt a kormanyzat mindezekre a részben
szlikebb adminisztrativ-hasznaldi, részben szakmai-
professzionélis keretekben tortént kezdeményezések-
re? Az akkori mlvel6dési miniszter, Andrésfalvy Berta-
lan Ginnepi megnyitéjaban hivatalosan, ezdttal az MKM
részér6l erfsitette meg a mar ismert torekvéseket,
sajat elbadasaba integralva a korabban kifejtett vonat-
kozé programok téziseit. Ide tartozik az is, hogy a
vandorgyilés témaja ekkor ,Az informacié — nemzeti
eréforrasunk” volt.

lly médon a SZIM, amely dsszetételénél fogva egy-
felél a leginkdbb érdekelt.f6hatésagokat, masfeldl a
szakmai tarsadalmi szerveket képviselte, hozzafogha-
tott programtervezetének részletes kimunkélasahoz.
Ehhez a dolog természeténél fogva nem SZIM-tag
szakértéket is igénybe vett mind kényvtari, mind pedig
informatikai professzionalis korbél. Ezt tikrozi az EI6-
zetes rendszerterv konzulenseinek és elkészitinek
névsora. Kiilon is hangstlyozni kell az IIFP (kordbban
I2F) rendkivil intenziv és magas szinvonald hozzéja-
rulasat Bakonyi Pétemek, az IIFP egyik vezetdjének
iranyitasaval.
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Az Eldzetes rendszerterv el6zményeirél, hatteré-
rél és kornyezetérdl folosleges volna bévebben részle-
teket ismertetni. Harom dolgot azonban sziilkségesnek
tartunk még megjegyezni. Az elsé: a SZIM intellektua-
lis, professzionalis és nem utols6sorban politikai fiig-
getlensége. Nem parcidlis érdekek, hanem szakmai
vélemények Utkdztek olykor heves vitakban. A maso-
dik: az Elézetes rendszertervnek nemcsak a fentebb
ismertetett el6zményei voltak, hanem a SZIM munka-
lataiban tamaszkodhatott korabbi hasonl6 igényl
kezdeményezések tapasztalataira is (pl. az OMFB
kezdeményezte OSZIR-ra). Felhasznéltunk SZIM-en
kivil késziilt szakértéi iratokat, mint példaul az MKM
Konyvtari Osztélya keretében az ugynevezett Vil4g-
bank projekitel 6sszefiiggd anyagokat. A SZIM egyéb-
ként a miniszter felkérésére véleményt nyilvanitott a
projekttel 6sszefliggd egyes elvi kérdésekben, de nem
kezdeményezett (nem bizonyos, hogy ezt jol tette). A
harmadik megjegyzés: e kdzlemény szerz6i tgy vélik,
hogy a SZIM-munkalatok végterméke helyes célt tiik-
réz, amib6l azonban nem kévetkezik, hogy amit csinal-
tak, azt biztosan j6l is csinéltak. Ez akkor dertil ki, ha
nem is mindenki, de leginkabb a szakma tébbsége az
Elézetes rendszertervben kialakitott programot el is
fogadija.

Mindenesetre e kdzlemény szerzéi az itt és egyéb
forumokon és kézleményekben ismertetett és ismerte-
tend6 szakmai programot teljessége és koncepcionélis
koherenssége tekintetében — az el6zmények tisztelet-
ben tartasa mellett — Uj szemléletd, az orszag moderni-
zacios torekvéseibe beleilld, nagy igényd vallalkozasa-
nak tartjak. Nincs ehhez hasonl6 koncepci6. Az Eléze-
tes rendszerterv tovabbi sorsarél azonban a megren-
delé korméanyzati testiilet, a leginkabb érdekelt f6hato-
sagok és a szakma mondja ki a végs6 szt

A SZIM a maga részérdl — j6llehet tagjait még nem
mentették fol — legalabbis ebben a fazisban befejezett-
nek tekinti tevékenységét. Ha a tovabbiakban segitsé-
get kap programjahoz, kész részt venni benne —
legalébbis a szakérték nagy részének mentalitasat
ismerve.

Végll: ,,1927-ben mar megjelent egy remek tanul-
manykotet, amelynek egyik fejezete a modern magyar
kbényvitari és informaciés rendszer megteremtésének
lehet6ségeit taglalia. A Héman Balint tollabdl széar-
mazd elképzelések — bar akkoriban még sz6 sem volt
szamitégépekrél és CD-adatbazisokrdl — tulajdonkép-
pen ma is korszerlnek tekinthetok. Fél évszadzad
multan mégis alig valésult meg belSle valami. Nos,
legrosszabb esetben 6tven év mulva a mi tanulmé-
nyunkat is megdicsérik majd” [6].

Az Elbzetes rendszerterv létrejottének, munkala-
tainak ismertetése utan magardl a programrél. Elvként
leszdgezi, hogy a kdnyvtari tajékoztatas meghatarozé
elemként van jelen az oktatas, a tudoméany, a gazda-
séag és a kultdra teriiletén, mivel a nemzetk6zi eredmé-
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nyek targyilagos és ellenérizheté moédon ezen a csator-
nan at jutnak hozzénk. A naprakész tajékozottsag
mind a fejlett orszagokhoz valé felzérk6zas, mind
pedig fejlédésiink feltétele, a dontéshozatali mecha-
nizmusok szakszer(ségének egyik biztositéka. Bizto-
sitja a szakmai eredmények szambavételét és haszno-
sitasat. E tekintetben a hazai kényvtéri szolgéltatdsnak
nincs alternativéja. Igen lényeges a ,meghatérozé
elem” fogalma, ugyanis ez a kényvtariigy statusanak
szinvonalara utal.

Ezutan a kévetkezdkre tesz javaslatot:
> Funkciok, a rendszer célkitlizései
> Intézményi struktura
» Alloméany
» Alapszolgaltatasok
P Technologiai fejlesztés.

Atervezett orszagos rendszer két egymadssal 6ssze-
fiiggd feladatot vallal. Egyfeldl tajékozodni képes a
vilag teljes publikus dokumentumtermésérdl (szaktu-
doméanyokban ezenkivil az ugynevezett sziirke iroda-
lomrél is). Masfel6l megszerezni és rendelkezésre
bocsatani képes barmely primer informaciét, akarhol
merll fel az igénye. E két kovetelmény vonja maga
utan, hogy az eddig tobbnyire autoném mukddésd,
gyenge konyvtarkozi kapcsolatokkal rendelkez6 intéz-
ményeket felvaltja a kdnyvtarkozi kapesolatok dinami-
kus halézatédban él6 konyvtar, hiszen nincs olyan
kényvtar, amely e kdvetelményeknek Onmagéban
eleget tudna tenni. A fenti alapfunkcidkat csak a
rendszer egésze elégitheti ki, a szolgaltatasokat bar-
hova eljuttatva. Ez a cél harom problémat vet fel: a
hazai dlloményét, az intézményi szervezetét és a
rendszer egészének irdnyitdsaét.

Az intézménystruktira halos felépitést kivan, amely-
ben minden kdnyvtar a teljes rendszer szolgaltatasai-
nak elérési helye. Azonban nem minden konyvtar
teljesitéképessége egyforma. A rendszerben ezért
harom médon lehet részt venni.

-Mag-" (vagy ,donor-"), kbnyvtarként, amelyben a
nagy adatbazisok mukddtetdi nagy allomannyal és
szakértelemmel, hatékony technikaval rendelkeznek.
A tervezet ezek kozé sorolja a nemzeti konyvtarat, az
egyetemi konyvtarak zomét, és az orszagos szak-
konyvtarakat olyan szaktudomanyokban, ahol nincs
hozzéjuk hasonl6 jelentés egyetemi gyujtemény. Ma-
sodszor ,kézvetité” kdnyvtarak, amelyek azonban
maguk is épitenek adatbazisokat (pl. megyei, varosi
kényvtar helyismereti gydjteményei). Végll a ,recep-
tor-" kdnyvtarak: kisvarosi, kdzségi, iskolai konyvtarak

stb.

E konyvtarakat adatatviteli vonalak kotik 6ssze, ez
adja meg a ,halézat” valéséagos értelmét és jovdjéet. A
rendszernek az a tagja, amely bekapcsol6dott az
adatétviteli haldzatba. Ez a struktira azonban teljesen
més, mint a régi fenntart6i halézatok. E harom csoport
nem hatéarolodik el mereven, nem kell a kdnyvtar
homlokzatéra irni, hogy 6 ,receptor” vagy mas, hiszen

barhol belépést kell biztositania a teljes rendszerhez:
kis kozségbdl, vagy egy iskolabdl ugyanigy hivhaték a
hazai konyvtarak nyilvantartasai, katalégusai, mintha
helyben lennének. Ez megvaltoztatja a hagyomanyos
konyvtaros képét is.

Sarkalatos kérdés ezek utan, hogy ,barmely kdnyv-
tar” honnan szerzi meg a dokumentumokat? A tervezet
ezt két dton kivanja elérni: a hazai alloméany radikdlis
fejlesztésével és bizonyos mértékd koncentracidjaval
(ezt koveteli meg a ,gyljtemeényi” szemlélet), illetve
eqgy orsz4gos tarolé- és szolgéltatékényvitarétrehoza-
saval (az OSZK eddigi tarolékdnyvtaranak bazisan). A
tarol6konyvtar erre vald, nem pedig munkahelyi letétek
konzervalaséara, vagy csak részben arra. Az, hogy a
vilagtermés milyen mértékd hazai beszerzést kivan,
szaktudomanyonkeént részben tudomanymetriai vizs-
galatokkal is vizsgéalhat6, amelyek alapjan tdrhetd
becslések adhatok.

Az ismertetett elgondolasok azonban lazélomnak
tlnnek, ha a kbnyvtarak fenntartéi nem adjak hozzaja-
rulasukat, jollehet belathatjak, hogy e rendszer széa-
mukra is elényds. Am azonnal financialis problémak
jelentkeznek: az 6 pénzén miért tajékozodjék szamara
widegen” felhasznal6? Ezért a helyi feladatokon tulmu-
tato fejlesztést, funkcidkat kézponti eréforrdsokbdl kell
finanszirozni. A kdnyvtarak belépését a rendszerbe a
fenntartokkal kell elfogadtatni és &szténdztetni, am.
rektori tanécs, féigazgatéi tanacs, MTA, helyhatésa-
gok stb. A részvételt szerzédésben kell rogziteni.

Még mindig héatravan azonban, hogy e rendszer
egészének mikodését milyen iranyitasi mechanizmus
biztositsa. A tervezet erre valtozatokat ajanl oly mé-
don, hogy ne sériiljon a résztvevék és fenntartoik
ondllésaga, masfeldl a rendszer valdésagos rendszer-
ként mikodjék.

Az IIFP szakemberei erre a funkciondlis makodési
modellre épitettek az adatatviteli halézat topografiaja-
nak tervezetében. Programjukat egyeztették a Matav-
val, figyelembe véve a varhat6 (becsiilt) adatforgalmat.
Az utébbi esetében kiderilt, a szolgaltatasok atvitelé-
nél nagyobb adatforgalom varhaté a kdnyvtarak ,bel-
s6” forgalma miatt is, pl. az osztott (k6z6s) katalogiza-
las bevezetésével.

A doleg természetébdl kovetkezik, hogy bizonyos
kérdések, mint amilyen a szelektiv fejlesztés elve —
ami nélkdl a rendszer nem muikdddképes —, és az
ehhez kapcsoloédé Gin. magkdnyvtérak kijeldlése, vitat
véltanak ki. A f6 kérdés azonban, megvan-e a koncep-
ciénak a realitasa [7]. Jéindulat( elfogultsagot is sza-
mitasba véve: igen.
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szervezeti kérdések
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. A rendszer magintézményeinek szerepkore, feladatai
. Allomanyelemzés, gyijtokori egyeztetés
. Orszégos feladatkori ,tarol6” és kélesonzé konyvtar
. Az Orszdgos Szakirodalmi Informéaci6s Rendszerhez tar-
tozo tagintézmények dllomanydnak feldolgozdsa szamit6-
gépes adatb4zisokban
6. Tajékoztatds a tdjékoztatdsr6l. Kozhaszni adatbazisok
épitése, szolgaltatasa
7. A rendszer konyvtartechnoldgiai kovetelményeinek meg-
hatdrozdsa
8. Az egységes szolgéltatdsokhoz elengedhetetlen kévetel-
mények meghatdrozdsa
9. Oktatdsi kovetelmények
10. A rendszer mikodtetése, igazgatisa
11. Jogszabdlyi keretek és jogvédelem
12. Gazdasigossdg. Koltségbecslés
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II. Szdmitégép, szdmitogép-hdlézat és integrdlt konyvidri
rendszer, 1994-2000.

1. Bevezetés

2. A magyarorszdgi nemzeti, felsGoktatdsi, szakirodalmi és
kozmiivel6dési konyvtarak szdmitdstechnikai és szdmito-
gép-hélozati és/vagy egyéb kommunik4ciés infrastruktdra-
janak felmérése

3. A hazai konyvtdrak nagy teriletii hal6zati kapcsolata

4. A hazai kdnyvtirak elektronizdciés programja

5. A konyvtdrak javasolt szdmitégép-konfiguréciéja, finan-
szirozdsa
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a titkarsagot (MKM, OMFB, OTKA, MTA). A SZIM-ben

mindenki tarsadalmi munkaban vesz részt, a Vilagbank

projekt kidolgozasara felajanlott Gn. japan segélyhez sem
volt koze.

A SZIM elndke Csurgay Arp4d akadémikus (MTA), titkara

Horvith Tibor (MKM-MKE), tagjai, illetve alternativ képvi-

sel6i Geleji Frigyes (OMFB) és Herman Akos (OMIKK),

Bakonyi Péter és Nagy Mikl6s (IIFP), Mader Béla (JATE —

az egyetemi kdnyvtarak képviseletében), Serf6zé Gusz-

tav és Németh Vilmos (MKM—informatika), Rézsa Gydrgy

(MTA), Bodé Séndor és Séron Lészlé (MKM—kdnyvtar),

Vésérhelyi P4l (OTKA, BME KTK), Zalainé Kovdcs Eva

(Konyvtari és Informatikai Kamara), Guldcsiné Pépay

Erika (Orszagos Mez6gazdasagi Kényvtar és Dokumen-

tacios Kdzpont).

Magyar Hirlap, 1994. jilius 16. IV: Az informacié —

polgarjog.

[7] Az Elézetes rendszerterv az érdekiéddk részére maris
hozzéférheté az OSZK-ban, az OPKM-ben, az OMIKK-
ban és MTAK-ban addig is, amig a kbzleményiink beve-
zet6jében emlitett 3K folyéiratban megjelenik.

[6

Fiiggelékek

1. Az Orsz4gos Szakirodalmi Informéciés Rendszer magin-
tézményei (javaslat)

. A retrospektiv konverzié

. A hatdlyos konyvtdri, dokumentdcids szabvinyok jegyzéke

. Targysz6jegyzék

. A konyvtdri szoftverekkel szemben tdmasztott részletes
kovetelmények

6. A konyvtari tematikat kiegészitd, javasolt informatikai

tantirgyak ismertetése

o W

Mellékletek
1. sz. melléklet: felmérd drlap;
2. sz. melléklet: a jelenlegi szdmitGgépes ellatottsag;
3. sz. melléklet: a jelenlegi lokalis szdmitégép-haldzati hely-
zet;
4, sz. melléklet: a Matdv digitalis gerinchdlé6zata;
5. sz. melléklet: a HBONE terve 1994-gyel bezardlag;
6. sz. melléklet: kdnyvtdrak nagy teriiletii hil6zati kapcsola-
tai;
7. sz. melléklet: a legtobbszor keresett konyvtdrak;
8. sz. melléklet: konyvtari dllomanyok;
9. sz. melléklet: adatbazis-kezeld rendszerek;
10. sz. melléklet: informéciéforrdsok;
11. sz. melléklet: egyéb sziikséges kozlendok.

Beérkezett: 1994. augusztus 26-an.




