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Az Orsz4gos Széchényi Kényvidr fiizetei c. sorozat-
ban eddig olyan kismonografiak jelentek meg, amelyek
elsésorban ,szakmank filosz képviselsit” voltak hi-
vatva ,izgalomba hozni". A kézirat-, nyomdaszat-,
sajté-, és mivel6déstorténeti publikaciokat kéveten
Toszegi Zsuzsanna munkéja az els6, amely valéjaban
— hol ugy, hol meg amuigy — a szakma minden
valamirevalé mdvel6jének érdeklédésére tart jogos
igényt.

Maga a mi vallomas jellegd. Nevezetesen azt vallja
be és vallia meg, hogy egyik felettébb elkdtelezett
pélyatarsunk miért és miképpen ,készlilt fel” elméleti-
leg és torténetileg, jorészt ,maganyos” Onképzést
véllalva (ne vegyék érzelmes szbnak) a hivatas gya-
korlaséanak egyetlenegy, mostanaig legfeljebb ,per
tangentem” ismert és targyalt vonatkozéasara, a képi
informacidkkal valé bAndsmédra. Munkaja éppen ezért
nydjt joval tobbet, mint amennyit cime igér. Ahhoz,
hogy a részt — hangsulyozom ismét: elméletileg és
torténetileg — jol el tudja helyezni az egészben, az
egészbdl is sok mindent bemutat és indokol. Es:
ugyanez érvényes a szerz6 ,jovOkezelésére" is.

Toészegi Zsuzsanna a maga eltdkélte és abszovalta
~meredek utrdl” a kovetkezdket hozza majdani olvaséi
szives tudomaséra: , A szamitastechnika hazai »hés-
koraban« egy muvészeti kdnyvtarban dolgoztam, ahol
naponta tettek probara az olvaséi kérések. »Nekem
egy flamand enteridr kell, de szinesben!« — tényleg
miért j6, ha szines, és miért nem, ha csak fekete-feher?
Miért »csak« fekete-fehér? Az kevesebbet ér? — vagy
kényvtdr-tudoméanyosabban megfogalmazva: kisebb
az informéaciés értéke, mint a szinesnek? Akkor a
szineknek 6nmaguknak is van informéaciétartalmuk?
Lam, egyetlen olvaséi kérés mennyi valaszt var! Pro-
baltam egy kicsit jobban megismerni a muvészeti
szakterlletet — mondvan: nem tud(hat) j6l tajékoztatni
az a kényvtaros, aki nem tudja, mitkérdeznek, és nem
érti, miért éppen azt kérdezik t6le — ennek érdekében
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szorgalmasan olvastam a szakirodalmat. Megtudtam,
hogy nem ugyanaz az agyfélteke dolgozza fel a sz6ve-
ges, mint a képi informé&cidkat. De hogyan zajlik ez a
folyamat az agyban?... Miért latunk haromdimenziés
teret ott, ahol nincs? Miért nem soroljak az irast is a

»vizudlis kommunikdcio« korébe ...? ... Vég nélkdl
sorolhatndm a kérdéseket, amelyekre kerestem a
vélaszt. Elhataroztam: t6lem telhetdleg megprobélok a
jelenség mélyére nézni... lgy jutottam el a kényvtartu-
domanytdl kissé tavol esé teriiletekre...”

S6t: ha a szokvanyt vesszilk, mondhatni bizvast,
igen tavoliakra. Lassuk, milyenekre. Mikbzben — beve-
zetésként M. McLuhan tanait és fogadtatasukat ,jarja
kéril”, az érdemi diszkussziét mindjart magvasabb
kérdésekkel inditja. Mindenekel6tt az érzékelés és
informéciéfeldolgozas nagy, ha nem is ,terra incogni-
ta”, de igencsak sokféleképpen és mas-més részleteit
illetéen ,cognita” tartomanyanak ismertetésére vallal-
kozik. Ezen belil — kiemelve a vizuélis érzékelés
informacionyerési elsédlegességét — bemutatja az ér-
zékeléselmélet torténeti fejlédését és mai helyzetét,
elemzi a vizudlis érzékelés folyamatat, s néhany meg-
kozelitéssel szolgal az emberi informécidfeldolgozas
folyamatahoz. Ez utébbi keretében biokibernetikai ma-
gyarazatot ad az informéciéfeldolgozasi makromodel-
lekhez, s informéacidfeldolgozasi jelentésége miatt k-
I6n is foglalkozik a kognitiv eimélettel.

A diszkusszié méasodik — igen attraktiv — fejezete a
Kép, jel, kommunikécié cimet viseli, benne A lathaté
kép, A sokarcu kép, A jel tudoménya és Kommuniké-
ci6, informdcié alfejezetekkel.

E két fejezet vizsgalodasai-gondolatmenetei szi-
remlenek le azokban a megallapitasokban és vala-
szokban, amelyek a képi informéacidval kapcsolatban a
szerzével egyitt benniinket is a leginkdbb érdekelnek.
Koézilik a legfontosabbakat érdemes e helyitt is
idézni:

+A bal félteke szeridlis, elemzd képessége a beszéd
értelmezésében, a matematikai jellegl feladatok meg-
oldasaban, a jobb félteke 6sszegz6tulajdonsaga pedig
a tér- és szinlatasban, valamint a mintafelismerésben
jatszik elsédleges szerepet. Kimutattak azt is, hogy a
bal félteke a nyelvi jeleket egészen atomizélt forma-
ban, szekvencidlis sorrendben dolgozza fel, de az irott
szbvegek betdit a két félteke mintegy »munkamegosz-
tasban« érzékeli. A fonetikai és szemantikai értelme-
zés kizardlag a bal féltekében zajlik (erre a »némax
jobb oldal képtelen), a betdk vizudlis-geometriai jelleg-
zetességeit, a gorbék és vonalak altal alkotott mértani
alakzatokat viszont a jobb félteke érzékeli. Az frott
szdveg olvasasa kozben két, kbzel szimultan folyamat
zajlik: a jobb félteke a betik, szavak geometriai saja-
tosségait, a bal pedig a szavak hangzasat, jelentését
hasonlitja 6ssze és azonositja a meméridjaban tarolt
képi, illetve nyelvi emlékekkel.”
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A harom nyelvi funkcié, im. a kifejezés (szimptéma),
afelhivas (jelzés vagy szignal) és a leiras (szimbélum)
kozll ,,a kép a felhivo szerepet nagyszerden, a kifeje-
z6t problematikusan, a leirét pedig egyaltalan nem
tudja ellatni”.

+Egy kép megértését harom véltoz6: a kdd, a kon-
textus és a felirat biztosithatja. Ha egy képen van
felirat, ez 6nmagéban f6loslegessé teheti a masik
kettd meglétét, de vannak olyan esetek is, amikor a
kontextus (az dsszefliggés) 6nmagéaban is biztositja a
képben foglalt izenet értelmezését. Vegylnk két pél-
dét: egy absztrakt kép alatt ezt a feliratot olvashatjuk:
Madonna a kisdeddel. [Ez esetben] abban, hogy a
képen Maria van a gyermek Jézussal, még akkor sem
kételkediink, ha nem »/dtjuk« Gket, vagyis nem tudjuk
»dekdédolni« a kép Gzenetét. Ha viszont egy ismeretlen
orszagban egy utcasarkon egy kerek piros tablat
latunk, kozépitt vizszintes fehér csikkal, akkor is
tudjuk, hogy egyiranyl utcdhoz érkeztiink, ahova eb-
bél az iranybol behajtani tilos, ha nem beszéljiik az
orszag nyelvét. Az els6 esetben a felirat 5nmagaban
értelmezi a képet, mig az utébbiban a kontextus, tehat
a kozuti jelzétablak nemzetkozileg egységes rend-
szere és az utcasarkon valo elhelyezés kozétt 1évé
Osszefiiggés biztositja a kép értelmezését... Az utjelzd
tabla egy sajatsagos jel, amely kizarélagos uzenetet
hordoz, mégpedig egy adott szituaciéban... Kénnyen
belathatd..., hogy ezeket a jelzéseket csak akkor
tudjuk értelmezni, ha tanulasi folyamattal elsajatitjuk a
jelentésiiket.” Ez pedig mar — tehetjik hozza — a
kiilénféle kédok dominiuma.

A magam részérdl a haromfejezetes munka mosta-
naig ismertetett elsé két fejezetét tartom a Toszegi
Zsuzsanna fémjelezte vallalkozas legfébb és — nem
szokvanyosan véve a dolgot — felettébb szakménkhoz
tartoz6 hozadékanak. Egy ilyen elméleti-torténeti alap-
vetésre, barmely szakma barmely vonatkozéséban,
sohasem szoktak tdmegesen elszegddni.

E ponton kell figyelmeztetnem arra, hogy ezt a
szubjektiv elszandsok kovetkeztében ,vallomésos-
nak” titulalt munkat szerzbje objektiven azért latja
szilkségesnek publikalni, mivel — és ,milyen igaza
van”, mondhatni pestiesen — ,a technikai fejlédés
most jutott el arra a fokra, hogy a képeket is 6nall6 és
egyenrangu informaciés forrasként tudja kezelni”, il-
letve ebben az iranyban ,,mind kézénségesebb”, azaz
kdézhasznlbb eredményeket ér el.

Az elsé két fejezet ,meredek Gtja” utan a harmadik
fejezet egy meglehetésen kiterjedt, &m korantsem
kénnyed mozgast lehetévé tevo fennsik képzetétinvol-
vélja, ha gy tetszik: az alapkutatasok eredményeinek
gyakorlati alkalmazasat, mikozben ezek az alkalmaza-
sok lépten-nyomon Ujabb és Ujabb elméleti allasfogla-
l1asok megtételére ingerelnek.
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A harmadik fejezet cime: Képi informéciok feldolgo-
z4sdra, kozvetitésére, taroldséra szolgalé uj eszkdzok
és eljdrasok a tudoményos téjékoztatasban. (Egyeéb-
ként itt is érvényestl az az informéaciényujtasi tébblet,
amely a mU eddigi részeire volt jellemz6, s ezért a
fejezetcimnek valéjaban igy kellene ,kinéznie": Az
informaciok feldolgozasara, kozvetitésére, tarolasara
szolgalo Uj eszkdzok és eljarasok a tudomanyos taje-
koztatasban, kiilénos tekintettel a képi informéaciokra.)
E (fejezet)cimen keriilnek targyalasra a képi informa-
cié hordoz6i, a képi informéaci6 faktografikus ,esetei”,
a szamitdgépi alkalmazasok (online informécidterjesz-
tés; mesterséges intelligencia; optikai informéciétaro-
las, illetve annak valfajai, azaz a CD-ROM, a képi

informéacidfeldolgozas; hipertext és hipermédia), és a
jové kilatasai.

Ad notam: j6vé kilatasai. A kismonogréfia szerzéjétél
tudom, hogy ,ez annyira sajat munka, hogy még a
szamitégépes szedést és tordelést is én csinaltam”.
Bizonyara ennek koszonhetd, hogy barmennyire is
meregettem a szemem, 3-4 aproka sajtohibanal
tobbet nem tudtam lapjain felfedezni. Segits magadon,
az isten is megsegit — vagyok kénytelen kisgimnazista
korom Jirka Alajosanak latin olvasményokat kézmon-
dassal lezard szokasat atvenni ennek az ismertetés-
nek befejezéseként.

Futala Tibor
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