Manfred Bonitz

Zentralinstitut fiir Kernforschung der Akademie der Wissenschaften der DDR

A Science Citation Index CD-ROM-on, avagy a
vilag legnagyobb szakeérto rendszere?*

A szerzé ismerteti a CD-ROM-on megjelent Science Citation Indexet (SC1), melyet kereskedelmi
adatbazisban megvaldsitott bibliografiai kapcsolatnak tekint. Targyalja az egyiittidézési kapcsolat

s e

és a bibliografiai kapcsolat kézétti kiilonbséget. Mivel az SCI a publikaciok irodalomjegyzékének
felhasznalaséaval késziil, és ezek dsszedllitasa jellegzetes szakértéi feladatnak tekintheté, a CD-
ROM-on megjelent SCI egy hatalmas szakért6 rendszernek foghaté fel.

Bevezetés

Aki ilyen cimmel ir tanulmanyt, annak fel kell
készilnie az azonnali tiltakozasra. Mit jelentsen ez: a
vilag legnagyobb szakérté rendszere? A valasz: ez
egy olyan szakértd rendszer, amelyben tobb ezer, s6t
tobb szazezer szakértd vesz részt. A tiltakozas: ez el-
lentmondast jelent a szakérto rendszerek értelmeze-
sével szemben, mivel “éppen a szakértok ritka volta
miatt kell szakérté rendszereket létrehozni” [1].

Nem all szadndékomban a szakértd rendszerek
definicidjat forradalmasitani, lehet, hogy a cikk cime
csak egy metafora, amely bizonyos hasonlosagot
emel ki, de az is lehetséges, hogy e hasonlosag
mogbtt tobb rejlik, ezért a szakértd rendszerek Uj
szemlélete nem zarhato ki.

A szakirodalmi informatika egyik vivmanyara sze-
retnénk utalni, mely azaltal jott l1étre, hogy a Science
Citation Index (SCI) CD-ROM-on is hozzaférheto.
Megvaldsitottak az (n. bibliografiai kapcsolatot (bib-
liographic coupling) egy kereskedelemben kaphatd
adatbazisban. Ezzel dsszefliggésben bemutatjuk az
egyiittidézési (co-citation) kapcsolat és a bibliogra-
fiai kapcsolat kozoétti kiillonbséget, majd egy példa
segitségével targyaljuk a bibliografiai kapcsolat hasz-
nositasat az SCI adatbazisban. Végiil megvizsgaljuk,
hogy az egésznek van-e a szakért6 rendszerekre jel-
lemzd vonasa.

A bibliografiai kapcsolat és az
egylttidézési kapcsolat

Két tudoményos koézlemény tébbféle maddon
hozhato egymassal kapcsolatba, pl. (igy, hogy dssze-
hasonlitjuk a szerzbket, az intézményeket, a tartalmat
vagy az alkalmazott mddszereket. Vizsgalatunk szem-
pontjabdl két kapcsolatfajta jelentés, és mindketto-
nek koze van a szakirodalmi idézéshez.

*Az SCI auf CD-ROM oder das gréBte Expertensystem der
Welt? c. cikk (Informatik, 37. kot. 1. sz. 1990. p. 37— 40.)
roviditett forditasa. (Az SCI CD-ROM szakirodalmi szolgdl-
tatasként hozzaférheté a MTA Kényvtaraban.)
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Két azonos korl kdzlemény hivatkozasainak osz-
szehasonlitasa kimutathatja, hogy talalhaté-e ben-
niik egy vagy tébb kézbs hivatkozas. A kézlemények
jelenkoriak, azaz most jelentek meg, ezzel szemben a
hivatkozasok a malt munkait képviselik. A hivatkoza-
sok egyezése bizonyos rokonsagot mutathat ki a két
vizsgalt kézlemény kozott. Ennek alapjan két publika-
ciot, ha ilyen bibliografiai kapcsolatot mutat, “related
papers"-nek, formailag rokon kozleményeknek
neveziink. Kénnyen belathatd, hogy milyen hatalmas
munkara van szilkség ahhoz, hogy megallapithassuk,
mely kézlemények allnak egyméassal bibliografiai
kapcsolatban. Ennek érdekében minden kozleményt
paronként kell hivatkozasaik alapjan dsszehasonli-
tani. Ez csak szamitégéppel lehetséges, el6zdleg
azonban faradsagos munkaval minden hivatkozast
be kell taplalni a szamitégépbe. A “bibliografiai kap-
csolat” fogalma mintegy negyed évszazados [2].

A kozlemények kapcsolatba allitasanak masik
modja “idézettségiik” (citation) vizsgalatan alapul,
vagyis azon kdzlemények alapjan, amelyek a szoban
forgd cikkeket idézték. Két kdzlemény kapcsolata
annal szorosabb, minél tobbszor idézik Oket egyiitt
mas kézlemények (egyittidézés). Az egyittidézés a
jelenben térténik, "az idézett kdézlemények viszont a
multban jelentek meg. Az egyiittidézési modszer al-
kalmazasaval [3, 4] — ha eztolyan (lehetbleg gyakran
idézett) kozleményekbdl allé halmazra hasznaljuk fel,
amelyben a kozleményekhez tartozé minden idézet
(citation) megvan (Citation Index) — egyuttidézési
klaszterek allithatok elb, amelyek de facto a tudo-
many “feltérképezését” jelentik. Ezek a klaszterek a
kutatasi frontteriileteket jelenitik meg az illeté téma-
teriilet sokat idézett, 6sszetartozd publikacidibol és
azon kozleményekbdl, amelyek a sokat idézett koz-
leményeket idézik. A szamitogép segitségével ez a
kartografiai folyamat automatizalhaté. A bibliografiai
kapcsolattal szemben a szamitégépes raforditas
“valamivel” kisebb, mert mint ismeretes, korantsem
idéznek minden kozleményt, és a gyakran idézett
publikaciék még ritkabbak. Ezért az egyiittidézési
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klaszterek otletét mar a BO-as évek elején megvald-
sitottak, mig a bibliografiai kapcsolat modszerének
kiaknazasahoz szilkséges miiszaki elGfeltételek csak
sokkal késGbb alltak rendelkezésre. A ‘“related
papers” keresése ezért csak napjainkban valésulha-
tott meg. Az 1. &bra a két kapcsolattipus kozotti
kildnbséget mutatja be.

a)
® =T1—=0 Eqgyiittidézési
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a) A és B co-cited paperek, melyeket C (+ D,E,F...) egyiitte-
sen idéznek.

b) A és B related paperek, melyek egyiittesen idézik C
(+ D.E,F..)-t.

1. abra A két kapcsolattipus kdzotti kiilonbség

Egy informéaciotomeg egyiittidézési elemzése fo-
lyaman kristalyosodnak ki a kutatasi frontteriiletek.
Ehhez bizonyos iddnek kell eltelnie, amely alatt a
kutatasi frontteriileteket képviselé kozleményeket
idézhetik, vagyis az idézeteknek dssze kell gydlniik.
Ez az elemzési modszer, amely tehat csak a sokat
idézett publikacidkat hasznélja fel, témafigyelésre
(current awareness) alkalmatlan, erdssége sokkal
inkabb a tudomany “forré" témateriileteinek automa-
tikus felfedezésében és kovetésében van.

Mas a helyzet a bibliogréafiai kapcsolatelemzéssel.
Ez a témafigyelés hagyoméanyos modszereit azokkal
a lehetéségekkel gazdagitja, melyeket az “idézés
nyelve” kinal, és egy nagyon is jelenkori informacios
tomegbdl valasztja ki mindazokat a rokon kbz-
leményeket, amelyek “parosaval” a kdzds hivatkozas
ismérvével rendelkeznek. Az 1. abra azt mutatja,
hogy két kdzlemény egylittidézési kapcsolatanal a
kapcsol6 tag, az idézé harmadik kézlemény, a jelen-
ben, azonos idében a kapcsolt munkak utan jelent
meg, mig két publikacid bibliografiai kapcsolata
esetén a kapcsold tag, az altaluk idézett kozlemény, a
multban, vagyis id6ben a kapcsolt publikacidk el6tt
latott napvilagot.

Rokon kdzlemények az SCI CD-ROM-ban
Az SCI CD-ROM-ban lévé rokon kozlemények

(related papers) keresését a kdvetkezékben ismertet-
jik. A példa, amely a “féldrengés-elérejelzés”

témaban megjelent kézlemények keresését mutatja
be, erre a célra nagyon le van egyszer(isitve (az ISI
altal kiadott demonstracios lemezrdl* [5] vettiik at).
Az SC| CD-ROM-ban szamitogéppel leolvashato Per-
muterm Subject Index, vagyis a kozelmények cim-
szavaibol osszeallitott targymutatd is talalhaté. Ez a
mutatd (az egyes szavak gyakorisaganak elGzetes
lekérdezése utan) pl. lehetGséget ad arra, hogy a
rendszernek a kovetkezd keresOkérdést tegyiik fel:
(1) (EARTHQUAKE OR EARTHQUAKES) AND PRE-
DICT.

 E keresékérdésre a valasz nyolc kdzlemény bibli-
ografiai adatait tartalmazza. Ezek koéziil kettot
megemlitink (2. dbra). Itt az adalék kilondsen
érdekes, hogy hany related records tartozik az egyes
kdzleményekhez. A szamitbégépigényes bibliografiai
kapcsolatelemzés ezt az adatot jarulékos informacios
elemként tartalmazza. (Ha az informacio reprezentalt
ismeretet jelent [6], akkor a related papers szamanak
megadasa olyan Uj ismeretet képviseld informacio,
amelyet a bibliografiai kapcsolat elemzése uUtjan az
idézetek szakértdi ismeretébdl nyertiink.)

Recorg: 1 of B (2)
SPETIILER-H MIIUTANI -H

PREDICTING FAILURE IN ROCKS AND 1T1S IMPLICATIONS FOR
PREDICTING EARTHOUAKES

TECTONDPHYSICS Vol 138 Nol pp 109-113 1987

References: 27 Aelated Records: &

R rd: 2 of (3}

WY55-1 BURFORD-RO

OCCURRENCE OF A PREDICTED EARTHOUAKE ON THE SAN-
ANDREAS FAULT

NATURE Vol 329 No 6137 pp 323-323 1987

Aeferences: 17 Aelated Records: 7

2. abra Példak a feleletekre és a keresdkérdésre

A rendszer tehat lehetévé teszi, hogy minden
egyes rokon kézleménynek, minden related record-
nak pl. a (3) kézleményhez val6 kapcsolédasat kiilon-
kiildn megvizsgalhassuk.

A (4), (5) és (6) rokon kdzlemények adatbazisbeli
megjelenésében az a figyelemre méltd (3. 4bra), hogy
related recordjuk szama mellett még “rokonsagi
fokuk”, nevezetesen a kozos hivatkozasok, vagyis a
kapcsoloelemek szama is szerepel. Felt{iné tovabba,
hogy ezek koéziil a kézlemények kdzil egyiket sem
talaltuk volna meg cimszd szerinti keresés soran (1).
Rokonsagban 4ll6 kézleményeknek nincs minden
esetben kozbés cimszavakbdl allé cimik, ezek
“rokonsaga” kizardlag a kozos hivatkozasokon
alapul. A related paper keresés tehat olyan koz-
leményeket hoz napvilagra, melyek kilénben rejtve
maradtak volna. Eppen ebben a pozitivumban van az
uj szakirodalmi keresési lehetéség jelentdsége.

*Az MTA Konyvtara kérésre — bekiilddtt hajlékonylemezre
— atmésolja a demonstracids lemezt.
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Related Record: 1 of 7 (4)

HABERMANN-RE
HABERMANN METHOD FOR DETECTING SEISMICITY RATE CHANGES

JOURNAL OF GEOPHYSICAL RESEARCH-S0LID EARTH 'QNJ)
PLAMETS VYol %2 No B? pp 94446-9450 1987

References: 20 Related Records: 7 Shared
References: 5

Related Rerord:. 2 of 7 [5)
KHATTR] -kN

GREAT EARTHOUAKES, SEISMICITY GAPS AND POTENTIAL FOF
EARTHOUAKE DISASTER ALONG THE HIMALAYA PLATE BOUNDARY

TECTONDPHYSICS Vol 138 Nol pp 79-92 1987

References: 76 Helated Records: 16 Shared
- # Reterences: 3

. Related Record: 3 of 7 {6)
YUSHIDA-A

PRECURSORY ACTIVITY IM SEISMIC BELTS CONTAINING THE
FOCAL REGION OF FORTHCOMING LARGE lNTﬁﬂFLﬁTE
ENRTHOUAKES

TECTONUPHYSICS Vol 140 No 2-4 pp 131-143 1987

AReferences: 35 Helated Records: & Shared
References: 2

3. 4bra A rokon kdzlemények megadasa

Ezt a lehetéséget pedig minden nehézség nélkiil
kihasznalhatjuk, ha egy tetszbleges kdzelménybdl
vagy related recordbdl kiindulva ennek related
recordjaiig jutunk el, és igy mondhatni az egész
“rokoni szdvedéket” felderitjik. Végezetiil ezt egy
példaval illusztraljuk.

SPETZLER, H. és MIZUTANI, H. publikacibjahoz
(2) megtalalhatjuk a “leanykdzleményeket” (4. dbra)
és az “unokakdzleményeket” (5. dbra). Hangsulyoz-
zuk, hogy a “leanypublikaciok” és az “unokapublika-
ciok” alatt nem idében egyméas utdn kdvetkezést
értiink. A kdzlemények kozott a bibliografiai kapcso-
l6dasi Utvonalakat a keresés kdzben mindkét irdny-
ban leirhatjuk.

A vilag legnagyobb szakértd rendszere?

Térjink most vissza vizsgalédasunk elejére, koz-
leményiink cimére, és tegyiik fel Ujra a kérdést, vajon
az SC| CD-ROM-valtozatanak vannak-e a szakértd
rendszerre jellemzd vonasai.

Amikor a hallgatok az els6 durva attekintést
kapjak azokrol a kilénbozé CASCO (COMPUTER
AIDED SCIENTIFIC COMMUNICATION) rendsze-
rekrél, melyek szakirodalmi informaciét nydjtanak,
akkor tébbnyire egy haromcsoportos beosztast is-
mernek meg (6. dbra). A besorolasi jellemzok egy-
részt az intellektualis raforditas, amelyet az informa-
ciok elokészitéséhez mindig be kell fektetni, mas-
részt a rendszer altal kiszolgalt felhasznalok szama.

| A kdzépsb csoportba tartoznak a nagy “klasszikus”
szakirodalmi informaciés rendszerek: a CAS, IN-
SPEC, INIS stb., amelyeket az informacié kozepes
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Pelated Record: L of & {7}

MEHPE =KD MAUK -FJ

SEISMIC -WAVE MOTIOM FOR A NEW MODEL OF HYDRAULIC
FRACTURE WITH AN INDUCED LOW-VELOCITY IONE

JOURNAL OF GEOPHYSICAL RESEARCH-SOLID EARTH AND
PLANETS Vol 97 No BY pp 9293-930% 1987

feferences: 71 Related records: 17 Shared
References: 1

4. abra “Lednykdzlemény” a (2) kézleményhez

Related Record: 1 of 17 (8)

FEHLER-M KAIEDA-H HOUSE-L

DETERMINING PLANES ALONG WHICH EARTHOUAKES OCCUR -
METHOD AND APPLICATION TO EARTHQUAKES ACCOMPANY ING
HYDRAUL IC FRACTURING

JOURNAL OF GEOPHYSICAL RESEARCH-SOLID EARTH AND
PLANETS Vol 92 No BY pp 9407-9414 1987

References: 12 Related Records: 3 Shared
References: 1

5. abra “Unokakdziemény” a (2) kézleményhez

Intellektualis

raforditas
Szakerto
rendszerek
CAS
MEDLARS
INSPEC
sl 1 INIS A felhasznlok
) szama

6. abra A szakirodalmi informacio felosztasa

mérvii intellektudlis elokészitése utan (pl. referatu-
mok készitése) széles felhasznaldi kor rendelkezé-
sére bocsatanak.

A legdragabb, legtébb raforditast igénylé rend-
szerek a szakértd rendszerek, amelyek csak sziiken
hatarolt teriileteket és csak kevés felhasznalot
szolgalnak ki, és amelyeknél magas képesitési,
jartas “knowledge engineer”-ek, kognitologusok a
szakértdk, akiknek a tudéasat eld kell csalogatni [7].

A legolcs6bb rendszer az SCI, itt az informaciot
bizonyos fokig laikusok készitik eld, és felhasznaloi
koréhez az egész vilag tudomanyos kdzdssége tarto-
zik. Természetesen mellékesen megjegyezhetjiik,
hogy az ilyen beosztassal semmiféle értékelést nem
kapcsolunk Ossze. Mindezeknek a rendszereknek
megvan a jol megérdemelt helyiik a tudomanyos kom-
munikacié ©sszrendszerében, valamint tarsadalmi
megbizatasuk és halas hasznaldik. Ha azonban az
SCI egyrészrdl, és a szakértd rendszerek masrészrol
ezen a raforditas/felhasznéléi skalan egymastél
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ennyire tavol esnek, akkor hogyan viselhetik egy

szakeértd rendszer vonéasait?

Senki sem tagadhatja egy olyan tapasztalt kutato
szakértdi rangjat, aki szakmai eredményeit és ismere-
teit publikdciékban kézli. A publikaciéiban szerepld
hivatkozdsok szakértdi itéleteknek foghatok fel. A
fenti értelmezés azonban nem szokvanyos, ugyanis
manapség a hivatkozasokat legjobb esetben egy in-
formaciés nyelv elemeinek szoktak tekinteni [8].

Ha olyan problémaék léteznek, amelyeknek megol-
dasi feltétele minden korabeli idézet ismerete, és
létezik egy olyan rendszer, amely ezeket a probléma-
kat — az egyes szakértdktdl figgetleniil és elkiilo-
nitve — meg tudja oldani, akkor ez a rendszer talan
megérdemli a szakérté rendszer elnevezést. Itt most
harom ilyen kérdést emlitlink meg:

1. Kik a legidézettebb személyek a tudoményban,
vagy melyek a legidézettebb tudoményos kéz-
lemények ?

2. Melyek a kutatds frontteriiletei, és ezeken kik he-
lyezkednek el?

3. Mely korabeli kézlemények alkotjék egy adott tu-
domanyteriilet “sz6vedékét”?

Anélkil, hogy részletekbe mennénk, vilagos, hogy
a harom kérdésfelvetés koziil egyik sem oldhaté meg
egyetlen olyan kutatdé kdzremiikdédésével, aki nem
rendelkezik az idézetek adatbazisaval és egy
nagyméreti szamitogéppel, enélkiil még azt sem
tudna megfeleld gyorsasaggal és pontossaggal tisz-
tazni, hogy ki idézi sajat kozleményeit.

Ha azonban ezek az el6feltételek — mint az I1SI-nél
— fennalinak, akkor a kdvetendd szabédlyok egysze-
riiek. Az elsG kérdésnél: a hivatkozasok hozzaren-
delése az idézett szerz6khdz, megszamlalas, dssze-
hasonlitds. A masodik kérdésnél: minden sokat
idézett szerz6 paronkénti 6sszehasonlitasa az egyiitt-
idézés ismérve szerint, az egyiitt idézett szerzdk
klaszterezése. A harmadik kérdésnél: minden kora-
beli publikacio paronkénti 6sszehasonlitdsa a bibli-
ografiai kapcsolat ismérve szerint, a related papers
nyilvantartasa.

A szabalyok egyszer(iségét a szakértdk rendkiviil
nagy szamaval kell ellensulyozni. De létezik-e egyal-
talan aranyszabdly a szakértd rendszerek szamara?
Az SCI esetében, a bemutatott elemzési és informa-
ciés lehetéségek fényében indokoltnak latszik az a
megallapitas, hogy egy kivételes szakértd rendszerrel
van dolgunk. _

Marad azonban még egy fenntartds, amely az
egyes szakeértok jelentGségét és ezzel a rendszernek
mint szakérté rendszernek a jelentoségét latszolag

kisebbiteni kivanja. Eszerint elég csekély az a hozza-
jarulas, amelyet az egyes “szakértd”, vagyis a kutatd
az SCI driasi rendszerébe bevihet, azaz kdzleményei-
nek irodalomjegyzéke. De: ahogyan egy tudomanyos
publikacid elkészitése, a hozzé tartozé irodalom-
jegyzéké is jellegzetesen szakértdi teljesitmény,
amelyet a kutatd helyett sem egy automatizalt rend-
szer, de még egy knowledge engineer sem végezhet
el. A kutatdé maga bocsatja tovabbi felhasznalasra,
azaz a szakért6 rendszer rendelkezésére a szilkséges
ismereteket az oly sok tisztazatlant, megmérhetetient
hordozé idézéseken keresztiil.

Alig hiszem, hogy egy ilyen szemlélet a “klasz-
szikus” szakért6 rendszerek dicséségét vagy exkluzi-
vitasanak mitoszat csokkentené, sokkal inkabb kiter-
jeszti azon problémak szemléletét, amelyek csak
tobb tizezer kutaté — akik szakértdi tudasukat viszik
ebbe a tevékenységbe — kdzds és felelés miikodésé-
nek eredményeképpen oldhatok meg. igy értendd
tehat ennek a kdzleménynek a szokatlan cime.
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