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A moédszertani Gtmutatd — ahogy azt az el6szdébdl
megtudjuk — korlatozott terjedelménél fogva csak a
targyba vagd magyar szabvény értelmezésére vallal-
kozik. Ezenkiviil érinti, de részletesen nem targyalja
a tarsadalom- és természettudoményi, illetve a
tudoményos-miiszaki dokumentumok referalasanak
és annotélaséanak sajatos kérdéseit.

Az elsd fejezetben a referdtumnak és az annotécié-
nak a szabvanyban megfogalmazott definici6jat
bontja ki a szerz8, mikdzben a rovidség és a tartalmi
tomorség fontossagat hangsullyozza. A révidség
eléréséhez sziikséges az eredeti kdzlemény redun-
danciajanak csdkkentése. A redundancia 6sszetevdi
kozil az eredeti kbozlemény olyan részeit emliti a
szerz6, amelyek a referdtumban nem sziikségesek.
Ezzel a szdveg roviditésének a gyakorlatban kénnyen
megvalosithaté modjara nyilik ra a szemiink.

A referatumnak a szabvanyban felsorolt funkcidi
(“... felhivja a figyelmet az 0j ismeretekre, és lehetévé
teszi annak elddntését, hogy célszerii-e tanul-
manyozni a dokumentumot”) mellé a szerz6 a helyet-
tesités funkcidjat is felveszi.

Sokan allitjak és talan még tobben tagadjak, hogy
a referatum képes az eredeti elolvasasat poétolni.
Akarmilyen legyen is elméleti megkézelitésiink, a
gyakorlat idehaza azt diktalja, hogy szémoljunk ezzel
a funkcidval, hiszen — ahogy ezt az Utmutatdban is
olvashatjuk — sok dokumentum eredetiben vagy
masolatban nehezen szerezhetdé be, és a nyelvi
akadalyoknél fogva nehezen férhetd hozza.

A referatumokat harom szempont szerint is osz-
talyozhatjuk. Az els6 a min8ség szerinti, amely val6ja-
ban két szempontot rejt magaban: a tartalomét és a
funkciéét. Ennek alapjan beszéliink jeladé (indikativ)
és tdjékoztaté (informativ) referatumrél. Az itmutatd
nem tesz emlitést az igen gyakori harmadik valfajrél,
amelyet vegyss tipusként szoktak emlegetni.

A jeladé referatummal kapcsolatban Rénainak
inkabb csak kritikai megjegyzései vannak, a tajékoz-
tatd referatum jellemzdirdl viszont teljes képet fest,
kiildndsen, ha ideszamitjuk az Gtmutaté més részeibe
keriilt komponenseket is. Ennek ellenére hidnyoljuk,
hogy az Gtmutatéban késdbb emlitett tolmacsold
stilus és az informativitds kbzott lehetséges dssze-
fuggésre nem figyelt fel, vagyis a hagyoményos szem-
lélet keretein beliil maradva nem emliti az
indikativitas-informativitdis és a nyelvi kifejezési
eszkozok 6sszefliggését.
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A méasodik felosztasi szempont a terjedelem. Itt a
referatum terjedelmének kényszerii felsé hatéra, il-
letve az eredeti kdzlemény jellege és terjedelme, vala-
mint a referdtumot kbdzreadd szolgéltatas Jellege
kozotti osszefiiggések — ellentmondésok — targyalé-
sa tarthat szamot az érdeklGdésre.

A harmadik felosztasi szempont a referatum szer-
z6jének személye. Az itt elmondottakkal nem lehet
egyet nem érteniink. Mig az autoreferatumok gyakran
nem felelnek meg a referdlds kovetelményeinek,
ezért szakirodalmi téjékoztatok lektordlasanak kell
azokat aldvetni, addig az utdbbiak referatumaiban a
szakismeretek elégtelensége ronthatja a mindséget.
A szerz6 azonban itt is féként a kiildnféle referatumti-
pusok hidnyosségait boncolgatja, rdaddsul megle-
hetésen sommasan, ahelyett, hogy hatarozottan
kiallna valamelyik mellett, bar vélhetéen a szakértok
altal készitett és a dokumentéatorok altal ellendrzott
referatumok felé “hiiz a szive", mar csak azért is, mert
ezekkel foglalkozik a legalaposabban. Ezzel bizonya-
ra sokak egyetértését nyeri meg, és egy ilyen irdnyu,
csak helyeselhet6 gyakorlatot tamogat.

A referatum szerkezetét targyalo fejezet részletes
és alapos elemzést ad. Ha az olvasé nem feledkezik
meg arrdl, hogy az eredeti dokumentum tanul-
manyozésaval és az ismertetés megfogalmazasaval
foglalkozd részben olvasottakat is idekapcsolja, a
referatumkészitéshez igen sok jo tanacsra és rend-
szerezett Gtmutatasra tehet szert.

Ami az annotdcidk tipusait és szerkezetét targyald
részt illeti: az itt talalhato tipologia attanulméanyozasa
megerdsit benniinket abban, hogy a referatum és az
annotacid kozotti hatdrok — a funkcid tekintetében
legalabbis — gyakran elmosédnak. A megkiilénbdz-
tetéshez az annotacio kisebb terjedelme, tovabbé a
szabvany és az Utmutatd altal felsorolt tartalmi ismér-
vek sora mégis eléggé megbizhaté tampontokkal
szolgél. Nehéz ugyanakkor hatarvonalat hiznunk a
recenzié és az értékelés elemeit is tartalmazo ajanléd
annotacié kézdtt. Mindez annak ellenére van igy,
hogy az ebben a fejezetben szerepl6 felosztas igen
sokrétd.

Az altaldnos annotaciék csaladjaban szerepel az
ismertetd és az éltaldnos annotacio, a szakannota-
ciok kozott talalhato egyfelél a formélis és a témakdri,
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masfeldl az ajdnlé szakannoticid, de lehetséges
kumulativ és analitikus annotacié is.

A dokumentum tanuimédnyozdsa és az ismertetés
megfogalmazédsa c. részben megismerhetjilk a refe-
ratum- és annotaciokészités Iépéseit. J6 tandcsokat
kapunk arra is, hogy az ismertetésbe mi keriiljén be
az eredeti dokumentum szdvegébdl, és mi ne. Mas
kérdés, hogy ezeket egy hataron til nehéz konkrétan
megfogalmaznunk, ami kiilldndsen igaz egy altalanos
célu utmutato esetében.

Az ismertetések alaki elSirdsai cimii részben fogal-
mazza meg a szerzd azt az intelmet, miszerint a
referatumban-annotdciéban ne szerepeljen semmi
olyan, amire vonatkozban nincs lényeges informécié
az eredeti dokumentumban. Itt mondja ki azt is, hogy
az ismertetésekben nincs helye az “okoskodédsnak”
és az irdnidnak. Sz6 esik itt a cimszavakban vald
fogalmazas hatulitéirél is, ami az annotacio-
referatum érthetGségével kapcsolatos, kordbban han-
goztatott kdvetelményre rimel.

Ugyancsak ki kell emelnink, hogy a szerz6 a tol-
macsolo stilust ajanlja, “amikor a mii gondolatmenete
a szerz6 nevében beszélve fogalmazédik meg". Hoz-
zateszi viszont, hogy nem kell kévetniink az eredeti
dokumentum felépitését és belsé arényait, mivel
abban sok kitérd és ismétlés lehet.

Az ismertetések alaki elBirasaival kapcsolatban
tobbek kozott a terminolégia, cimek, bibliogréafiai
leirasok, atirdsok, mértékadatok, tulajdon- és féldraj-
zi nevek, képletek, egyenletek, abrak és tablazatok,
roviditések, kiegészité adatok és kdzlések kérdései
keriiltek az utmutatéban — legtdbbszdr, érthetd
modon, igen lakonikusan — teritékre.

A kotetet két bibliografia és harom fliggelék zéarja
le. Az els6 a szbvegben emlitett magyar szabvényok
listéjat kozli, a mésodik egy réviditésjegyzéket, a har-
madik pedig haszndlati itmutatétad.

Osszefoglalva: az Gtmutaté a hagyoményos isme-
reteket 6sszefoglald, hasznélhatd segédlete lehet a
referatumok és annotacidk készitésével foglalkozé
szakembereknek és azoknak az egyetemi és fGiskolai
hallgatéknak, akiknek fel kell készilniiik e munkara.

Koltay Tibor
(Orszégos Orvostudomanyi Informéciés Intézet
és Kényvtér)
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