Az “altera pars”

Szimulaljunk 6nkormanyzatot?
Gondolattarsitas Futala Tibor irdsahoz

A polgari demokraciaban a szabad szervezddés és
tarsulasépités a kisebb-nagyobb csoportok érdekér-
vényesitésének optimalis mozgasteret kinal. Minél
polgaribb demokraciat valasztunk példanak, annal
eredményesebbnek latszik a szabad szervezddés a
nagyobb, akar tarsadalmi jelentéségli célok szem-
pontjabél is. A szakirodalmat hasznalé kényvtaros
vigyazo szemét azokra a polgari demokraciakra veti
peélda utan kutatva, amelyekben a civil szervezetek
imponald befolyasra tettek szert maganak az allami
szerepkornek a kiilonféle szegmentjeiben is. E civil
szervezetek kozott talalja a konyvtari egyesiileteket
és szovetségeket, amelyek mindent megtesznek,
amit kell a koordinalt miikodéshez és a j6 kdzérzet-
hez. Tagjaik egyének és intézmények, céljuk altala-
ban a kdnyvtarban megtestesiilt sajatos tarsadalmi
igények és sziikségletek programma fejlesztése és
ervényesilésének elémozditasa a pénzelosztd és
dontéshozé forumokon. Voltaképpen megmondjéak a
kormanyzati szerveknek, hogyan kell irdnyitani szak-
szeriien.

Emlékezetiinkben kell azonban tartani, hogy a
civil szervezetek énkormanyzati funkcioi és az ezek-
hez valo kondiciok egy alkotmanyjogilag stabil alapo-
kon zajlo politika, torténeti folyamat eredményeként
fejlodtek olyanna, amilyenné; feltiiné rokonsagot
mutatvan mas szakmai szervezetekkel és témériilé-
sekkel, szabad tarsulasokkal, vagy kamaraszeri
érdekérvényesitési formakkal. Ezek is valamennyien
programjukba illesztik tagjaik szakmai-tarsadalmi
biztonsagat, intellektualis fejl6dését, a mesterségbeli
Osszetartozastudat erGsitését és egyéb kbzérzetjavitd
torekvéseket. igy a konyvtarosok is a sajat szerveze-
teiket olyan koérnyezeti — mondhatni: szocialklima-
tikusan kedvezé — viszonyok kozdtt hoztak létre,
amelyek az dnkormanyzé tarsadalom eszménye felé
teljes egészében nyitottak.
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A polgari demokracianak vannak azonban alacso-
nyabb fokozati tipusai is — mar ami a polgari 6nszer-
vezddés jellemzové valasat illeti. Nem kell til messzi-
re menni példaért, csak Gorogorszagig, de a Mediter-
raneumban nyugatabbra sem valt uralkodéva az an-
golszasz modell. Azt jelenti ez, hogy a valasztasokkal
valtozo hatalmi csoportok még a viszonylag kisebb —
ugy értem, hogy politikailag kevésbé kényes —
ligyekben is szivesebben tamaszkodnak intéz-
ményekre, mint szabad tarsulasokra, a valtozasok
kdzepette az intézményekben — az egyhaztdl a torté-
nelmi multd alapitvdnyokon at a gydjteményi intéz-
ményekig — latjak a folytonossag garanciajat. A civil
szervezetek ezekben az orszagokban feltiinden intéz-
ményhez kotottek, kivéve természetesen a kiildnféle
kulturélis, sport- és hobbiegyleteket.

Fontos, hogy ezek a megallapitdsok, ha mégoly fut-
taban is, de szem elé vetitddjenek, miel6tt egyértel-
mien Kinyilvanitanam, hogy Oszinte hive vagyok egy
dnkormanyzati szellemii, a tarsadalommal egyitt
fejlédé onkormanyzé kdnyvtarossagnak. A kényv-
tarossag viselkedésének azonban ajanlatos &ssz-
hangban maradnia a kornyezetével, hogy lépésrdl
lépésre kialkudhassa a korszerlisddéshez szilkséges
eszkozoket és elhatarozasokat. A kdnyvtar minden f6
tipusaban fiiggé intézmény, egyedili kivételt a la-
kohelyi kényvtarak csoportja képez, mint tudjuk,
orokds veszélyben, hogy ilyen-olyan integracié vagy
a GAMESZ fiiggdségébe keriil.

Az Onkormanyzdé koényvtar és a szakirodalmi
ellatds (igye ezért nem egyesiileti deklaracio
kérdése, hanem alku targya. Alku befelé és kifelé.
Alku egymassal, eszemecserék, kotott és kotetlen
diskurzusok, minél kevesebb gbrccsel, minél tébb
humorral. No ja! Alku masokkal, akér ellenérdekiek-
kel is, hogy bizonyos részletekben egyiitt lehessen
follépni. igy és ennyiben érdekes az a kulturdlis
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kamara, melyr6l a kezdettdl tudni lehetett, hogy
befolyasa lesz a kulturalis politika mozgasara, mégis
csak kevesen figyeltiink fel ra.

Azok a helyzetértékelések, amelyek 1989—
90-ben megjelentek a hazai szaksajtoban, nem hat-
hattak az Ujdonség erejével, mert tovabb ragoztak a
megel6z6 hisz évnek a helyzetre vonatkoz6 tényeit,
és a jovore vonatkozo otleteit reform modra valtva. En
a val6sagtél vald elrugaszkodast fedeztem fel abban,
ahogy egész konyvtari részrendszerek elhullasat
racionalizalédasnak mindsitették némely megal-
lapitasok, és azt is, hogy a kdnyvtarosegyesiiletet a
politikai kériilmények véarhatd és lathaté bizonyta-
lansagai kozepette a mindenért felelés illetékes
elvtars szerepébe akartak-akarjak helyezni. Ezért
nem lettem boldog attdl, hogy megkérték a Kdnyvtar-
tudoméanyl és Modszertani Kézpont kezét. Raadasul
ahogy megkérték, az is felért egy sivatagi lanykérés-
sel.

Bizonyéara ezért vannak most is bajaim a vissza-
mendleges helyzetértékeléssel. Idézem: “Kettds
Gigyiink valsagjelenségeit a szaksajtd tulajdonképpen
mar a BO-as évek elsdé harmadaban... hiven és
sokoldallan regisztralta.” Ebben az a kdzlés, hogy
megjavult a sajtonk? Vagy romlott a konyvtarigy?
Visszalapozgatva, a hetvenes évek szaksajtdja is
hiven és sokoldaltan tiikrozi a nekirugaszkodasokat
és a hoOkodléseket. Természetesen regisztralhatott
volna a szaksajto valsagjelenségeket mar a hetvenes
években is, mert tele voltunk ilyenekkel, de nem
regisztralt, mert nem volt ajanlatos valsagrél beszélni,
st ajanlatos volt lojalisnak lenni. A nyolcvanas évek
elsd harmada méar a mahoz tartozik. Akkor mar min-
denhol, még a bériinkdn is érezhetd volt az altalanos
valsag, a gazdasagi is, a tarsadalmi is. A valsag
érzete felerdsitette a korabbi suttogasokat, ha nem is
sikolyokka, de legalabb morgéassa a kdzélet legkiilon-

félébb szféraiban. Ennek az athato rezgései a pénzte-
lenségbdl, a gyenge képviseletbdl, a technikai lema-
radottsagbdl fakadd indulatok, amelyek sziikebb
szakmankban is keresték a célpontot. Hogyan juthat-
tunk idaig? Ki tette ezt veliink? Hol van most a hata-
lom? Kinek van koncepcidja? Ugyanaz kicsiben itt
bent, mint odakint nagyban. Aradaskor a mellékvizek
Is mozgéasba jonnek, de a pozicidjuk ettdl még nem
valtozik meg. !

A kutya csovalasa nem lévén lehetséges, farok-
ként mit lehetett tenni? Mit lehet ma tenni donstuc-
colason kiviil?

Biztatébbnak latszott az eldre lathatd bajokra
tekintettel a Kényvtari és Informatikai Kamara meg-
szervezése, hogy az alkudozasok soran frontvonalba
keriilt kdnyvtarigazgatokat fogjuk dssze és szereljik
fel informacidkkal, érvekkel. Mert még mindig tébb
vesziteni, mint nyerni valé van, és a harcat kinek-
kinek kiildn is meg kell vivnia. Nem rossz az, ahogy a
kamara és az egyesiilet révén labra allt a konyv-
tarossag, a munkamegosztas pedig magatol is kiala-
kul, ha munka van.

Baj az, hogy a kétlablsag ellenére is a gyenge fél
poziciojaban vagyunk, s mert igy van, ma sem foga-
dok el jo szivvel mas alkut, mint azt, hogy valamivel
tébb pénzbdl jon ki valamivel racionalisabb munka. A
mélyrehaté racionalizdlédashoz rengeteg elmaradt
inveszticiot kellene pétoini a kényvtar és a szakiro-
dalmi tajékoztatas emberi és infrastrukturalis vonat-
kozasaiban egyarant.

Koncepciok el6tt kivanatos a parbeszéd. Nem
helyes szakirodalmi elemekbdl elméletileg &ssze-
barkacsolni és koncepcitként feltalalni vagyaimokat.
A mintak arra valok, hogy eltérjink tolik.

Szente Ferenc
(Orszagos Széchényi Kényvtar)
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