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Redundancia a tudomanyos-miiszaki
kommunikacioban

Az elmdlt tiz-tizenot év folyaman a kommunikacios
és informacios folyamatokban igencsak jelen levd
redundancia kérdéseivel leginkabb csak érintélege-
sen és tébbnyire elitélé modon foglalkoztak. Egyebek
mellett ilyen vélemények fogalmazddtak meg vele
kapcsolatban:
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B amiredundans, egyszersmind félosleges;

P a redundancia nemcsak a kutaté munkajat teszi
extenzivvé, hanem a tudomanyos-miiszaki tajé-
koztatasét is;

» az Uj tudomanyos eredmények szamanak megkét-
szerezOdését a tudomanyos informaciok tomegé-
nek megnyolcszorozadasa kiséri.



TMT 37. évf. 1990.10. sz.

E negativ vélekedéseket az informatikusok és a
tudomanymetrikusok tobbségének arisztokratiz-
musara (“a vizsgalodasokbdl mindent ki kell rekesz-
teni, ami a tudomany eredményeinek miiszaki meg-
valdsitasaval kapcsolatos”) és bizonyos kiadvanyfaj-
takkal (K+ F jelentések, altalaban az an. sziirke iro-
dalom, disszertaciok, szemlék, monografidk) szem-
beni értetlenségére lehet visszavezetni.

A torténeti hiség kedvéért azonban hangsilyozni
kell, hogy a témaval kapcsolatban olykor-olykor
targyszeriibb megallapitasok is sziilettek. llyenek
példaul:

» a publikaciok szamanak annyinak kell lennie,
amennyi van beldlik;

P a redundanciat nem szabad Ugy pertraktaini, mint
valamely rendszer elejétdl végéig parazita részét,
mivel meghatarozott redundancia elengedhetetien
feltétele barmiféle rendszer miikodésének (a
természetes nyelv redundanciaarinya mintegy
50%).

A redundancia a miiszaki rendszerekben egyene-
sen egyik alapvetd eszkéze e rendszerek megbizhatd
mikddésének. Miért volna ez masképpen a
tudoméanyos-miiszaki kommunikéciés rendszerben?
Nincs is. Csak éppen — tarsadalmi érdekbdl — el kell
hatarolodni az arisztokratizmusoktdl és értetlensé-
gektdl, s a tudomanyos-miiszaki kommunikacios fo-
lyamatot komplexen, a “tudomany-technika-terme-
Iés-fogyasztas” lancolataban (és rajta visszamenve
is) kell figyelembe venni, illetve vizsgalni.

A tudomanyos-miiszaki kommunikacioés folyamat
— egészében és részleteiben véve — akkor felel meg
arendeltetésének, ha biztositja, hogy
» atudomanyos gondolatok-eredmények minél gyor-

sabban és teljesebben jussanak el a technika és a

termelés terlletére,

P> a technikai vivmanyokat ugyancsak a lehet6 leg-
gyorsabban és legmaradéktalanabbul alkalmazzak
atermelésben,

> a termelési tapasztalatok 06sztdénzé visszacsa-
tolasként hassanak az el6bbi két szféraban,

» a fogyasztds igazolasai és kritikai ugyancsak
jussanak vissza az el6bb felsorolt teriiletekre.
Mindez feltételezi, hogy pl. az egyazon Gjdonsa-

gokrdl szolé informacié sokszor, tehat felettébb
redundans modon bukkanjon fel a kommunikacios fo-
lyamatokban (publikaciokban, szeminariumokon,
tapasztalatcseréken, disszertaciokban stb.). Maguk
a szerzOk is kozrejatszanak e redundancia létrehoza-
saban, amikor egy-egy eredményiiket tébb helyen
publikaljak, elbadjak és vitatjak meg. Végiil az in-
forméaciés kézpontok sem maradnak el, hiszen egy-
egy Ujdonsagrdl igen sokféle szolgaltatdsukban lehet
tajékozodni.

Joggal vethetd fel a kérdés: a tobbszéri szerepel-
tetés nem torlaszolja-e el az informacios csatornakat.
Igen, feltétlenil eltorlaszolja, ha csak formalis meg-
gondolasok és sziikségletek, a presztizs szempontjai
érvényesilnek mikodtetésiik kodzben (szubjektiv
redundancia). Viszont hatarozott “nem”-mel kell felel-

ni a kérdésre, ha a szekunder kiadvanyok a redun-
danciat a gondolatok, taldlmanyok, felfedezések
disszeminalasa, materializalodasuk el8segitése, al-
kalmazasi teriiletiik kibévitése érdekében vallaljak.
Ebben az értelemben a redundancia az informacios
folyamatok kialakitasanak és miikédésének objektiv
torvényszerlisége.

Ha a redundanciat a tudomanyos-miiszaki kommu-
nikacid objektiv sajatossaganak fogjuk fel, akkor
némileg mas szemmel kell nézniink az informaciok
exponencialis novekedésével kapcsolatos térvényre
is. Noha ezt a torvényt egészében, mint a vilagméretii
tudomanyos-miiszaki haladds kdvetkezményét, el
lehet fogadni, tudnunk kell azonban azt is, hogy
korantsem jellemzi az &sszes tudomanyag, még
kevésbé az Osszes konkrét tudomanyos-miiszaki
iranyzat fejlédési dinamikéjat. Az egyes agazatokban
és iranyzatokban a gyors informéaciotermelési felfuta-
sokkal éppen ugy szamolni kell, mint az informacié-
termelés hullammozgasaval, majd fokozatos csok-
kenésével, mikdzben a még el sem halt régibb irany-
zatokbll egyre tdbb (j, olyan iranyzat agazik ki,
amelyre ismét jellemzd lesz az altala megtermelt in-
formaciok akar exponencialis ndvekedése is.

A szubjektiv és az objektiv redundancia kérdéseit
valdjaban csak egy-egy iranyzattal kapcsolatosan,
meghatarozott id6hatarok kozétt, a kiilénféle informa-
cids csatornakat szamba véve lehet targyszeriien ele-
mezni. Azt kideriteni, hogy egy-egy ilyen iranyzaton
beliil melyek bizonyulnak maginforméciéknak és
magké6zleményeknek, leginkabb a szemlék feladata,
am ugyanigy alkalmasnak bizonyulnak erre mas
olyan kiadvanyfajtak is, amelyeket az informatikusok
és a tudomanymetrikusok “nem preferalnak” (K+ F
jelentések, disszertaciok, monografiak stb.). Persze:
e kiadvanyok megallapitasai is csak meghatarozott
targyidére érvényesek. (Mellékesen szélva: a szami-
togépes idézettségelemzések — az dnidézés-onhivat-
kozas gyakorlata és a cafolat miatti hivatkozasok el-
terjedtsége miatt egyaltalan “nem adjak ki" az egy-
egy iranyzatban legfontosabb kézleményeket.)

Sokféle kutatast kellene kezdeményezni és elvé-
gezni, hogy alaposabban megismerhessiik a
tudomanyos-miiszaki kommunikacié térvényszeriisé-
geit és sajatossagait. Ez eldfeltétele annak, hogy e
rendszer miikodését hatékonyabban lehessen iranyi-
tani, miikodését meggyorsitani, kikiiszébdlIni beldle a
szubjektiv redundanciat. Am redundacia ide vagy
oda, mar jelenlegi ismereteink alapjan is sokféle mod
van a kommunikaciés rendszer megbizhatébb
mikodtetésére, a kommunikacié sebességének
fokozasara. llyenek: a szabadalmi bejelentések
japan modszerének (szakmai biralat el6tti kozzététel)
atvétele; a folyoiratok kritikai rovatanak erdsitése;
tudomanyos mindGsitéseknél a meghatarozott szamu
publikaciotol vald eltekintés; a tudomanyos-miiszaki
egyesiiletek feljogositasa a konferenciaanyagok
kozzétételére; a szakfolyodiratok oOszténzése a
konkrét kutatasi, bevezetési eredmények pub-
likalasara; kézikonyvek gyors publikalasa a legijabb
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miiszaki és technologiai iranyzatokrol; kataldogusok
rendszeres periodicitisban valé kbzzététele a termé-
kekrdl és komponensekrdl; az automatizalt informa-
cibs rendszerek naprakésszé és megbizhatova
tétele; orszagos program kimunkéalasa az adatbazis-
rendszer kialakitdsa érdekében; az informacios kdz-
pontok elemz6 munkara vald orientalasa; a kiadvany-
regisztracio teljessé tétele; altalaban az informacios
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termékek minGségének javitasa; a visszacsatolasok
nagyobb figyelemben részesitése.

/ZABREV, V. A.: Izbytoénost’ v sisteme nautno-tehnices-
kih kommunikacij. = Nautno-tehniteskad informacia,
Ser.1.11.sz.1988.90.2-8./

(Futala Tibor)
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