DONTES-ELOKESZITES, DONTES ES INFORMACIO.
LEHETOSEGEK ES SZUKSEGLETEK A PARLAMENTI
DONTESHOZATAL MECHANIZMUSANAK INFORMACIOELLATASABAN

Egy radiobeszélgetés ismertetése

Azok a sajatosan zart szerepkijelolések, amelyek
felszamolasan tarsadalmunk dinamizaldsa, masként
fogalmazva: a szocialista fejlodés megujitasa érdeké-
ben kiizdiink, szimplifikalo, sematikus tarsadalom-
szemléletre vezethet6k vissza. Meglehet, hogy vala-
mikor, a szocializmus iranyaba elindult fejlodésiink
kezdetén e szerepkijelolésekkel dhatatlanul létreho-
zott gataknak idélegesen pozitiv szerepiik volt: a tar-
sadalmi szegénység korillményei kozepette egyfajta
“kozlekedési rendet” teremtettek, a torekvéseket
és a cselekményeket a legfontosabb tarsadalmi
célok elérésnek irdnyaba terelték.

Napjainkra, j6 néhany évre visszamend napja-
inkra azonban kideriilt, a szerepkijelolések és a
veliik 6hatatlanul létrehozott gatak korantsem alkal-
masak az Osszetettebbé valt tdrsadalmi mozgésok
hatékony rendjének biztositasdra, ellenkezbleg: e
mozgasok lépten-nyomon beleiitkéznek a korlatok,
gatak szovevényébe, s ezdltal energiat vesztve,
“kozlekedési dugokat™, sziik keresztmetszeteket
idéznek el tarsadalmunk miikodésében.

A szereposztas megvaltoztatasa és a sziikségtelen
gatak elbontasa bonyolult, faj6, az allampolgarok
osszességét negativan érintd feladat, olyan egyszerre
rombolas és épitkezés, amelyben az épitkezésnek
valamelyest mindig meg kell eléznie a rombolast,
hogy orszagunk folyamatosan “lakhaté” maradjon,
mégpedig a holnapra-holnaputanra kialakulé “ma-
gasabb komfortfokozat™ biztos igéretével.

Nos, ebben a “kicsit mindig gyorsabb” épitkezés-
ben az informaci6 — a tajékoztatas-tdjékozodas —
szerepe is felértékelodik. Arroél van szo, hogy az in-
formacionak a tovabbiakban nem szabad megelé-
gednie a “jo, ha van, de nem elengedhetetlen”, a
“disz a tarsadalom gépezetén” korabban raosztott
szerepkorével, hanem a tdrsadalmi gépezet szerves
alkotorészévé kell valnia.

1. dbra

Ennek két eléfeltétele van. Egyrészt tarsadal-
munknak “€l6” intézményekre, intézményrend-
szerre van sziiksége, masrészt a kor valésiganak és
kovetelményeinek megfeleld informécidelméleti
kovetkeztetésekre kell jutnunk, illetve e kévetkez-
tetések jegyében dolgoznunk.

Az intézményrendszer életre galvanizalisianak
problémait a Parlament péld4jan mutatjuk be, az in-
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formaciéelméleti szemlélettagitasra pedig a .par]a-
menti példabol kiindulva és a nemzetkozi fejleme-
nyeket felvillantva tesziink kisérletet.

A Parlament példajan

A Meérleg 1987. oktober 23-i adasinak keretében
keriilt sor arra a radiobeszélgetésre, amelyen —
Rékai Gabor szerkesztésében — Agoston Mihaly, az
OMIKK foigazgatoja, Balcsey Gyorgy képviseld és
Kukorelli Istvan egyetemi adjunktus, jogasz vett
részt. A résztvevok — a Parlament 6szi tilésszaka-
nak és az OMIKK Aktualis tajékoztato az orszaggyii-
lési képviselok szamara cim{ Gj kiadvanysorozata
elsé — adéreformmal foglalkozdé — fiizetének (1.
abra) aprop6jabél — cseréltek véleményt a parla-
menti dontéshozatal mechanizmusanak korszeriisi-
tésérol [1].

Ehhez — egyhéziasan szolva - a textust Nyers
Rezsé parlamenti felszolalasinak aldbbi részlete
adta:

“A kormanyzat, az orszagos tervbizottsig fej-
lessze ki a pénziigyi, kiilkereskedelmi és szocialpoli-
tikai ellentervek készitését és nyilvanossagra hoza-
talat, a helyzet kovetelményei szerint... Ma mar
szinte kozhelyszimba megy a parlamenti bizottsagi
targyalasokon, tudoményos értekezleteken, pértta-
nacskozasokon is, hogy alternativék kellenek. Es az
is kozhelyszamba megy mar, hogy mas alternativa
kidolgozdsat ugyanattol a szervezettl nem lehet
varni."

Dintés-elokészites...

Nyers Rezsé e kovetelmény hangoztatdsahoz
még hozzatette, hogy “ez nem akar a szervezet kriti-
kdja lenni”, amire a beszélgetés egy késobbi szaka-
szaban Agoston Mihaly ekként reflektalt:

“Minden eldterjeszté a maga legjobb meggy6z6-
dése szerint késziti el az anyagot, semmiféle tisztes-
ségtelenséget nem szabad ebben feltételezni. Ha
barmilyen adott esetben én vagyok az eléterjesztd,
akkor az anyagot €n a sajat legjobb meggy6z6désem
szerint készitem el. De az egyéltalin nem biztos,
hogy az én sajit legjobb meggy6z6désem az egyediil
tidvozitd legjobb meggy6z6dés, és az sem bizonyos,
hogy ez megegyeznék masok legjobb meggyozodé-
sével.”

A beszélgetésnek ezt az etikainak és lélektaninak
egyarant mondhat6 szalat a tovabbiakban elhanya-
golva, az alternativakészités izgalmasabb eléfeltéte-
lei is teritékre keriiltek a beszélgetésben.

A helyes kovetelménynek — vélekedett Bolcsey
Gyorgy — “van egy negativ oldala is. Nem biztos,
hogy az a masvalaki, aki az alternativat kidolgozza,
ugyanannyi informaciéval rendelkezik, mint azok a
miniszterialis szervek, amelyek el6készitenek egy-
egy torvénytervezetet. Sokszor masfél, két, két és
fél évig tarté munkaval®,

A felvetodott “kérdés Iényege az — altalanositott
jogaszi pontossaggal Kukorelli Istvin —, hogy kell
informacio nélkiil lehet-e feleldsen dontéshozova
valni”,

Elmondta azt is, hogy “1949 6ta a politika azt
kényszeritette ra a Parlamentre, hogy ne legyen

“Kelld informacid nélkil lehet-e felelGsen dontéshozdva valni?”
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tobb, mint a nemzeti egység szimbéluma”. Eddig
“Parlamentiink eléggé a dontéshozatal végén kap-
csolddott be a dolgokba... Néhany nappal az iilés-
szak megkezdése el6tt megkapott torvényterveze-
tekrdl aligha lehet felel6sséggel véleményt mon-
dani”.

De az idok valtoznak, és “ebben a ciklusban
egyszerlien elemi erdvel igényelték a képvisel6k az
informéciot”, akik az 1985-6s valasztdsok legna-
gyobb hozadékaként mar korantsem kiviilallok: a
Parlament 60%-a kicserélodott. Kukorelli Istvan az
informécidigény kielégitése szempontjabol tartja or-
vendetesnek az OMIKK tdjékoztatasi vallalkozasat.

Agoston Mihaly, mikozben elismeri a Parlament
professzional6édasanak hasznos voltat, egyben en-
nek a korlataira is figyelmeztet, mondvan:

“Ugy hiszem, a parlamentek a vilag tobbi orsza-
gaban is hasonlé oOsszetételiiek, mint amilyen a
magyar Parlament. Az élet minden parlamentt6l
megkdveteli, hogy benne minden szakteriilet és
régio képviselje magat.”

Ezzel szemben az is “nyilvanval6, hogy egy
olyan orsz4gos dontéshozatali forumon, mint ami-
lyen az Orszaggyiilés, alkalomrol alkalomra uj és 1j
szakkérdések keriilnek napirendre, s egyszeriien
még kiképezni is lehetetlen lenne bérhol a vildgon
olyan szakembereket, akikrdl ki lehetne jelenteni,
hogy Ok professzionalis képvisel6i volninak az or-
szagos dontéshozatalnak, akarcsak egyes teriileteket
és szaktevékenységeket illetéen”.

Ezért — vonta le informatikai nézépontua kovet-
keztetését Agoston Mihaly — “sokkal ink4bb arra
van sziikség, hogy az ilyen testiileteknek olyan in-
formaciokat biztositsanak, amelyek révén a mar bir-
tokukban 1évé egyéb ismeretekkel val6 Gsszevetés-
ben akkora tdjékozottsagra tesznek szert, hogy meg-
felelé médon donthetnek™.

E ponton a vita igencsak kioblosodott, nevezete-
sen a képvisel6k sokféle “‘meghatarozottsigat™ he-
lyezte a beszélgetdk érdeklédésének homlokterébe.
Szamunkra ez a kioblosodés azért érdekes, mivel a
szakértelmet koveteld, tehat megfeleld informacio-
ellatés biztositdsat megkivand, sziikségképpen egy
sor, esetenként alternativ megoldasokat is tartal-
maz6 részanyag e ponton megy at az érdekegyezte-
tésbe, tehat a politika szféréjaba.

Bolcsey Gyorgy a Parlament professzionalizaléda-
sat, a dontéshozatali folyamatba valé érdemi bele-
sz0lasat a Parlament altal valasztott allandé bizottsa-
gok munkéjinak tovabbfejlesztésével véli megol-
dandénak és megoldhatonak.

Abban mindenki egyetértett Bolcseyvel, hogy a
professzionalizdlodas miihelyeiként az 4lland6 bi-
zottsdgok a legalkalmasabbak. Kukorelli Istvan még
azt is elképzelhetOnek tartja a vilagtendenciék alap-
jan, hogy e bizottsagok titkarait fliggetlenitsék, il-
letve hogy e bizottsdgoknak teljes jogu tagjai lehes-
senek a nem képviseld szakértok is.

“Nem elég, hogy mindenki a maga vildgmegvaité 6tleteit hirdesse, hanem azokat kelléen integraini
kell, az optimum felé.”
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Csakhogy a képviselé nem kizarolag és nem els6-
sorban szakbizottsagi tag, figyelmezetett mindjéart
Kukorelli. “A szocialista fejlédésben egyértelmiien
a valasztohoz kototték a képviseldket.” Es tovabb-
menve: pl. egy tsz-elnok képviseld “nemcsak a vé-
lasztokeriilet képviselGjeként il ott, hanem tsz-
elnokként is”. Ezen tilmenden mindinkabb kifeje-
zésre jut a tarsadalmi tagoltsag igényeinek érvénye-
sitése is.

Agoston Mihdly drvendetesnek tartja ezt a sok-
fajta “meghatarozottsagot”, mivel “a torvényhozo
testilletek munkajanak pontosan az az értéke, hogy
azaltal valik igazin értékessé, ha sokféle megko-
zelitésbdl indulnak el a probléma megoldasénak iré-
nyaba, s ezaltal nagyobb esély van arra, hogy egyik
lényeges szempont sem marad ki”.

E kioblosodés Osszefoglalasaként Kukorelli
Istvan kijelentette, hogy a demokratikus dontési fo-
lyamatokban, nem utolsésorban a parlamentiekben
integraciora van sziikség. “Nem elég, hogy min-
denki a maga vilagmegvaltdo otleteit hirdesse,
hanem azokat kell6en integralni kell, az optimum
felé tolva a dontést.” A szakértéknek és az altaluk
kimunkalt alternativiknak nem az a feladatuk, hogy
végleges megoldast adjanak. “Ez mindig a politika-
nak és intézményeinek a feladata lenne.”

Informacidelméleti tanulsagok

A parlamenti dontés-elokészitésnek, fliggetleniil
attol, hogy egy-egy képviseld vagy képvisel6csoport
éppen melyik (valasztokeriileti-teriileti, szakembe-
ri, tirsadalmi tagoltsag szerinti) meghatarozottsaga-
ban miikddik — tiint ki a radiébeszélgetés eddig fel-
idézett részleteibdl —, megfeleléen informaéltnak
kell lennie. Az is kitlint, hogy — Agoston Mihaly ki-
fejezésével élve — ez az informaéltsag *“természeté-
nél fogva érdekvezérelt”.

Az érdekvezéreltség tényébdl jutottak el a beszél-
getés résztvevoi a mér politikai jellegii érdekegyez-
tetés és a felmeriilt javaslatok ugyancsak politikai
jellegl integralasanak sziikségességéhez, amihez —
tették hozza “konkrét technikak™ kellenek,
olyan technikak, amelyek révén a laikus és a pro-
fesszionalista elem a demokracia elvarasainak meg-
felel6 aranyban vesz részt a dontéshozatalban.
Eddig ui. — fogalmazta meg Kukorelli Istvan politi-
kai rendszeriink kritikdjaként — a dontéshozatal
inkabb az allamigazgatas feladata volt, s hidnyzott a
dontések tarsadalompolitikai megalapozasa.

Agoston Mihaly — mint mar més dsszefiiggésben
emlitettiik — azzal a fontos gondolattal gazdagitotta
a beszélgetést, hogy a képviselok kell6 tajékozott-
saga két forrasbdl alakul ki: egyfeldl elézetes isme-
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“Eddig ugyanis ... hianyzott a dontések tarsadalompolitikai
megalapozésa.”

reteikbdl, masfeldl az informaciés szolgaltatasok
révén szerzett 0j ismeretekbol.

Ez osszecseng azzal az informaciogazdasagtani
felismeréssel, hogy az informacidvagyon részint az
emberekben megtestesiilo informaciobol, részint az
informaciés termékekbdl és a nem informaécios ter-
mékeken 1évo jelekbol all, s elemi érdekiink, hogy
tékeként miikodjék [2). Ennek a szdmitastechnika
és tavkozlés lélekzeteldllitéd fejlédése maris megte-
remtette technikai lehetdségeit [3], s elementaris
érdekiink — utalunk vissza ismertetésiink indit6
gondolatara —, hogy ehhez éppen most teremtsiik
meg a tarsadalmi feltételeket. A tarsadalmi feltéte-
lek hangsulyozdsa — egyébként — felettébb indo-
kolt, mivel az informaciétermelésben, szétsugarzas-
ban és felhasznalasban élenjard Egyesiilt Allamok-
bol — a tarsadalmi feltételek alakuldsa miatt —
egyre tobb panasz érkezik azzal kapcsolatban, hogy
még a kormanyzaton belill is szilkiil azoknak a
kore, akik hozzaférhetnek az informacidhoz, illetve
rendelkeznek vele [4].
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Nilunk — orvendetesen — az a torekvés, hogy
az dllami élet teriiletén az informaltsag tekitetében a
népképviseletet felhozzuk az allamigazgatés, a kor-
maényzat mellé. Ennek tobb lehetsége van. A be-
szélgetésben sz6 is esett roluk.

Az els6 lehetdséget az az OMIKK -kiadvany szim-
boliz4lja, amelynek célja — fogalmazta meg Agos-
ton Mihdly —, “hogy az ad6kérdésekben nem szak-
ember orszdggylilési képviseloknek adjunk tdjékoz-
tatast azokrol a szakkérdésekrdl, amelyek az eléter-
jesztésben — az eldterjeszté szakemberek tudésa-
bol, ismeretébdl fakadéan — természetes modon je-
lennek meg”.

A masodik lehetdség — utaltunk mar r4 — a
szakemberek bevonasa a parlamenti dontés-
elokészitd folyamatokba. Kukorelli szerint kiva-
natos, “hogyha a szakért6k nemcsak a kormanyzat
hazdban vendégek, hanem a Parlament épiiletébe is

bekukkantanak”.

A harmadik lehetéség — ismét Kukorelli megfo-
galmazisiban — az a “természetes jelensége a parla-
mentarizmusnak, hogy van egy hattérintézményi
rendszere”. E rendszerek egyik tagja a parlamenti
konyvtar, ahol kiilon szakértok és informacios bazi-
sok allnak a képvisel6k rendelkezésére, s ezek in-
gyenesek.

Agoston Mihély a lehetdségek kérdését korant-
sem tartotta lezartnak. Mint mondta: “Szeretnénk
nagyon alaposan kidolgozni azt a megnyugtatd
format, amellyel a legjobban tudnénk t4jékoztatni a
képviselket.” Ebben implicite benne van a “testre
szabott informécioszolgaltatas™ elméletileg is altala-
nositand6 parancsa, mint annak mulhatatlan eléfel-
tétele, hogy az informacidés munka akar parlamenti,
akar nem parlamenti vonatkozésban a tarsadalmi gé-
pezet szerves alkotorészévé valjék.

nMF@RM@MM@WMLJ
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“Az informéciés munka ... a tarsadalmi gépezet szerves alkotorészévé valjék.”

E ponton fel kell hivni a figyelmet arra, hogy- Ma-
gyarorszigon 1987-ben a GDP-nek — a brutté nem-
zeti terméknek — mintegy 30%-a maris informécios
tevékenységekbdl szarmazik, amelybdl 12—14% az
elsddleges informacids tevékenység. E tekintetben
hazank koriilbelill az orszagok mezényének kbzepe
tajan helyezkedik el. Jobb szervezéssel, az informa-
ciés tevékenységek hozzéért6bb szervitésével a
fenti részesedés ndvelhet6 lenne [5].

A beszélgetésbdl korabban maér kinagyitottuk “a
sajat legjobb meggy6z6désem”, a “vilagmegvaltd
otletek hangoztatdsa™ cimen elhangzott allasfoglala-

sokat. Veliik kapcsolatban fejtette ki Agoston
Mihaly az informdci6 ismeretgyarapitéasi funkciéjan
talmutaté masik, talan verifikdldssnak nevezhetd
funkcidjat, ami ugyancsak termékeny gondolat az
informécidelmélet szamara.

Ekként: “Nagyon helytallé megéllapitas az, hogy
alternativak kellenek, utdna az, hogy az alternativak
ne ugyanazokt6l szdrmazzanak. En még hozzéten-
ném, hogy rendkiviil fontos: egy-egy kérdésrdl ne-
utralis vélemény is rendelkezésre alljon. Neutralis
véleményt 4ltaldban nem emberek, személyek
tudnak adni, hanem a szakirodalom. Ha a szakiro-
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dalmat az ember egy adott kérdésben megfaggatja,
azt tobbé-kevésbé neutralis véleménynek lehet te-

“A tarsadalmi lét valamennyi tevékenységi szférajaban
szilkség van az informacidellatas megjavitdsara, mégpedig
»testre szabott« informaciokkal.”

Az illusztraciokat készitetre: Balazs-Piri Baldzs

Hivatkozasok

[11 Az ismertetést a beszélgetés szalagrol leirt jegyzékonyve
alapjan irtuk meg. Az idéz6jelben hozott megnyilatkoza-
sok — az él6beszéd redundans elemeinek elhagyasatol el-
tekintve — hiiek az elhangzottakhoz.

[21 DIENES Istvan: Az informaciovagyon, az informaciofor-
galom nagysagrendje a magyar informécidgazdasigban.
Tanulmanyok az informéci6gazdasagrol. Budapest,
KSH—-OMFB, 1986. p. 89—101.
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kinteni, hiszen az az adott kérdéssel foglalkozd
szakember-tarsadalom globélis véleménye. Ha a
dontéshozo az elterjesztésen kivill ezt a neutralis
véleményt is megkapja, sokkal nagyobb az esély tar-
gyilagos dontésre.”

Egyébként ilyen neutrdlis véleményekre nem-
csak a torvényhozoknak van sziiksége, hanem a kor-
manyzatnak is. Agoston Mihély e megéllapitisat az
OMIKK gyakorlatabol vett példaval tdmasztotta ala:

“Intézményiink viszonylag széles kori kapcsolat-
rendszerében tobbszor eléfordul, hogy mas orsza-
gok kormadnyzatai un. dontés-elékészité tanulma-
nyokat kérnek tolink. E tanulmanyok talnyomo
részének készitése kdzben nekiink fogalmunk sincs
arrol, hogy mi az az elGterjesztés, amelyhez 6k ezt
kiegészitésiil, hattérinformacidéként, neutralis infor-
macioként igénylik. Egy izben a kubai kormanyzat
kért t6liink egy tanulmanyt a szarvasmarhak bizo-
nyos megbetegedéseir6l. A nagy nemzetko6zi adat-
bazisokban valo keresést és a kérdéshez értd
magyar szakemberek bevondsit kovetben végiil
korrekt valaszt tudtunk adni. Kivancsiak voltunk
mégis, miért kért tdliink a kubai kormanyzat ilyen
informaciot. Késobb megtudtuk: a FAO-t6l, az
ENSZ élelmezésiigyi szervezetétol kapott timogatas
felhasznalasaval meg akartdk ujitani szarvasmarha-
torzsédllomanyukat. Ehhez a korméanyzat elébb a
kubai szakértoktol kért véleményt, de azt is tudni
akarta, hogy a hazai szakemberek elGterjesztését
milyen mértékben tdmasztja ald a nemzetkozi
szakirodalom.”

Kétségtelen: a parlamenti dontés-el6készités, vele
kapcsolatosan bizonyos alternativak kidolgozasa, sa-
jatos informécidellatast tesz sziikségessé. Ennek el-
lenére annyi altalanosithatd beldle, hogy a tarsa-
dalmi 1€t valamennyi tevékenységi szférajaban sziik-
ség van az informacidellatds megjavitisara, mégpe-
dig minden esetben “testre szabott™ informaciok-
kal.

[31  GOMBOS Ervin: Az informéci6gazdasag és az informa-
cios politika, a hatalom aktulis kérdései. Tanulmanyok
az informéciogazdasagr6l. Budapest, KSH—OMFB,
1986. p. 35—44.

[4]  GOMBOS Ervin: Az informatika felhasznaldsa az allam-
monopolista kapitalizmus politikai rendszerében. Doktori
értekezés.

(51  KSH-adat.
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Déontés-elékészités, dontés és informacio.
Lehetoségek és sziikségletek a parlamenti
dontéshozatal mechanizmusanak
informacioellatasaban. Egy radiobeszélgetés
ismertetése

A Mérleg miisor keretében 1987. oktober 23-an
radiobeszélgetés hangzott el a magyar Parlament
dontés-el6készitd feladatairol, illetve e feladatok in-
formacioellatasarol. A beszélgetésben az Orszagos
Miiszaki Informacios Kozpont és Konyvtar részérdl
Agoston Mihély f6igazgaté vett részt. E részvétel
-apropdja az volt, hogy az OMIKK uj informéciészol-
galtatast kezdeményezett a képviselok szdmara. Az
Aktudlis tdjékoztatd az orszaggylilési képvisel6k
szamara cim(i sorozat elsé fiizete az ad6zés kérdései-
vel foglalkozott, s a Parlament §szi, nem utolsésor-
ban az adéreformmal foglalkoz6 iilésszakara jelent
meg. A beszélgetés a torvényhozis kelld mértékii
professzionalizilasa, illetve a laikus-professzionalis
osszetevd érvényesitési aranyanak aktudlis dilem-
méja koriil forgott.

[ToaroToBka k NpUHATHIO pelleHWH, MpUHSTHE pe-
menn# u uHpopmaums, BosmoxnocTH u morpe6-
HOCTH MH(OPMALMOHHOTO OOCIYXHBAHHA YICHOB
[lapnamenra nepex npuHATHeM perieHuit

B pananonepenave Bananc (Mérleg) 23 okrabps
1987 roaa TpaHCIMpOBajCs AMCOYT O 3ajayax Io
NpHHSTHIO pelueHni wieHama Benrepckoro Ilapaa-
MeHTa, a Takxe no ero undOpMauUMOHHOMY O06-
cayxusaHuio, B nucnyre yuacTsoBan co CTOpoHBI
l'ocynapctBennoro uHpOPMAUMOHHOrO NEHTpPa |
oudmorexn no texamuke (OMUKK) remepamsmbri
anpektop Muxaii Aromrron. Ero yuacrue o6bsicus-
noce tem, uro OMUKK siBuncs maunmaropom sHo-
Bo ¢opmMbl HHGPOPMANMOHHOTO OOCHyXHBAHHUA
wienos [lapramenta, Ilepsoiii Tom uadopmaunon-
HOM cepun , AkTyansHasi uEOpManUs 1S YJIEHOB
[lapnamenra” cozepxan Bonpochl, CBSisaHHbIE C
CHCTeMO HA/JOroB, © OB M3JAaH K OCEHHEMY sace-
namuo [lapnamenra, Ha xoTOpoM paccMaTpuBanach
Hajsorosast pedpopma. B mucnyre, B nepeyio oue-
peab, 3aTparMBalMCh BONPOCH NpodecCuoHaIn-
3alli NPHHATHS PeLIeHHi M 3aKOHOB,
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Decision preparation, decision and information.
Possibilities and requirements in the information
supply of the decision making process of the
Parliament. A radio interview

A radio interview was broadcast on 23 October,
1987, on the decision preparation tasks of the Parlia-
ment of Hungary, and on the information supply of
decision making. Mr. M. Agoston, General Director
of the National Technical Information Centre and
Library (OMIKK) was interviewed, following the
initiative of OMIKK to provide information for the
Representatives. The first issue of the series titled
Actual Information for Parliament Representatives
is devoted to tax problems, and was issued on the
occasion of the 1987 autumn session of the House
that discussed the tax reform law of the country.
The central dopics of the interview was on the re-
quirement of appropriate professionalism of legisla-
tion and on the dilemma of the ratio of laymen to
professionals in the House.

* * %

Entscheidungsvorbereitung, Entscheidung und
Information. Moglichkeiten und Bediirfnisse in
der Informationsversorgung des
Entscheidungsmechanismus des Parlaments.
Rezension eines Radiogesprichs

Im Rahmen des Programms ”Bilanz* wurde am
23. 10. 1987 ein Radiogesprich iiber die Aufgaben
der Entscheidungsvorbereitung des ungarischen
Parlaments bzw. iiber die Informationsversorgung
dieser Aufgaben gesandt. Am Gesprach nahm sei-
tens des Nationalen Informationszentrums und Bib-
liothek fiir Technik Generaldirektor Mihdly Agos-
ton teil. Den Anlass zu dieser Teilnahme gab als
eine neue Initiative des Nationale Informations-
zentrums und Bibliothek fiir Technik eine neue In-
formationsdienstleistung fiir die Abgeordneten.
Das erste Heft der Serie ”Aktuelle Informationen
fur die Abgeordneten* beschiftigte sich mit den
Fragen der Steuerzahlung und erschien zur herbstli-
chen Session des Parlaments, an der es nicht zuletzt
um die Steuerungsreform ging. Im Gespriach war
die Rede von der entsprechenden Professionalisie-
rung der Gesetzgebung bzw. von dem aktuellen Di-
lemma des Giiltigmachungsverhaltnisses der laisch-
professionellen Komponente.
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