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Utépia-e a szabad informaciéaramias?

Napjainkban az informécié ugyanolyan fontos ter-
melési tényez6vé vélik, mint amilyen a munkaerd, a
nyersanyag vagy az energia. Kiildndsen igaz ez a
kémia teriiletén, ahol éridsi mennyiségben linak el
az (j adatok, egyszersmind ériési az informéacldigény.
A kémiai informéclés rendszerek a miiszaki-
tudoméanyos informéciészolgaltatdsok kdzbtt a
vezetd helyeket foglaljék el. A szakemberek egyre
inkabb tudataban vannak annak, hogy a megbizhat6
adatszolgéltatds éppolyan fontos hozzéjérulds a
kémia tudomanyénak fejlddéséhez, mint — mondjuk
— abenzoesav 125, észterének publikélésa.

A kémial informécid aspektusal, és az abbdl levon-
haté kovetkeztetések — kisebb modositdsokkal —
més tudoményégakra Is érvényesek, ezért a kémiai
informécié jellemzdi tipikusnak mondhatok.

A kutaték egyre kevésbé képesek kivélogatni a
relevans adatokat a réjuk zidulé informéciétdmegbél.
Hogyan alakult ki ez a helyzet? 1880-ban az ismert
vegyiiletek szama még 20 000-nél kevesebb volt, és
az egyes kutatok meg tudtak birkézni a publikélt
szakirodalom egészével. Az 1830-ban inditott Che-
misches Zentralblatt c. referélélap — az 1817-ben
alapitott Gmelins Handbuch der anorganischen
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Chemie és az el6szor 1881-ben kiadott Beilstein
Handbuch der organischen Chemie c. sorozatokkal
egyitt — a kémiai dokumentéacio alapja volt Németor-
szagban, amely akkor a vilag vegyipari nagyhatalma
volt. Az 1880 6ta végbement (az angol nyelv térhodi-
tasavaleegyiittjard) oriasi fejlddést jellemzi a kdvet-
kezd két szam: az ismert vegyilletek szdma 1987-ben
mar 8 millié koriil van, és az 1986 végéig kozzétett
kémiai targyld kivonatok szama meghaladja a 11
milliét. A kémiai szakirodalom névekedési sebessége
ma évi 500000 0] kdzlemény és 300000 Gjonnan
publikalt vegyiilet.

Az inform4ci6 szlirése

Az informacibaradat énmagaban is ijesztd, kilon
gondot jelent azonban az Gjat nem tartalmazo, tehat
szilkségtelen publikdciok elszaporoddsa is. Az
adatok kritikus megszlirése, a masodlagos szakiroda-
lomban idézett adatok szdméanak csbtkkentése kiutat
jelenthet ebbdl a ma mar alig elviselhetd helyzetbdl.
Az informacidaramlasba bekeriild (Gjonnan elballitott
és felhasznalt) adatok érdemi sziirésének lépései a
kovetkezok:

A kozlemények elkészitését megel6z6 kisérleti
munka sorén a kutatonak dontenie kell arrdl, hogy
milyen munkékat végez el és melyek azok a kisérle-
tek, amelyekkel sziikségtelen foglalkoznia. Vagyis
mar a kutatoé figyelmen kiviil hagy szamos irrelevans
adatot a birtokaban |évé informaciok kozil. A
masodik sz{rot a kdzlésre benyujtott publikaciok szi-
goribb elbirdldsa jelenthetné. Nagysagrendekkel
tobb kdzlemény |4t napvildgot, mint ahény valdban je-
lent8s Gj tudoméanyos eredmény sziiletik. A kdvetkezd
lépésben a mar megjelent primer dokumentumok
koziil a teriiletet jol ismerd szakértdk véalogatjak ki az
értékes informaciét tartalmazé publikaciokat. Ezt
koveti a kivalogatott kozlemények rendszerezése.
Nem minden tudoményagban adédik ennek kézen-
fekvd modszere, a szerves és szervetlen kémiaban
azonban igen. Erre példaként a Beilstein-sorozat osz-
talyozési rendszere szolgélhat.

A szerves vegyiiletek Beilstein-féle rendszerezé-
sének dontd eldnye, hogy minden vegyiiletnek
megvan a maga helye a sorozatban, tehéat az egyes
vegyiiletek az indexek és kémiai nevek mell6zésével
is visszakereshetdk, és a rokon vegyiiletek (homoldg,
analég vegyliletek) egyazon helyen talalhatok meg.
Az adatok szakértd biralata, Ojdonsaguk, tudomé-
nyos fontossaguk megitélése, egyszéval: az adatok
tartalmi megsziirése a legkdltségesebb Iépést jelenti
az informéciotdmeg sikeres kezelésében. Amit meg
kell fizetni, az a biralatot végzd szakember semml
massal nem helyettesitheté hozzaértése, tmaisme-
rete. A nagy mennyiségii adat értékelése az adatok
koncentralédasat, a redundans informéaciok el-
hagyasat eredményezi.

A vélogatott, tdmoritett adatokat kozzétevd
szekunder irodalom hasznalata a kdvetkezd nyilvan-
vald elBnydkkel jar: nagyobb lehet az olvasé bizalma
az adatok pontosséaga Irant; csbkken az érdektelen-
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nek bizonyulé szakirodalom &ttanulményozéséra
forditott id8; sziikségtelenné vélik a mar amulgy is
valogatott adatok feliilvizsgélata; a masodlagos kiad-
vanyban talalhat6 hivatkozasok tjabb dtletekre kész-
tethetik a kutatot; végiil a szekunder kiadvany elbal-
litéja garantalja, hogy a feldolgozés sordn nem megy
veszenddbe egyetlen lényeges informacio sem.

A Beilstein-sorozat és a hasonl6 miivek eldallitdira
még sok tennivald var a “fogyasztok” képzése terén.
A felhasznél6kban egyelére csak az informacié fon-
tossédga tudatosult, a mindségi Informacié magas
koltségeinek megalapozottsaga még nem. A keres-
let— kindlat torvényeinek szabad érvényesiilésétdl
remélhetd e helyezet megvaltozasa. A cél az, hogy az
informécidfelhasznélék, helyesebben informéciova-
sérlok ahelyett, hogy azt kérdeznék: “Megengedhe-
tem-e magamnak, hogy beszerezzem ezt az Informé-
ciot?", igy fogalmaznénak: “Megengedhetem-e
magamnak, hogy ne szerezzem be?1"

A miiszaki-tudoméanyos informéciéfeldolgozésban
és -felhasznalasban a kodvetkezd irdnyzatok figyel-
hetdk meg: Elbretornek a faktografikus adatbézisok;
szaporodnak az “értékndvelt” (“value-added”)
szolgéltatast ny(jtoé informéciés rendszerek (kémial
reakciok adatbazisa, szakértdi rendszerek stb.); 0j
eszkdzok és modszerek tiinnek fel az informéacioke-
resésben, pl. kémial struktirdk visszakeresésében;
egyméassal versenyeznek a nyomtatott kiadvanyok,
az online szolgaitatdsok és a hazon beliili rendszerek.

Az informéciédramlds akadélyai

Az informécié szabad &ramléséat politikal, techni-
kai, gazdaségi és jogl tényezdk egyarant befolyésol-
jék. A kérdés az, hogy mikdzben a megemészthetetien
tomegli informécidval kiiszkddiink, biztosak lehe-
tiink-e abban, hogy hozzajutunk minden, szdmunkra
fontos informéaciéhoz?

A “szabad" Informéci6aramldson természetesen
nem ingyenes, hanem akadélytalan informécidééram-
las értendd. Vannak olyan létfontossagl szolgéltata-
sok (adatbazisok, hardver- vagy szoftvereszkozok,
tavkozlési haldzatok stb.), amelyekhez bizonyos fel-
hasznéalék nem férhetnek hozzé. E korldtozdsoknak
lehet politikal vagy — esetleg szintén politikai

eredetii embargébdl adbdé — miiszaki oka. llyenkor
a dontéshoz6 az altaldban rovid életi nemzeti In-
formécidmonopélium elényeit és a tudoményos-
miiszaki Informécié korlétlan elérhetdségébdl adédd
esetleges hatranyokat kénytelen egyensulyba hozni.
Ha a nemzetkdzl hélézatok egy nemzet monopdli-
umavé vélnak, ez megérzddik a halézaton elérhetd
adatbézisok vélasztékan is.

Mig a miiszaki problémék elsésorban az elektro-
nikus informéaciészolgélitatast sujtjak, addig a szlikds
anyagiak egyforméan korl4tozzak a hagyoményos és a
szémitégépes informéciéhordozdk igénybevételét, A
pénziigyi korlatozasokkal eltérd mértékben ugyan,
de minden orszdgban szédmolni kell. A beszerzésre
forditott 6sszegek csdkkentése azonban Informécié-
hidnyt okoz. Erre esetleg csak évekkel késdbb derill
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fény, és akkor az informaciohiany kdvetkezményei-
nek helyrehozatala nagy anyagi aldozatokat kovetel,
ha egyaltalan lehetséges.

Nemcsak az informacid bizalmassé nyilvanitasa
jelenthet politikai szinezetli akadélyt a szabad infor-
maci6aramlas Gtjdban, hanem példaul az orszagok
kozotti tudoményos turizmus korlatozésa is. A
sokféle nyelv szerencsére nem akadaly tdbbé, hiszen
az angol nyelv hasznalata nemzetkbzivé valt. Még
napjainkban is jelentésen hatréltatja az informacio-
aramlast, hogy a felsbfoki szakemberképzésbdl
kimarad az informaciéforrasok ismertetése, haszna-
latuk oktatasa.

Az akadalytalan informéciéfelhasznélas sokszor a
hardver-, szoftver- és hélézati szabvanyok hidnya
miatt hidsul meg. Magétol értetddik, hogy az adatbéazi-
sok, halbzatok, a hardver és szoftver teriiletén barmi-
lyen monopdlium fennalldsa a szabad informacio-
aramlas gatjava lesz.

A szerz0i jogok védeime elengedhetetlen velejaro-
ja a nemzetkdzl informéciécserének. Sajnalatos,
hogy egyes orszdgok nem csatlakoznak a nemzetkdzi
szerz6i jogi megéllapoddsokhoz, vagy ha igen, csak
szavakban kotik magukat a megallapodashoz, tetteik-
ben nem.

Végiil meg kell emliteni az importalt informéacios
eszkozokre kivetett addkat és a belfdldi informéacios
szolgéltatdsoknak nyujtott tAmogatédsokat. Az egyes
orszagok korményzatai anyagi okok miatt alkalmaz-
z4k ezeket az eszkdzoket, de visszaélnek veliik,
akadalyozzak a sziikséges informéacioforrasok altala-
nos igénybevételét.

A szabad Informaciéaramlas biztositdsa a kdvet-
kezo lépések megtételét jelenti:

P apolitikai jellegii korlatozasok feloldasa;

P a beszerzésekben érvényesiild miiszaki és/vagy
anyagi jellegii korlatozdsok enyhitése;

P a szakemberek kilféldi utazasait korlatozd intéz-
kedések visszavonasa,;

P az informéacibfelhasznélok képzésének. javitasa,
killonds tekintettel az egyetemi oktatésra;

P egységes szabvanyok érvényesitése a nyomtatott
kozleményektél a CD-ROM-ig a vildg minden or-
szagaban;

» a monopdliumok felszdmolasa az informacioszol-
galtatdsban, az adatbazis-el64llitok, -szolgaltatdk
stb. szabad versenyének biztositasa;

P “fair" informéacitkereskedelem, a szerzdi jogok
tiszteletben tartasa;

P a kiilféldi informacioforrdsok hasznalataért kirott
“felar” megsziintetése minden orszégban.
Osszegezve: az informéciészolgaltatasban gyak-

ran valnak uralkodéva a politikai-gazdasagi megfon-

tolasok. Egyenrangl partnerek egyiittmiikddésére és-

oriasi erbfeszitéseikre van sziikség ahhoz, hogy a

szabad informacib4ramlas ne maradjon elérhetetlen

vagyalom.
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