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Allomanykivonas a tudomanyos és miiszaki
konyvtarakban

— i — A Science & Technology Libraries c. folyoirat
[ voern 8. 80 5 Soma 108y i 1986. tavaszi szama (6. kot. 3. sz.) az alloméanyki-
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vallalati konyvtarban a selejtezés az allomanygondo-
zasi levékenység egészével. Tapaszlalatait az IBM
egyik egységének konyviarabol meriti (East Fishkill
Facility Library), a felvetett problémakat azonban al-
laldnositva targyalja. Az allomanynak Osszhangban
kell lennie a vallalat (részleg) feladataival, az ott
dolgozok munkajaval. A feladatok sziintelenul val-
toznak, néha lassabban, de tobbnyire egyik naprol a
masikra, €s tobbszor is egymas utan. Ez megneheziti
az allomanygyarapitok dolgat. Mindenekelott mérle-
gelnitik kell, hogy az adott valtozas mennyire igér-
kezik tastésnak (erre némileg kovetkeztetni lehet a
korabbi valtoztatasok sorsabol). Azt is figyelembe
kell venni, hogy egy megsziintetett munkanak is le-
hetnek olyan elemei, amelyek valtozatlanul jelen
vannak az intézmény életében. és informaciot igé-
nyelnek.

Ha a valtozas a vallalati szervezeten beliili atcso-
portositassal flugg ossze, a dokumentumoknak ko-
vetniiik kell a szakemberek mozgasat, illetoleg azt a
témat, amelynek miiveléséhez sziikségesek. Ellen-

173



kezd esetben az uj telephely kOnyvtaranak igen
nehéz lenne beszereznie a konyvesboltokbdl tobb-
nyire mar régen kifogyott miiveket. Ha az 0j helyen
még nincs konyvtar, a régi helyrdl hozott allomany
lehet a kialakitando gyUjteménynek a magja.

Esszeri kiilon szerzédésben gondoskodni arrél,
hogy melyik konyvsorozatot melyik egység konyv-
tara gyljtse teljességre torekvoen. A selejtezés
soran meg kell tartani a szakteriilet alapmiiveit, s
ehhez a téma szakértdinek véleményét is ki kell
kérni. A példanyszamcsokkentéshez olyan modszert
javasol, amely a kiadési év vizsgalatan alapul (a do-
kumentum koratol teszi fuggévé a megtartando pél-
danyok szdmat). A hidnyos konferenciaanyagokat
szivfajdalom nélkiil ki lehet selejtezni, és a tovabbi-
akban — ha igénylik dket — a teljes sorozatot 6rzd
konyvtarbol kell atkérni. A folyoiratokbol lehetdleg
teljes évfolyamokat Grizzen a konyvtar. Ha mikrofil-
men is hozzaférhetd, akkor altalaban elég 10 évre
visszamendleg megtartani az eredeti példanyokat.
Ritkan hasznalt folyoiratok toredékes évfolyamait
nagy valosziniiséggel selejtezni lehet. Ugyancsak se-
lejtezhetdk azok a folyobiratok, amelyek anyaga ne-
hezen visszakereshetd (pl. nincs éves mutatdjuk).
Ezeket a Fishkill Konyvtar tobbnyire csak a targyév
végéig lartja meg. A gyorsan avulo hetilapok egy
részét csak néhany honapig Orzik. A bels6, vallalati
jelentések, technikai, ill. kutatasi jelentések mikro-
filmen megvannak az IBM kozpontjaban. A papir-
valtozat selejtezesét kiillon vallalati rendelkezések
szabdlyozzak. A szerzé arra is felhivja a figyelmet,
hogy a mikrofilm nem alkalmazhaté mindeniitt (pl.
nem mindegyik tipus alkalmas j6 minéségli képma-
solatok készitésére), s az olvasok sem szeretik, igy a
papirpéldany helyettesitése mikrofiimmel nem
mindig a legjobb megoldas.

A selejtezésre kivalogatott dokumentumokat az
érvényes elOirasok betartasaval kell elszallitani.
(Ezen a téren pl. a csak bels6 hasznalatra szant, bi-
zalmas jellegli dokumentumok jelentenek problé-
mat.) Ha folyoiratkoteteket selejteziink, a gyljtés
teljessége érdekében el6szor annak a kOnyvtdrnak
ajanljuk fel 6ket, ahova szintén jart az adott folyo-
irat, hogy az esetleges hidnyokat potolni lehessen.
Olyan cimek esetében azonban, amelyekre sok
konyvtar elofizetett, ez nem feltétleniil sziikséges.
A csak igen szik olvasoréteget érint6, tovabba a
rossz allapotban levé id6szaki kiadvanyokat sem ér-
demes masoknak felajanlani.

A Fishkill Konyvtarban magatol értet6dd, hogy
sajat cégiik mikroszamitogépét is haszndljak a
konyvtari rutinfeladatok elvégzésére. Az iddszaki
kiadvanyokat kezel6 modulnak része az a program,
amely automatikusan allit ssze és nyomtat ki kivo-
nasi javaslatokat aszerint, hogy a folyoirat alapre-
kordjaban milyen megorzési idotartam szerepel.
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Beszamolok, szemlék, referatumok

A Massachusetts Institute of Technology konyv-
taranak igazgatoja (J. K. Lucker) és két tanszéki
konyvtar munkatarsa (K. S. Herzog és S. J. Owens)
a sajat konyvtari rendszeriikben alkalmazott allo-
manykivonasi rendszert ismertetik. Az amerikai
csucstechnologia oktatdsi fellegvaraban is a hely-
szlike a kivonas minden mast megel6z6 szempontja.
(A kbnyvtar gyakorlatilag a “nulla novekedés” poli-
tikdjat koveti, s ahogy a szerzok megjegyzik, a kivo-
nandé dokumentumok nem sokban kiilonbbznek
az ugyanakkor beszerzett friss irodalomtol.) A
masik két, hangsullyal tekintetbe vett szempont a
dokumentumok relevancidja a képzés tematikajahoz
viszonyitva, valamint értékitk maradandosaga.

Mivel a végleges kivonasnak nagy kockézata van,
és az egyszer mar kivont mii Gjbéli beszerzése nehe-
zebb, mint eldszor, a tarolas pedig rovid tavon
sokkal olcsobb, mint a kivonas (egy kotet torlése
5—7 dollarba keril, taroldsa 0,05—0,1 dollar
évente), a visszavont dokumentumokat egy tavoli
raktarban helyezik el (ezek hozzaférési ideje 24
ora). Jelenleg kb. az Osszes nyomtatott dokumen-
tum egyotode van a tarol6 konyvtarban.

Igyekeznek nagy figyelemmel kisérni az egyetemi
oktatas sulyponteltolddasait (a beiratkozott hallga-
tok megoszlasa szakonként, az egyes oktatasi prog-
ramok latogatottsaga, a tantervek, a koltségvetési
ardnyok, illetve az egyetem altal megszerzett pénz-
alapok elosztasa kutatasi témak szerint), s ennek
megfeleléen valogatnak. Erdekes megoldas a fel-
dolgozatlan, 1j dokumentumok “probaidére” vald
kiadasa a tanszéki konyvtarakba. Bar ez tobbletad-
minisztracioval jar, még mindig elonyos, mert ha az
oktatoknak nem tetszik, a koltséges feldolgozas
elott megszabadulhatnak tole. A miszaki kar
konyvtaraban (Barker Engineering Library) az uj
idoszaki kiadvanyokat szisztematikusan atnézik:
elészor rogton beérkezésiik utan (kottetni kell vagy
kotetleniil megorizni), azutan egy elére meghatéaro-
zott id6 eltelte utan (ekkor a kottetés mellett a mik-
rofilmes valtozat pirhuzamos beszerzését is mérle-
gelik, ha a folyéirat értékesnek bizonyult), cimval-
tozas esetén (nem valt-e érdektelenné a profilja),
tovabba ha emelik az arat (megéri-e a tobbletkiada-
sokat).

A kivonasi dontéseket sok szempont befolyasolja.
Ha még nincs feldolgozva a dokumentum, a kivonas
koltsége is kevesebb (kevesebb nyilvantartasbl
kell tor6ini). A reportirodalom esetében mérlegelni
lehet az ismételt beszerzés lehetdségét (pl. egy
NTIS-dokumentumot napok alatt meg lehet kapni).
A mikrofilmen érkezd hivatalos (kormanyzati) ki-
advanyoknal fokozottan kell figyelni a kiadasi évet.
(Ez ugyancsak kivaléan megoldhaté mikroszamito-
géppel.) A testiileti kiadvanyok vélogatdsat maguk a
szervezetek konnyithetik meg azzal, ha évente 0sz-
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szedllitidk az adott év fontosabb kiadvényainak
“egységcsomagjat”.

Judith A. Segal a folyobiratok deszelekcidjaval, le-
mondaséaval kapcsolatban az izraeli Beershevaban
miikodé Ben Gurion University of the Negev munka-
tarsaként szerzett személyes tapasztalatait irja meg,
alapos — 53 tételre kiterjedé — szakirodalmi szem-
lével kiegészite. Cikkében sz6 van a tanszéki okta-
toknak a kivonasi dontésekbe valé bevondsardl
(részben taktikai-politikai okokbol, részben mert
valoban szilkség van a szakértelmiikre), a hasznalat
mértékének figyelembevételérdl (mint a leghangsu-
lyosabb tényezérdl) és mas, komplexebb mérdsza-
mok és képletek hasznalatarol (nem hallgatja el az
egyes modszerek hianyossagait sem).

A Ben Gurion Egyetemen 1983 decemberében
nagy hirtelen 20%-ot kellett lefaragni az id6szaki ki-
advanyok beszerzési keretébdl. A szerzotol azt ki-
vantak, hogy 5000 dollarral csokkentse a pedagogiai
és a viselkedéstudomanyi folyéiratokra koltott 6sz-
szeget. A feladat nagy problémét jelentett. E16szor a
folyéirat-bibliografidkat (Ulrich, Faxon) nézte ét,
és a Journal Citation Reportban (1SI) rendszeresen
kbzreadott hatastényezoket (“Impact Factor™) gytij-
totte ki. Olyan komplex modellt dolgozott ki, amely
figyelembe vette a folyobirat arat, idézettségét, rele-
vanciajat, nyelvét, st — egy korabbi, sajat kutatasa
melléktermékeként — az egyetemi oktatok vélemé-
nyét is a szakteriilet folyoiratair6l. Végiil két listat
kapott: az egyik a szakteriilet egészének folyoiratait
sorolta fel a hasznossaguk szerint (sajat pontszamai
alapjan), a masik pedig témakoronként sorolta fel a
folyobiratokat (ugy, hogy a legalacsonyabb pont-
szamu témakorokben is meghagyott legalabb egy
cimet). Mindkeét listat eljuttatta az oktatokhoz, akik-
nek mar csak aprobb kifogédsaik voltak, viszont meg
voltak gy6zodve rola, hogy a konyvtaros érti a dol-
gat.

A szerzé sziikségesnek tartja, hogy a konyv-
tarakat jobban avassdk be a koltségvetési ligyekbe,
hogy a hasonlé gyors dontések ne érjék varatlanul
Oket. A selejtezés mechanikus szamitésait (a pont-
szamok kiszamitasa az elére megadott sulyszimok
alapjan) szamitogéppel végeztessék el. Az izleti
életben bevalt prognosztizalasi modszereket kiter-
jedten kell alkalmazni (pl. az oktatasi valtozasok el6-
rejelzésében, a folyoiratok relativ fontossaganak val-
tozasanal). Végiil elengedhetetlen, hogy a szakkép-

zett konyvtarosok jobban ismerjék a hasznalok véle-
ményét, igényeit, preferenciait.

Tony Stankus megkozelitése els6 hallasra meg-
hokkentd: a tanszéki oktatok publikacios aktivitasa-
nak véltoz4saibol von le kovetkeztetéseket a
miivelt tudoményteriilet fontossagéanak valtozasara.
Abbol indul ki, hogy az egyetemi kOnyvtarak
folydirat-dllomanyanak jelentés hanyada kozvetle-
niil egy-egy oktaté kutatasi-publikalasi tevékenysé-
gét (beleértve hallgatoik témavalasztasit is) timo-
gatja. Igy ha valamely oktat6 publikaciés ambicioi
nagymértékben csokkennek, ez maga utdn vonja az
adott témakor egyetemen belilli jelentdségének
csokkenését, ez pedig lehetGséget ad egy sor —
tobbnyire igen draga — folyoirat kivondasédra. Az 53
kémikus kutatdé publikécios aktivitasat alapvetden
bibliometriai eszkozokkel elemzd iras arra a pszi-
chologiai problémiara is kitér, hogyan mondjuk meg
tapintatosan az illetd oktatonak, hogy mar “leirtuk”
(hivatkozni kell a folyo6irat-lemondasok révén fel-
szabadul6é pénzre, nem szabad személyeskedni, ja-
vasolni kell egy partatlan szakértdi csoport vizsgéla-
tat stb.).

Virgil P. Diodato az angol forditasban is megje-
lentetett szovjet tudomanyos folyoiratok sajatos se-
lejtezési kérdéseit targyalja (a hitelesebb eredetit
vagy a konnyebben hasznélhat6é forditdst tartsuk-e
meg), ill. az egyes egyetemi konyvtarak kivonasi
gyakorlatat elemzi (tobbségiik mindkettét fontos-
nak tartja, vagy az eredeti felé hajlik).

A tanulmanycsokrot Catherine R. Burke irasa
zarja a vallalat (jelen esetben egy épiilettervezd cég)
irattari allomanya kezelésérdl és selejtezésérdl. A
cikk érdekessége a szimos dokumentumfajta (terv-
rajzok, érajanlatok, fényképek stb.) sajatossagainak
¢s a kapcsol6do terminologiai problémaknak a meg-
itélése.

Szemlénk végére egy epés megjegyzés kivanko-
zik: ugy tiinik, a mi hazai problémaink igen hasonl6-
ak a legfejlettebb konyvtarakban jelentkezd problé-
mékhoz, a rendelkezésre 4ll6 eszkdozokben (mikro-
szamitogép, bizottsagok, kutatdsi megbizasok, spe-
cilis indexszolgaltatasok) mutatkozo lemaradésunk
miatt valaszaink mégis sokszor gyokeresen eltérdek,
és az itt ismertetett elveknek, modszereknek csak
egy toredékét vagyunk képesek komolyan megfon-
tolni.

Mandy Gabor
(OSZK)
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