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MTA Konyvtira

E kozlemény kézirata éppen utban volt a szer-
kesztéségbe, amikor megjelent az MTA kozponti
folyoirataban a Kandida(tor)tara cimii cikk [1]. A
cikk Moéra Laszlo kandidaturdjanak hdnyattatasait
ismerteti, azt a nehéz utat, amelyet a kémia ismert
tudomanytorténeti kutatojanak kellett bejarnia
1982-t61,  disszertacidja  benyujtasatél  annak
1985-6s elfogadasaig. Végil is a konyvtaros-
tudomanytorténész Mora Laszlo elnyerte a kémiai
tudomany kandiddtusa cimet. Haroméves megproé-
baltatasanak oka: hiaba fogadtdk a szakemberek
kedvezden a dolgozatot, nem lehetett elhelyezni a
jelenleg érvényes mindsitési nomenklaturaban.
Hidba hat a sok megnyilatkozas, hatdrozat az inter-
diszciplinaris kutatasok jelentdségérdl, a tudoma-
nyos nomenklatiira még nem vagy alig ismeri (el)
az ilven targyua dolgozatok kezelését, illetéleg kezel-
hetoségét. Mindossze néhany évre tekinthet vissza
a konyvtari-informacios tudomanyok kezelése is a
Tudominyos Mindsité Bizottsag (a tovabbiakban
TMB) gyakorlatiban. A kovetkezékben errdl lesz
sz0, ennek eddigi tapasztalatair6l és a kivanatos to-
vabbfejlesztésrol, ezért a “felhivas keringdre”.

Terminologiai meggondolasok

E cikk cimének alcime (fiiggeléke) lehetett volna
“a szakirodalmi informatika és a tudoméanyos miné-
sités” is. Mivel azonban az “informatika” haszna-
lata sem a magyar, sem a nemzetkozi gyakorlatban
nem egyértelm{i, talan helyesebb a tagabb
“kdnyvtari-informacios tudomanyok” elnevezés.
Ebbe a “szakirodalmi informatika™ mint a tudoma-
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nyos tdjékoztatds szinonimdja éppen ugy belefér,
mint ahogy a szamitogépes technikat alkalmazd
szakirodalmi informéciés tevékenység, illetdleg
ennek elméleti kifejtése. Es: nem maradnak ki
beléle a megfeleld torténeti vizsgalodasok (konyv-,
nyomdészat- és konyvtartorténet, torténeti bibliog-
rafia), tovabba a kdnyvtari-informéciés munkabol
levonhato tapasztalatok elméleti dltalanositdsai sem
(osztdlyozaselmélet, bibliografiaelmélet és — a tor-
téneti kialakulas sorrendjében — a tudomanyos téjé-
koztatds elmélete). Az elobbi mondatokban tébb-
szor fordult el6 az “elmélet”, az “elméleti 4ltalano-
sitds”, de ez sziikségszerii, ha el akarjuk keriilni
mind a rossz emlékd cstufolodast a “polcologiardl™,
mind pedig az ezt részben megtestesitd és parttalan
“konyvtartudomany” megjelolést. Mindketts sokat
artott a szakma elméletének tudoménykénti elisme-
résében. De én sem akarok artani, s6t, s éppen ezért
nem is bocsatkozom tovabbi fejtegetésbe a
konyvtéari-informacios tudomanyok mibenlétérdl,
technolégidjarol. Azt gondolom, hogy a steril, kiza-
rolag elméleti megkozelités helyett célszeriibb a
problémakor egyfajta, az elméleti megfontoldsokat
is figyelembe vevé pragmatikus megkozelités.

Pozitiv tiiréshatar

A pragmatikus megkozelités lényege a tudoma-
nyos mindsités (TMB) pozitiv tiiréshatéranak alkoré
médon valo szakmai elfogaddasa magas szinvonalti tu-
domanyos dolgozatok alral. Ezt latom az egyediil jar-
haté atnak, az egyediil elfogadhaté érvelésnek. Es
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mivel ugy gondolom, hogy a dolgozatok beszélje-
nek, az dnmagaban egyébként érdekes tudomany-
(miivel6dés-) torténeti visszatekintést — a “hogyan
csindltak  konyvtarosbdél kandidatust”™ wvagy a
“konyvtarosok kandidaturatorténetét™ — mellézom
[2]. Ugyancsak mell6zom a szakmai testiileti (Or-
szagos Konyvtarligyi Tandcs és elagazasai) és tudo-
manyos bizottsagi rendszert (MTA Konyvtartudo-
manyi Bizottsaga, MTA . Osztalydnak Konyvtartor-
téneti és Bibliografiai Munkabizottsaga, mely
utobbi elvélaszthatatlan Mezei Laszlo6 nevétdl),
amelynek torténete szintén megirdsra var.

A dolog veleje az, hogy minden akaddly ellenére
a konyvtarosokbdl ugy lettek kandidatusok, hogy
disszertaciojukat valamelyik elfogadott, a TMB no-
menklaturajaban szerepld tudomany (dg) kategoria-
jaba soroltdk be, s6t olykor kifejezetten ugy is ké-
sziilt a dolgozat, hogy “némenklatiiraképes” legyen.
igy a konyvtarak tudomanyos munkatérsaibol ltala-
ban az irodalomtudomanyok kandidétusa lett (tobb-
nyire miivelddéstorténeti témaval), de akadt
néhany torténész, horribile dictu kozgazdasz kandi-
datus is.

Amit ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni,
az mar az élet altal eldontott elvi kérdés: “mi legyen
a tartalma a konyvtarban folyo tudomanyos munka-
nak™, “mit kell timogatni kedvezményekkel (kuta-
tonap, alkotdszabadsag, tanulméanyat)™?

A kozvetlen konyvtari-informacios munkaval
Osszefliggs témak vagy a szaktudomanyi témak (iro-
dalomtorténet, torténelem stb.) preferalasat tuda-
kolo kérdésre véleményem szerint a védlasz nem a
vagy-vagy, hanem az js-is. Egy sajat “haztji” példa-
val: a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara-
nak (a toviabbiakban: MTAK) keleti gyljteményé-
ben nyilvanvaloan az orientalisztikai téma az elsod-
leges (iranisztika, okortudomany stb.). Masutt,
mondjuk egy szamitastechnikai kozpontban, nyil-
vanvaloan az informatikai.

T 5 fenti kérdésfeltevéssel el is jutottunk napja-
ink TMB-gyakorlatdhoz.

Esettanulmanyszerii bemutatis

Az is a pragmatikus megkdzelitést szolgilja, hogy
a részletes elbeszélés helyett egy konkrét kandida-
tussa valasi folyamatot mutatok be. Eloljaréban
annyit, hogy 1980-ra valt vildgossd — kiilondsen a
TMB irodalomtudomanyi szakbizottséaga, illetoleg
az MTA 1. Osztilya révén —, hogy valamilyen
megoldast kell taldlni a konyvtari-informécios tudo-
manyokat miivel6 disszertansok helyzetére, akik-
nek dolgozatai interdiszciplindris jellegiik folytdn

olykor évekig vandorolnak a kiillonb6zd szakbizott-
sagok kozott. igy a TMB eldsz6r még az irodalomtu-
domanyi szakbizottsig keretében, majd a kiilonleges
szakbizottsagi jogokkal felruhazott ad hoc (alkalmi)
bizottsag interdiszciplinaris osszedllitasaval vélte
megoldani a kérdést. Ez a vélekedés eddig mintha
kiallta volna a gyakorlat probajat, mindaddig, amig
jobb megoldas nem kinalkozik. De lassuk a konkrét
esetet!

Dr. Benda Maria, az Orszagos Orvostudomanyi
Konyvtar és Dokumentécios Kozpont osztalyveze-
toje 1977 —78-ban inditotta el a TMB-nél az aspiran-
taran kiviili eljarast a kandidatusi fokozat elnyeréseé-
re. Ennek az a modja, hogy a jeldlt kész dolgozatot
nyujt be a TMB-hez, a TMB az illetékes szakbizott-
sag (itt — lévén orvosi szakirodalmi informatikarol
sz0 — ki més lehetett volna illetékes, mint az iroda-
lomtudoményi szakbizottsag) utjan megvizsgaltatja
a dolgozatot és a munkahelyi vita jegyz6konyvét, to-
vabba a jelentkezd tudomanyos eldéletét, és megin-
ditja vagy elutasitja a mindsitési eljarast. Pozitiv al-
lasfoglalas esetén eldirjak a vizsgdkat (filozofia,
nyelv, szakvizsga). kijelolik az opponenseket és a
biralo bizottsagot, mely utébbi a nyilvanos vita alap-
jan pontozza a dolgozatot, és dontési javaslatot tesz
a TMB-nek. Ez a sematikus eljarasi mod.

Benda Maria disszertacioja az orvostudomanyi in-
formacio és az orvostudomanyi szakirodalom-ellatas
néhany vonatkozasat dolgozta fel. Ennek megfelelé-
en a szakvizsgabizottsagban egy orvos kandidatus és
— az irodalom-, illetve a kozgazdasagi tudomanyok
kandiddtusa mezében — két konyvtari-informacios
szakember vett részt. A biralo bizottsagban négyen
az orvostudomanvokat képviselték (az elnok is ko-
zuluk keriilt ki az “Orvosi Hetilap™ foszerkesztdje-
nek személyében), hirman a kdnyvtari-informacios
tudomanyokat. A két opponens (egyben a bizottsag
tagja) a két tudomany egy-egy kandidatusa volt.

A dolgozat ismertetésére és annak bemutatdsara,
hogy nagyjabol milyen igényekkel kozeliti meg a
TMB a kdnyvtari-informacios tudomanyok korébdl
jelentkezdk dolgozatait, elég informativnak gondo-
lom az egyvik opponensi vélemény kozreadasat,
amely torténetesen a jelen kozlemény szerzéjéé [3]:

“Korszerd témavalasztds — tudomadnyos igényl
feldolgozas — a gyakorlat szamara is itmutaté kuta-
tasi eredmények, ezzel lehet jellemezni dr. Benda
Mairia dolgozatat. Az értekezés szinkronban van a
kor altalanos tudomanyos és tarsadalomszervezeési
kovetelményeivel, hazai vonatkozasban pedig 0tto-
ro jellegl.

Korunk egyik jellemzdje az egészségiigy megno-
vekedett szerepe a fejlddésben levo orszagok atala-
kuldsaval, a vilig népességének novekedésével, az
életkor kitolodasaval osszefliggésben. Ez a megno-
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vekedett szerep egyben gazdasdgpolitikai jellegti is,
egvik megnyilvanulasi formaja az egészségiigyben
dolgozok szamanak és az egészségiigyi kiadasoknak
andvekedése.

Hogyan is lehetne ez masként, amikor példaul
Franciaorszagban olyan helyzet allt el6, hogy az
egészségiigyi szektorban dolgozok szama (idesza-
mitva a gyogyszeripart is) 1 millio 200 ezer 6, és
meghaladja az agrarszektorban dolgozok szamat,
ami | milliot tesz ki.

llyen koriilmények kozott kiillonos figyelemre
tarthat igényt minden olyan elképzelés, tervezet,
dolgozat, amely az egészségiigy egészét, illetve
ennek az egésznek egyes fobb vonatkozdsait tar-
gvalja. E vonatkozasok korébe tartozik az orvostu-
domanyi informacio és szakirodalom is.

Dr. Benda Miria dolgozatainak magva, mondani-
valdja négy blokkban foglalhat6 ossze:

1. az orvos-szakirodalmi informacio forrésai

2. az orvos-szakirodalmi informacio feldolgozasa

3. az orvos-szakirodalmi informacio hasznalata és
szolgaltatasai

4. az orvos-szakirodalmi informaécio fejlesztési lehe-
toségei.

A dolgozat egyéb részei vagy dlralanos adalékok
az informécios problematikdhoz, és ily modon csak
foloslegesen duzzasztjak a disszertdciot, vagy olyan
specidlis adalékok, mint a magyar orvosi folyo6iratok
osszehasonlité szerkesztéstana a célbol, hogy javul-
jon orvostudomanyunk kiilfoldi elismertsége, ami
ismét csak kiegészité jellege folytan eliit a f6
mondanivalotol.

Az 1. fejezetben a szerz6 24 oldalon értekezik az
informaciorol és az informacios aradatrol, mibenlé-
térol, megitélésérol stb. Ismertet néhany, az infor-
macioval kapcsolatos nézetet, definiciot, majd maga
is definial, imigyen: »Ertekezésemben az ,informa-
cid’ szot olyan hirnek vagy ismeretnek (kiemelés
Benda Mariatol) a megjelolésre hasznalom, mely-
nek birtokba vétele csokkenti az ismeretanyagunk-
ban meglevd hidnyt vagy bizonytalansdgot (entrd-
piat) «.

A dolgozat cimébdl és egészébdl ugyan egyér-
telmtien kideriil, hogy a tudomanyosan veretes defi-
nicio a szakirodalmi informacior takarja. Err6l van
ugyvanis végestelen-végig szo, hiszen a Il. fejezet
cime mar valés: »Az informaldédas szakirodalmi
forrasai.«

Az 1. fejezetet vagy egy-két oldalas bevezetdvé,
vagy mas tartalmuva és cimiivé kellene 4talakitani,
mégpedig pl. »Az orvosi szakirodalom noévekedési
tendencidja«, és ezt alaposabban targyalni. igy a fo-
lydiratok és konyvek szamanak novekedési tenden-
ciaja mellett egy, a Tudomanyos Mindsit6 Bizottség-
hoz benyujtott, a magyar orvosok szakirodalmi
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hasznalatarol sz616 disszertacio — mar csak névbe-
csiilésbdl is — érinthette volna a kandidatusi és dok-
tori disszertaciok szamanak alakuldsat. S6t, néhany
disszertacio kézhezvétele, a referencidk jegyzéké-
nek dttanulmdnyozdsa is szolgdlt volna eredmé-
nyekkel.

A 1L fejezet ugyancsak — amely a szakirodalmi
forrasokrol szol — elbirta volna a kandidatusi és
doktori disszertacid kategoridjat. Hadd egészitsem
ki itt a dolgozat mulasztasat. Az Akadémiai Konyv-
tar kandidatusi és doktori disszertécidinak kumulélt
katalogusa 1953—1975. jan. 31. kozotti tobb mint
két évtizedes idészakban 1117 disszertaciot ismer.
Ezekbdl 963 kandidétusi és 154 doktori disszertacio.
Az 1117 disszertacio 1027 szerz6t6l szarmazik (kan-
didatusokbdl lesznek a doktorok). Egy disszertaci-
ora atlag 10 szerz6i ivet szamolva, a produktum
mintegy 11 000 szerz6i ivet tesz ki. Ezzel nem kiva-
nom a mennyiséget a mindséggel Osszekeverni,
mindossze utalni szeretnék egy figyelembe nem
vett szakirodalmi forrasra.

Az dltalam 1. blokknak nevezett, a szakirodalmi
informdcié forrasair6l szolé részek, a disszertacio
erosségei kozé tartoznak. Megalapozottak a doku-
mentumtipoldgia és a kapcsolatos forrashasznalati
szokasok elemzései, jollehet akadnak zavar6 mo-
mentumok. Nem vilagos, mi a kiilonbség a 30. old.
tablazataban feltiintetett eredeti folyoiratok, szakuj-
sagok és a valodi periodikak kozott. Ugyanezen az
oldalon mit jelent az, hogy »Az orvosok maguk
leginkabb eredeti szakfolyoiratbdl tijékozddnak. A
szakujsagokat ritkan olvassdk.« Ki olvassa akkor ezt
a kiadvanyfajtat? Ki tartja fent? — Remélhetoleg
nem a betegek olvassak.

A folyéiratok f6 ismérveinek jellemzése helyes
ugyan (34—35. old.), de a hét féismérv mellett
nem drtott volna nyolcadiknak megemliteni, hogy a
folyoirat egy-egy testiilet rangjanak valodi vagy vélt
kifejezése is; végiil kilencediknek azt, hogy a folyo-
irat iizleti vallalkozas. Vagyis, a tudoményos folyo-
irat nemcsak tudomdnyos, hanem szociol6giai és
gazdasdgi jelenség is.

A 36. oldalon egy téves adatra utalok: a Current
Contents nem referdlélap, vitathatatlan értékei elle-
nére sem sorolhaté az Excerpta Medica kategdria-
jaba.

A tovédbbiakban eltekintek az ilyen és hasonlé
részleteket birdlo észrevételektél, mivel ezek ér-
demben nem érintik a dolgozatot, azonkiviil az op-
ponens — a mi remélhetd kiadésa esetén — nem
akarja elvenni a kézirat jovendd lektoranak és szer-
kesztojének kenyerét.

A magyar orvostudomanyi folydiratok jellemzése
kapcsan a szerz6 megéllapitja, hogy a folydiratok
27%-4t a kiilfold szamara adjuk ki, »ami nagy nyi-
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tottsagot jelent«. Igy igaz. A valodi kérdés azonban
a levegbben marad: sziikséges-e ez a nagy nyitott-
sag? Milyen tudomanyos. moralis vagy gazdasagi
elonyokkel jar? A szerz6 nem koteles erre vonat-
kozé dllaspontjdt kifejteni, viszont mondanivaldja
akkor csupan technikai adatok kozlése szinvonaldn
marad. Es hogy az opponenst ne érhesse az a vad,
hogy véleményét 6 sem kozli, anélkiil, hogy bele-
menne a részletekbe, néhany terjesztési és haszna-
lati adat ismeretében az a benyomasa, hogy tuizott
ez a»nyitottsage,

A dolgozat masik blokkjat a szakirodalmi infor-
macio6 feldolgozasa adja. A dolgozat i11. fejezete fog-
lalkozik ezzel. Tulirt technikai fejezet, elegendd lett
volna az altalanos hatteret 1 —2 oldalon ismertetni
és az orvosi szakirodalmi informéciéfeldolgozasra
0sszpontositani.

Jelentés irodalomismeretrdl tesz tanusdgot a
szerz6 a IV. és V. fejezetben az informativ érték és a
hivatkozaselemzés kapcsan. Ertékes elemzést vég-
zett a szerzo az Orvosi Hetilap 1975. évfolvama cik-
keinek hivatkozasi dllomanyarol. Ez a dolgozat
egyik legeredetibb része, és ebben talaljuk az elso el-
meéleti jellegii kovetkeztetéseket és dltalanositasokat is
(99—112. old.). Kiilonos érdekességgel bir az elob-
biekkel Osszefliggésben az, amit a magyar orvosok
informaltsagarol és a vilagszinvonalrol ir.

Melyek a szerzo fobb kivetkeztetései?

Az Orvosi Hetilap idézett évfolyamaban publikalt
»400 szerz6 informacioi egy részét olyan dokumen-
tumbol szerezte, amelyeknek 66 —78%-at a vilagin-
dexeld, illetve referald organumok feldolgozzake.
Tovabba »... a leggyakrabban hivatkozott 140-et a
szamunkra legfontosabb szekunder kiadvanyok: az
Index Medicus, az Excerpta Medica és a Current
Contents egyidejiileg is feldolgozza . Az orvostudo-
manyi szakirodalom felezési ideje a szerzo vizsgalata
szerint 7—8 év. A vizsgédlat megerdsitette, hogy az
orvosok szamdara is a legfontosabb szakirodalmi
forras: a folydirat. A magyar orvosok vilagirodalmi
tdjékozottsiga széles kord. » A legalabb haromszor
hivatkozott folyoiratok 92%-at feldolgozzak a vi-
lagindexeld referald folydiratok.«

A szerz6 az Orvosi Hetilap 1975. évfolyama hi-
vatkozasvizsgalatat mintavételi modszerrel 6sszeha-
sonlitja hdrom kiilfoldi, ugyancsak éltalanos téma-
kori orvosi hetilappal. Ezek a Casopis Lékaru
Ceskych (Praga), a Polski Tygodnik Lekarski
(Varso) és a Wiener Medizinische Wochenschrift
(Bécs).

»Mind a négy folyoirat szerzdi legnagyobbrészt
olyan folyoiratokra hivatkoznak, amelyeket a
vilagindexelG-referdlé folyodiratok feldolgoznak... A
folyoiratok haszndlatit a konnyl hozzaférhetdség

erésen befolyasolja, de még ennél is nagyobb szere-
pet jatszik a nyelvtudas... Azok az orvosok, akiknek
anyanyelve vilignyelv, sokkal kevésbé hasznalnak
fel mas nyelvii dokumentumokat« (111—112. old.).

A szerzd a tovabbiakban a Goffmann-féle un. in-
formacioés jarvanyelméletet ismerteti, mely szerint
matematikai modszerekkel kiszamithato a »teamjar-
vanyok« terjedési sebessége, s ha van elegendd
adat, eldre jelezhetd legmagasabb pontja. Szerzénk
szerint a »jarvanyanalizis« alkalmazhato beszerzé-
seknél, a varhatéan jelentos miivek kivalasztasaban,
a szolgaltatasok tematikajanak varhato6 alakulaséban,
tovabba a magyar orvosok vildgirodalmi tajékozott-
saganak vizsgalatara. Ez utobbival kapcsolatos 1é-
nyegesebb megéllapitasa az, hogy az orvosi ujdonsa-
gokrol 52016 kizlemények a magyar orvosi irodalomban
4 — 5 éves keséssel jelennek meg.

Az altalam 3. blokknak nevezhetd informacio-
hasznalati-szolgaltatasi részek is gazdagon doku-
mentaltak, a nemzetkozi szakirodalom alapos isme-
retérdl és alkalmazni tudasarol tanuskodnak.

A szerz6 1964 és 1977 kozotti négy hazai orvosi
szakirodalmi igényfelmérést ismertet, és ezeket
nemzetkozi osszefiiggésekbe is elhelyezi. Az igény-
felmérési vizsgalatokat kiegészithetem néhany
konkrét adattal a szerz6 altal is jol ismert és hasznalt
Science Citation Index gépi adatbazisanak az Akadé-
miai Konyvtar altal kozvetitett hazai szolgéltatasai-
val a biotudomanyok teriiletén. Részletes adatok
rendelkezésre allnak a konyvtar informatikai és
tudomanyelemzési kutato foosztalyan.

A kisérleti és térités nélkiili szolgaltatdsi id0szak-
ban a klinikai orvostudomanyt is magaban foglald
élettudomanyok csoportjaban 227 ASCA és 1873
ASCATOPICS rendszerii témafigyelést és 1855 fo-
ly6irat tartalomjegyzék-figyelését igényelték. Far-
makologiaban ezek a szamok: 18, 157 és 292. Az
élettudomanyok teriiletén jelenleg mintegy 520,
mig a farmakologia teriiletén 50 felhasznalé kap
rendszeres informaciot. A klinikai orvostudomany
igényadatai: ASCA 127, ASCATOPICS 941,
folyobirat-tartalomjegyzék 905. A felhasznalok
szama mintegy 320. Az élettudoményok és a klinikai
medicina témafigyelés igénylGi mintegy 60%-at
teszik ki a természettudomanyi mdgnesszalagok
Osszes hasznaloinak. A mintegy 520 igényl6bdl az
élettudomaényok és a klinikai orvostudomany teriile-
tén, a korhazakban, a klinikdkon és a rendelSintéze-
tekben miikoddk tobb mint 300 f6t tesznek ki.

Az elozOekben ismertetett adatok nagyjaban-
egészében egybevagnak a szerzd vizsgalataival és
kovetkeztetéseivel, a magyar orvostirsadalom po-
tencialisan nagyfokii informacios igényérdl tanuskod-
nak. Ezért messzemenden egvet lehet érteni a
szerzd altal a 4. blokkban, az orvosi szakirodalmi in-
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forméci6 fejlesztési lehetdségeirdl, illetve sziikség-
leteir6l véazolt képpel. Ez vonatkozik mind a hazai
informacioforrasok fejlesztésére, a szervezeti és
anyagi-miiszaki megerdsitésre, a nemzetkozi infor-
mécioforgalomba torténé fokozott bekapcsolodésra
(Medlars, Excerpta Medica, Medinform stb.).

. A fejlesztés azonban nemcsak szemlélet és elha-
tarozas, hanem pénzkérdés is. Igen dm, csakhogy
éppen azok a vilagviszonylatban sem a legmodosab-
bak kozé tartozo tarcak, amelyek a munkaerd ter-
melésének és ujratermelésének a gazdai, mint az ok-
tatasi és az egészségligyi tarcdk, amelyekhez bizvast
hozzaszamithatok a kulturdlisak is. Egy olyan
korban azonban, amelynek egyik legfobb jellemzgje
a népszaporulat novekedése (a fejlodo orszagokban)
és az életkor meghosszabboddsa (nagyon erdsen a
fejlett orszagokban), és amelyben a civilizacio-
kornyezeti artalmak is rendkiviili mértékben felero-
sodtek, az egészségiigy, valamint az ettdl elvélaszt-
hatatlan egészségiigyi informaciofejlesztés elsd-
rendli koziigy, tarsadalomfejlesztési és gazdasagi no-
vekedési kérdés is.

Dr. Benda Miria disszertaciojinak érdeme, hogy
a hazai egészségiigyi szakirodalmi informécids szol-
galat problematikdjat sokoldalian — tudomanyos
apparatussal felszerelten — kutatja, és ennek ered-
ményeként a tudomanyszervezés és a gyakorlat sza-
mara is kovetkeztetéseket nyujt a fejlesztéshez.
Munkajat, auttéré voltdra és tudomanyos-modszer-
tani érdemeire tekintettel — roviditések és némi at-
dolgozas utan — kiadasra javaslom, dr. Benda Maria-
nak pedig a kandidatusi fokozat megitélését.”

A biralo bizottsag a nyilvanos vita utan az elér-
het6 maximalis 18 pontszambaol 15-6t adott a jelolt-
nek (az elérhetd pontok 83,4%-4t), és a TMB ennek
alapjan Benda Maridnak megitélte a kandidatusi fo-
kozatot (irodalomtudomany).

A bizottsdg nagyon pozitiv véleménye kialakita-
saban a dolgozat ) tudomanyos eredményeinek
osszefoglaldsara tdmaszkodott [4]. Eszerint:

1. Az értekezés legfobb érdeme, hogy uttord
munkdt végzett az orvostudomanyi informatika
terén. Sikeresen alkalmazza az informatika ered-
meényeit és modszereit az orvostudomanyi szak-
irodalomban.

2. Az értekezés szinkronban van a kor altaldnos tu-
doményos szervezési kovetelményeivel.

3. A magyar orvosok informaltsiga szintjét 6sszeha-
sonlitotta a nemzetkozi szinvonallal, és megilla-
pitotta, hogy a magyar orvosok informacios
igénye a kor szinvonaldn dll. Az Gij eredmények
atvételében a magyar irodalomban megfigyelhetd
a nemzetkozi trendvonalak tiikrozodése, de
néhany év késés tapasztalhato.
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4. Az “Orvosi Hetilap” elemzése alapjan megélla-
pitja, hogy a magyar szerzok informacidik tekin-
télyes részét olyan dokumentumokb6l meritik,
amelyek 66— 78%-4t a vilagindexeld orgdnumok
is feldolgozzak.

5. Vizsgdlatai bizonyitjak, hogy a magyar orvosok
szamara is a legfontosabb irodalmi forrés a folyé-
irat. Itt is megmutatkozik, hogy a magyar orvosok
nemzetkozi szinten haszndljdk az irodalmat,
mivel a legaldbb haromszor idézett folydiratok
92%-at feldolgozzak a vilag indexeld, referalo fo-
lyoiratai.

6. Az értekezés érdemei kozé tartozik a legkor-
szeriibb modszerek hasznalata, igy pl. a D.
Goffmann-féle informacios jarvanyelmélet alkal-
mazasa.

7. Az értekezés szamos eredménye alkalmazhato az
orvosi tajékoztatasi rendszer fejlesztésére.

Az esettanulmény bemutatdsabol talan elég jol
erzékelhetdo mind a mérce, mind az eljarasi mod,
amivel a kandidéatusi fokozat megpalyazhatd, illeto-
leg elérheté. A hangsuly a mércén van, az eljardsi
modrol jogszabaly- és szabalyzatgyiijtemény rendel-
kezik [5].

Fokozatok elnyerése a szakirodalmi
informatikai ad hoc bizottsag keretében
és azon Kiviil

1980-t61 kezdve a TMB a konyvtari-informacios
tudomanyok témakorébdl feltlint dolgozatokat, il-
letve ezek szerzéit a szakirodalmi informatikai al-
kalmi bizottsag illetékességébe utalja. Ezek olyan
disszertaciok, amelyek témakoriiknél fogva legalabb
két tudomanyszakot olelnek fel, s koziiliik az egyik
a szakirodalmi informatika, a masik pedig valamely
mar “polgarjogot” nyert szaktudomany (kémia, bio-
logia stb.). Bizonyos interdiszciplindris dolgozatok
keriilhetnének ugyan az ad hoc bizottsag elé is,
mégis altaldban valamelyik hagyomanyos tudo-
manyszak TMB-bizottsaga (tobbnyire az irodalom-
tudomanyi szakbizottsig) veszi gondjaiba dket. igy
példaul — hogy a legfrissebb péld4nal maradjak —
Rozsondai Mariann (MTAK) “Miivészi kotéstablak
a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraban és
ezek konyvtorténeti vonatkozédsai™ c. dolgozatat az
irodalomtudomanyi szakbizottsig kezelte. (Ez is in-
terdiszciplinaris munka volt, amit az opponensek
személye is jelez: Csapodi Csaba, az irodalomtudo-
many doktora és H. Takdcs Mariann, a miivészet-
torténet doktora — mindketten szoros MTAK-
kapcsolattal.) Az irodalomtudoményi szakbizottsag
foglalkozik Sebestyén Gyorgy (MTAK) pélyazatival
is; aspirdnsvezetdje Dan Robert, az irodalomtudo-
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many doktora. Ertekezésének cime “Nemzetkozi
integricios torekvések és ezek akadélyai a tarsada-
lomtudomanyi informacidos rendszerek nyelvi
rendszereiben”. 1985 juniusaban volt munkahelyi
vitdja Szdva-Kovdrs Endre, az irodalomtudomany
kandidatusa elnokletével, aki egyébként az ad hoc
bizotrsag eljgrasa keretében nyerte el a kandidatusi
fokozatot. Mivel Sebestyén Gyorgy dolgozata is
szakirodalmi informatikai jellegii, talan nem érdek-
telen munkahelyi vitdjanak jegyz6konyvébdl idézni.
“4. A Jelolt minden vonatkozisban megfelelta
TMB altal felallitott kovetelményeknek:
b) az abban megfogalmazott eredmények az 0 sajat
eredményei, s ezek kozt szamos az Uj eredmény;
¢) adisszertacio a formai feltételeknek eleget tesz;
d) a disszertici6 témaja Osszhangban van a tarsa-
dalmi és tudomanyos igényekkel.”

Az ad hoc bizottsdg annyiban kiilonbozik a TMB
szakbizottsagaitol, hogy interdiszciplinaris jellegii
(konyvtarosok, tajékoztatasi szakemberek, eseten-
ként kémikusok, biolégusok, mezigazdaszok stb.
vesznek benne részt), és ragjai sorabol (16—20 6)
jeloli ki a mindésitési eljaras valamennyi fazisahoz
sziikséges szakembereket, amellett, hogy ellatja a
szokasos szakbizottsagi teendoket. Az ad hoc bizott-
sagbol keriilnek ki az “eléopponensek™ (javaslatté-
tel, hogy a jeldltet mindsitési eljarasra bocsassak-e),
a vizsgabizottsag tagjai, a birdlo bizottsdg és az oppo-
nensek. A nyilvanos vita utédn a birdlé bizottsag ja-
vaslatdt az ad hoc bizottsag biralja el, és annak javas-
lata keriil a “nagy-TMB" elé végleges dontésre. ig_v
folyt le az elidrds Kovats Zoltan “Informécios rend-
szerek szervezése és adaptalasa. A Veszprémi Vegy-
ipari Egyetem Konyvtaraban miikod6 szakirodalmi
szolgaltatolanc tapasztalatai és hasznositasanak le-
hetdsége mas szakteriileteken™ c. dolgozaténak elfo-
gadasar6l 1981 decemberében, Herpay Balazsné
(Agroinform) “A szakirodalmi tdjékoztatés szerepe
¢és jelentbsége a kertészet termelésfejlesztésében™
¢. aspirantardn kiviil benyujtott dolgozatarol
(1982), amelynek végkifejletében a jeloltet az ad
hoc bizottsag agrartudomdnyi szakembereinek ja-
vaslatara a mezogazdasag-tudomany kandidatusa fo-
kozattal ismerték el. Ugyancsak az Agroinform
munkatarsa Billédi Ferencné, aki “A kutatas szak-
irodalmi informacios igényeinek kielégitése integ-
ralt tajékoztaté rendszerrel az dllatorvos-tudo-
many — allattenyésztés teriiletén™ c. disszertdcioja
alapjan nyerte el a fokozatot (1985). Az alkalmi bi-
zottsag esetenként tesz javaslatot a fokozat megne-
vezésére. A TMB titkdra, Madl Ferenc 1985. febru-
ar 15-i levelében ugy foglal allast, hogy a tudomany-
ag megnevezése mellett zar6jelben legyen a tovabbi
specifikum jelzése [6].

Folyamatban van Marton Janos (MTA Biolégiai
Kozpont, Szeged) pélyazatanak eljardasa “Az élettu-
domanyi folyoirat-szakirodalom tudomanymetriai
vonatkozasai”-rél. Horvdth Tibor (OPKM) “A
konyvtari informdcios rendszerek kereso nyelvei el-
méleteinek osszehasonlito vizsgdlata™ c. dolgozata-
val késziil a fokozatot elnyerni. Sonnevend Péter
(0SZK) 1982-ben kezdte meg levelezd aspirantira-
jat “A konyvtari tajékoztatasi és dokumentumellata-
si tevékenység kozpontositott szolgéltatésainak fej-
lesztése, kiilonos tekintettel a nemzetkozi egyiitt-
miikodés lehetdségeire™ témakorben (aspirdnsve-
zetd e kozlemény szerzje).

Volt olyan eset is, amikor azért nem indult meg a
mindsitési eljaras, mert ot évnél régebbi konyvvel
jelentkezett a palyazo, jollehet annak kvalitasat nem
vitattak. Maskor a munkahelyi vita hidnyzott.

Itt és most

Az elmondottakbol, a konkrét esetekbdl adodnak
bizonyos kovetkeztetések. Ezekhez még odakivin-
kozndnak a tobboldalu levélvaltasok az MTA, il-
letve a TMB illetékes vezetOivel, az eszmecserék a
konyvtari-informdcios tudomanyok szervesebb in-
tegralasarol a tudomanyos mindsités rendszerébe.
Egyszer talan érdemes lesz az el6zmények elemzé-
sével is foglalkozni, de ez mar inkdbb a tudomany-
vagy a miivelodéstorténet szférajaba tartozik.

Amire itt és most érdemes jobban odafigyelni:
megteremtodtek a feltételek, hogy a koOnyvtari-
informacios tudomanyok, a szakirodalmi informati-
ka, a konyvtartan és a bibliogrifia elméleti kérdései
a tudomanyos mindsités szempontjabol kikeriiljenek a
tudomany gerojabol. Ezt a kikeriilést asszimildcios-
adaptalodasi folyamatnak kell kdvetnie. Ez megin-
dult, vannak kezdeti eredmények [7]. Nem szabad
megengedni, hogy ez a folyamat devalvalodjék. Ku-
tatasokon alapul6 sokoldali tudomédnyos munkaval
kell tovabbi bizonyitékokat szolgdltatni a konyvtari-
informécios tudomaényok életrevaldsagéarol, alko-
tasképességérol. Ez az értelme a “keringore valo
felhivasnak™.

Jegyzetek

[1]  VEGH Ferenc: Kandida(tor)tira. = Magvar Tudomany.
10. sz. 1985. p. 759 —760.

[2] Az elsé kényvtaros kandiditusok életmiiviik alapjan
kaptak meg az ‘“irodalomtudoméanyok kandiditusa™
cimet az Htvenes években: Kdhalmi Béla egyetemi tanar, *
Varjas Béla." Hajdu Helga és Dezsényi Béla (mindhdarman
az OSZK vezeté munkatarsai voltak).
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[3]  Opponensi vélemény dr. Benda Maria “ Az orvostudoma-
nvi informicio és orvostudomanyi szakirodalom. — A
magvar orvosok informilisiga a vilig élvonaldnak orvosi
credményeirdl és a kiilfold ismerete a magyar orvostudo-
minyvrol a szakirodalom tiikrében™ c. kandidatusi érteke-
zésérol. Kelte: 1980. majus 24.

[4] A jel6lt maga is dsszefoglalta czeket sajat megitélése sze-
rint a “kandidatusi értekezés tézisei"-ben. A tézisek alta-
liban négy részbal dllnak: kutatdsi célok, alkalmazott ku-
tatdsi modszerek, a vizsgalatok fontosabb eredményei, az
eredmények felhaszndlhatosaga a gyakorlatban. A tézise-
ket sajat publikacios jegyzék egésziti ki.

[5] A tudoményos tovabbképzés és a tudomadnyos mindsités
szabilyai. Bp. 1985, Tudominyos Mindsité Bizottsag.
R21p.

[6] L. MTAK lg. irattar 199/85/1.8.

[7) A konyvtiri-informdcios tudoményok, a szakirodalmi in-
formatika integriloddsat a mindsitési rendszerbe jelzi
Lang Istvinnak, az MTA (akkori megbizott) [6titkaranak
levele Szabi Janos akadémikushoz, a TMB elnokéhez
(1985. apr. 24.). Idézek a levélbol: * A szakirodalmi infor-
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mici6 rohamos fejlédése és felhasznaldsa irant tapasztalt
érdeklidés sziikségessé teszi, hogy az a gyakorlat és azok
a stadiumok, amelyekbdl elmélete kinétt, a TMB tudo-
manyos tovabbképzését végzé kutatohelyek jegyzékében
is megfeleloé helyen nyerjen elhelyezést. Ez megfelel a
nemzetkozi tudominyos gyakorlatnak is. Egyes orszdgok-
ban »Library and information science«, méashol ninforma-
tika« néven véll a szakirodalmi informatika elfogadott és
mindsitett tudoméinyos kutatdssi. A korabbi, 1984-es
TMB-jegyzék az irodalomtudomanyi f6szak ald rendelte a
wkonyvtartudomanyt« és a »szakirodalmi informatikate,
mely gviijtofogalom magiban foglalja a kdnyvtirtant és a
tudominyos bibliografidt is.

Javasolom. hogy a szakirodalmi informatika mint inter-
diszciplinaris téma vagy a tarsadalomtudomanyok végén,
vagy a jegyzék legvégén helvezkedjék el a kovetkezd intéz-
meénvi kutarohelvi besoroldssal:

Szakirodalmi informati- Orszagos Széchényi Konywvtar,
ka (ideértve a konyv- ELTE Egvetemi Konyvtar,
tartant és a tudoményos ELTE Konyvtartudomanyi
bibliografidt). Tanszék, MTA Kényvtar.”

ROZSA Gyirgy: Felhivas keringire,
avagy a konyvtari-informacios tudomanyok
a tudomanyos mindsitésbhen

A szerz6 példakon mutatja be, hogy a 80-as évek
elejétdl konyvtari-informécios tudomanyi témaji
dolgozatok alapjan is lehet kandidéatusi cimet sze-
rezni, ami annak a kovetkezménye, hogy a tudoma-
nyos mindsités rendszerében nagyobb hajlam van
az interdiszciplindris témak értékelésére és elfogada-
sara. E téren kiilonosen a Tudomanyos Mindsit6 Bi-
zottsdg irodalomtudomadnyi szakbizottsaga és az un.
szakirodalmi informatikai ad hoc bizottsig szerzett
érdemeket. A konyvtari-informdcios gyakorlat
magas szintl altalanositasara képes konyvtarosok és
informatikusok szamara ez mindenképpen “felhivis
keringdre”, amivel élni kell.

POMXA, b.: ,Ipuznawenue Ha eaavc" uau 6ubauomeuno-
uHPOPMAYUOKHAR HAYKA 8 HAYUHON ammecmayuu

ABTOp CTATHH TMPHBOMMT MpPHMEPH! TOrO, YTO C HAvana
80-x ronos Ha MaTepuane HaywHsix paboT mo GrGmHoTeuHO-
MHPOPMALMOHHOR TEMATHKE TOXE MOKHO JAINMTHTL KAH-
AWIATCKYIO JHCCEPTALNIO,ITO ABNAETCA PE3YILTATOM TOTO,
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ROZSA, Gy.: On the scientific qualification

.of library and information scientists — A challenge

Examples are shown that from the beginning of
the 80s, scientific degrees (candidate degree) can be
achieved for presenting theses in library and infor-
mation science, as a consequence of an increased
inclination for the evaluation and acceptance of in-
terdisciplinary subjects in the scientific qualification
system. In this respect, the literature subcommittee
of the official Scientific Qualification Committee
and the so-called ad-hoc committee for special lit-
erature information have rendered good services.
For librarians and .information scientists capable of
high-level generalisation of library and information
practice this fact should present itself as a challenge
that should be utilised.

ROZSA Gy.: “Aufforderung zum Tanze",
oder die wissenschaftliche

Qualifizierung auf dem Gebiete der
Bibliotheks-Informations- Wissenschaften

Der Autor zeigt anhand von Beispielen, dass seit
Anfang der 80-er Jahre aufgrund von wissenschaftli-
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YTO B HACTOSINEE BPEMA B CHCTEME HAYYHOM ATTECTAIMH
pee Gonsie OUIYMAETCA OLEHKA M MPHHATHE HHTEPAHUCLIMI-
nvHapubix TeM. C atoft cropoms! Gonpme Bcero 3acmyr
MMEIOT HAYMHO-THTEPATYPHAA NOJKOMHCCHA Bhicmiedt ar-
TECTALMOHHON! KOMMCCHH M BPEMEHHAA KOMHMCCHA MO HAYy4-
HO-TexHHueckolt uHbopmauuu. [na 6ubmuorexapedt, cno-
cobHBIX HA BHICOKOM ypoBHe 0606umTs GuGmHOTEYHO-MH-

(OPMALMOHHYI0 TPAKTHKY, ITO HEMPEMEHHO ABIACTCH
,MDHITIAMEHHEM HA BATBC", YeM CIeIyeT BOCTIONBIOBATHCA.

* ok ¥

chen Arbeiten auch auf dem Gebiete der
Bibliotheks-Informations-Wissenschaften der aka-
demische Grad eines Kandidaten erworben werden
kann, da im System der wissenschaftlichen Qualifi-
zierung die Bewertung und Akzeptierung von inter-
disziplinaren Themen maoglich ist. Dies ist vorallem
dem Fachkommittee flir Literaturwissenschaften
des Qualifizierungskommittees der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften und dem sogenann-
ten adhoc Kommittee fur fachliterarische Informa-
tik zu verdanken. Fiir Bibliothekare und Informati-
ker, die dazu fihig sind, allgemeine Gesetzmassig-
keiten fir die Bibliotheks-Informations-Praxis auf
hohem Niveau festzulegen, ist dies unbedingt ein
“Aufruf zum Tanze”, dem Folge geleistet werden
muss.

Az OCLC mikroszamitogépes programok cseréjét kezdi el

Az OCLC (Ohio College Library Center) uj akciéja az OMPX (OCLC Microcomputer
Program Exchange), amelynek keretében gylijtik és terjesztik a kozérdeklodésre szamot
tarto konyvtédri programokat. Ezekrdl katalogus késziil, amely a szerzok szamara sziikséges
tudnivalokat is kozli.

Az OMPX vilasztéka haromféle anyag: IBM PC és M300 mikroszamitogépek felhaszna-
[6i altal bekiildott programok BASIC vagy mas nyelven, parancsfijlok és felhasznalasi
mintak a kereskedelemben kaphato progamokhoz, amilyenek pl. a VisiCalc, a Lotus 1-2-3
és a dBASE 11, végiil adattarak, mint pl. konyvtaros iskolak vagy folydiratok cimjegyzékei
stb. Az OMPX anyagai téritésmentesen kaphatdk,ill. atmasolhaték. Egyes masoldsok utdn
a felhasznalotdl megkovetelik, hogy ha a programot hasznositani tudja. akkor fizessen —
15 és 75 dollar kozotti 6sszeget — a szerzonek.

Az OMPX a LIS/PX utdoda (Library and Information Services Progam Exchange), és je-
lenleg az OMPX-t6l szerezhetok be azok a lemezeik is, amelyeket kordbban az University
of Arizona Graduate Library School terjesztett.

/ Advanced Technology/ Libraries, 13.két. 11.sz. 1984. p.6./

(id. Dezs6 Laszl6)
Bibliotheca Shakespeariana — mikrofilmlapokon

A Pergamon Press szerzodést kotott a Tokioban miikodé Maruzen céggel, amely sze-
rint mikrofilmlapokon Osszedllitanak egy Bibliotheca Shakespeariana nevii kollekciot,
amely mindazt az irast feloleli, ami Shakespeare-r6l, miiveirdl, életérdl és korardl irodott.
Mivel ezeknek egy jelentds hdnyada ritkasagszamba megy, €s a vildgon csak néhany konyv-
tarban taldlhatdé meg, a japan kutatok szamara eddig ugyszdlvan elérhetetlenek voltak.
1988-ra a mikrokiadvany révén Japanban is hozzaférhet6kké valnak.

A villalkozas keretében tobb mint 3000 mii teljes szovegét adjak ki (kb. 1 millié oldal)
10 ezer mikrofilmlapon. '

/ Information Retrieval and Library Automation, 20.kot. 5.sz. 1984. p.3. Advanced
Technology/ Libraries, 13.két. 11.sz. 1984. p.2— 3./
(id. Dezso6 Laszlo)




