A hagyomanyos (nyomtatott) és az online
irodalomkutatas a szakember szempontjabol

A Mezbgazdasagi, Halaszati és Elelmezésiigyi
Minisztérium Slough Laboratériuma (Anglia) gabo-
nafélék és élelmiszerek tarolasaval foglalkozik. Mi-
vel kbnyvtaranak van online termindlja, felmeriilt
az a gondolat, hogy egyes referal6 folydiratok elofi-
zetését lemondjak. A szerz6 — aki a hagyoméanyos
és az online irodalomkutatast a végfelhasznalo
szempontjabol példakkal illusztralva hasonlitja
ossze, értékeli mindkét modszert, és felsorolja sajat
javaslatait — ezt hatdrozottan ellenzi.

Mit célszerii online keresni?

Az online maodszer képes nagy teriileteker atte-
kinteni, melyek atfedése kicsi. Példa: a magmag-
neses rezonancia modszer alkalmazasa kiillonbozo
élelmiszerek és gabonafélék nedvességtartalmanak
mérésére. A Chemical Abstractsben (1967—1982)
végzelt keresés a kovetkezo szamu taldlatokat adta:

1. NUCLEAR(WIMAGNETIC(W)RESONANCE

OR NMR (magmagneses rezonancia) 69 005 tétel
2. WATER OR MOISTURE (viz vagy nedvesség) 273 794 tétel
3. FOOD OR CEREAL (élelem vagy gabona) 178 113 tétel
4. | AND 2 AND 3 (fentiek kombindcioja) 64 tétel

Lathato, hogy mig az egyes onallé teriiletekre ka-
pott talalatszam igen nagy, az atfedés (ahol mindha-
rom fogalomroél szé van) kicsi, mindossze 64 tétel.
Nem valoszind, hogy erre a 64 dokumentumra kézi
kereséssel is raakadtak volna.

Az online keresés masik értékes lehetdsége,
hogy figyelembe tudja venni a vegyiiletek szerkezetér.
Példa: egy, a “farabhangydkbol” izoldlt, CyoH 3, Os2-
szegképletii monociklusos diterpén szerkezetének
meghatdrozasihoz modellvegyiiletek irodalmanak
keresése. Hagyoméanyos modszerrel 116 szerkezetet
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kellett volna figyelembe venni, online médon —
mivel a gylirliméret is keresheté (6, 10 vagy 14
szénatom) — csak tizenharmat.

A keresiszavak megvalasztasa és hasznalata

A Chemical Abstracts nem vette figyelembe a
IUPAC (International Union of Pure and Applied
Chemistry = Nemzetkdzi EIméleti és Alkalmazott
Kémiai Egyesiilet) és masok némenklatira-vitdit,
bevezette sajat nevezéktandt. A szerzd egy inszekti-
cidként alkalmazhat6 antijuvenil hormon és analég-
jai irodalmat a Chemical Abstractsben IUPAC elne-
vezéssel kereste. Nem kapott vilaszt. A nyomitatott
index atnézésekor kideriilt, hogy a vegyiilet megne-
vezése pontatlan, a rendszer harom kiilonboz6 ne-
vet is elfogad. Ezekkel 72 tétel adodott.

Ugyanazon vegyiilet kiilonféle nevei néha mas-
mas irodalmi forrasokhoz vezetnek, mint a BIOSIS
adattarban (1969—1983) a kapronsav szinonima el-
nevezéseivel végzett keresés mutatta.

Hasonlo problémat okoz, hogy a Chemical Ab-
stracts szisztémaja szerint a sztereoizomerek kiilon-
boz6 regisztracios szamot (Registry Number, RN)
kapnak. Tandcsos ezért a keresést mindig az index-
Jajl atnézésével kezdeni, és minél tébb szinonimat
és regisztrdcios szamot bevonni a keresésbe.

Biologiai témaju kereséseknél szintén addédhat-
nak nehézségek, példaul a latin nevek megviltozasa
vagy téves leirasa kovetkeztében.

Az adatbazis megvalasztasa, teljesség, pontossag

A felhasznélok altalaban kevéssé ismerik az adat-
bazisok egyedi jellemzdit, s valasztaskor a konyvta-
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rosokra hagyatkoznak. A felhaszndlok zome nem to-
rodik a teljességgel sem. Ugyancsak a konyvtarosok-
nak kell figyelmeztetni 6ket, hogy kiséreljék meg el-
lendrizni, milyen szazalékban talaltdk meg a rele-
vans irodalmat. Mindig tanicsos ellendrizni, hogy a
felhaszndlo dltal mar ismert cikkeket visszakeres-
ték-e. Arrol is meg lehet gy6zodni, hogy a visszake-
resett kozleményekben el6forduld és a témanak
megfeleld hivatkozasokat kozvetlenill is megta-
laltak-e.

Igen valtozo az a pontossag, amelyet a felhaszna-
I6k elfogadnak. Nagyon fontos informacidk esetén
1 —2%-o0s pontossaggal is beérik. Ezen a szinten sza-
mitogépes keresésnél is felbukkanhat viaratlanul
egy értékes cikk, mintha nyomtatott bibliografiaban
bongésznénk. Viszont jo lenne, ha a termindlon
meg lehetne rendelni az eredeti dokumentumot is.

A kézi keresés eldnyei és hatrinyai

Elényok: A manudlis és az online keresés koltsé-
ge — beleszdmitva a raforditott munkaid6t — nagy-
jabol megegyezik. De ha az online keresés teljessé-
gének ellendrzéséhez szitkséges id6t is hozzdvesz-
sziik, olcsobb a hagyomanyos modszer. Kereséskor
nem sziikséges a konyvtaros jelenléte. Alkalmasabb
a bongészésre, a hatarteriiletek attekintésére, lehe-
toséget ad véletlen felfedezésre. Kereséskor el lehet
olvasni a teljes referatumot, amely a Chemical Ab-
stracts adatbazisbdl jelenleg nem irhato ki. Hdrrd-
nyok: Sok helyet foglalnak el a kotetek. Kdlcsonzés
vagy kotés miatt hidnyozhatnak egyes szamok. Ne-
hézkesebb a vegyiiletek keresése, mivel nem speci-
fikdlhatok bizonyos szerkezeti sajatossagok.

Az online keresés elonyei és hatranyai

Elonyok: Gyorsabb, ezért célratorébben lehet ke-
resni. Kisebb a lemaradgsa az eredeti publikaciok
‘'megjelenéséhez képest. At lehet tekinteni egymast

kevéssé atfedd, kiilon-kiilon terjedelmes témakoro-
ket. A felhasznalé értelmezi az outputot, ezért a ke-
resOkérdést kevésbé pontosan is meg lehet fogal-
mazni. A talilatok évenkénti szimanak elemzése
segit felismerni, hogy véltozott-e egy targyszo, mek-
kora és miként gyarapodik az egyes témakorok iro-
dalma. Térolja a keresési stratégiat. Hdtranyok: Az
adatdllomanyok nem hibéatlanok, és felépitésiik
nem mindig kovetkezetes (erre figyelmeztetni kel-
lene a felhasznédlokat). Nehezebb megtanulni a ke-
resés modjat. Akaratlanul kirekeszthetiink relevans
dokumentumokat, ha példaul kifelejtiink fontos szi-
nonimékat a keresokérdésiinkbol. A latszolag jo
eredményt is némi bizalmatlansaggal kell fogadni.
Bizonyos esetekben pozitiv eredmény, ha nincs tala-
latunk. Az online médszer alkalmazasakor viszont
nem lehetiink biztosak abban, hogy valdban nincs
publikaci6é. Az output formatum néha nehezen 4t-
tekinthetd.

Kivanatos javitasok: Be kellene vonni a korabbi,
nyomtatott formiban meglevé adatdllomanyokat.
Javitani kell az adattirak felépitését ellendrzd
modszereket. Egyes konyvtdrosoknak szakosodniuk
kellene online keresésre. A konyvtirosoknak elég
idot kellene adni keresé modszeriik tokéletesitésé-
re. Legalibb az els6 keresésekben részt kellene
venni a felhasznadlonak. Fontolora kellene venni
tobb valasztasi lehetéséget tartalmazod rutinok beé-
pitését. Javitani kellene a targyszavazast. A konyvta-
rosok kérjék a felhasznalot, hogy ellendrizze a ke-
resés eredményét. "Javitani lehet az output
formatumot.

Kovetkeztetés: Az online modszernek elényei
mellett fogyatékossagai is vannak. Ha lehet javitani
rajta, taldn megengedhetd, hogy egy-egy konyvtar
lemondjon egyes referal6 folydiratokat.

/CHAMBER, J.: A scientist’s view of print versus
online. = Aslib Proceedings, 36. kit. 7/8. sz.
1984. p. 309—316./

(Bacskai Erzsébet)
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