A szinoptikus folydiratokrol

Az idGszaki kiadvinyok a kutatok legkedveltebb
kozlési eszkozei, a természettudomdnyos és miiszaki
tdjékoztatds legfontosabb forrdsai, és még joideig azok is
maradnak. Az elmult évek folyamin azonban silyos
kétségek meriiltek fel sorsuk feldl, a cimek szdmdban,
el6fizetési drdban, a fiizetek terjedelmében bekdvetke-
zett viltozds miatt. Sokak szerint hosszabb tdvon a jové
mindenképp az elektronikus kommunikdcioé.

A vilsdghangulat a tudomdnyos publikdcid koril nem
egészen j jelenség. Mdr az 1940-es években is kiilonféle
tervezetek késziiltek Nagy-Britannidban a tudomdnyos
kozlemények kozponti terjesztésére, az egyik pl. terjesz-
t6i szervezetek létrehozdsdt inditvinyozta a tudomdnyos
tdrsasigok mellett, melyek garantiltik volna, hogy min-
den kutaté kézhez kapja az 6t érdekld kozleményeket, a
tarsasigok kiadéi jogdnak csorbitdsa nélkiil.

A folydiratok nehezen helyettesitheték, mert kiilén-
boz6 funkciokat litnak el egyidejiileg (témafigyelés,
archivilds, kutatdsi eredmények elfogadtatdsa, a tudoma-
nyos reputdcié novelése, a szerzok anyagi honordldsa
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stb.). A publikdciok célja tehdt nem kizdrélag az
informdlds. A tudomdnyos kutatds eredményeinek meg-
foghatatlan elektronikus formaban valé rogzitése, illetd-
leg a kozlemények szaktuddsok lektorildsa nélkiil torté-
né archivdldsa nem taldlkozik a kutatdk aspirdcidival és
helyeslésével. Ebbdl a zsdkutcdbdl a szinoptikus folydira-

.tok térhéditdsa jelentheti a kiutat.

A szinoptikus folydirat a szokvdnyos nyomtatott
formaban kozol a kutatds eredményeirdl a referdtumndl
részletesebb Osszefoglalot. A kiadd egyidejiileg véllalja,
hogy igénylésre a teljes szoveget rendelkezésre bocsitja.
A szinoptikus folyéiratok abban kiilénboznek a gyors-
tdjékoztaté periodikumtdl, hogy szaklektoraik garantdl-
jdk a kutatdsi eredmény hitelességét, mig az elGbbiek
esetében ez nem mindig 4ll fenn. A szinoptikus folyéira-
tok presztizse tehdt a tudomdnyos folydiratokéval
egyenértékii.

Ennek a folydirattipusnak az elterjedésébdl haromféle
elény szdrmazhat. ElGszor, fékezi az ,,irodalomrobba-
nis”-t, nem a cikkek szdmdnak, hanem terjedelmének
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kb. Otszords vagy még nagyobb ardnyu csokkentésével.
Misodszor, a kutatonak madjaban 4ll a teljes és mdsok
szdmadra is nyilvdnosan hozzdférhetd szOvegre hivatkozni.
Harmadszor, jelent6s nyomdai és papirmegtakaritds érhe-
t6 el a tomorités, valamint a teljes széveg mikromdsoldsa
révén.

Egy tjabb kozvetett elonyiik szdrmazhat a kutatdin-
tézeti konyvtiraknak abbol, hogy féréhelyet takarithat-
ninak meg. A hagyomdnyos iddszaki kiadvdnyok teljes
egészében mikroformdtummd valé dtalakitdsdt célzé
javaslatok nem taldltak kedvezd fogadtatdsra a nagy
forgalmi konyvtdrak haszndl6indl. A hagyomdnyosndl
kisebb terjedelmii szinoptikus folyéiratok dthidalé, koz-
biilsé megolddst kindlndnak. A nyomtatott formdtumot
—mind a primer, mind a szekunder folydiratok eseté-
ben — még hosszi ideig elényben fogjdk részesiteni,
habir az eléfizetési drak dllandé emelkedése miatt a
kisebb intézeti konyvtirak szdmdra ma mdr szinte
elérhetetlenek. A megolddst talin nem a ,hordozé”
gyors megvéltoztatdsa hozza, hanem a nyomtatott forma
ésszeri alkalmazdsa.

A szinoptikus folydiratok dltal kindlt lehetdségeket
komolyan fontoléra kellene venni, mert a jelenlegi
kiaddsi gyakorlatban nem vdrhaté forradalmi viltozds a
kozeljovoben. A tudomdnyos tdrsasdgok és kereskedelmi
kiadévillalatok a szokdsos szaklektordldsi gyakorlattal
folytatjdk a primer folydiratok kozreaddsdt; az egyetlen
realisztikus vdltoztatds a nyomtatott termék szinoptikus
formdja lehet. A teljes terjedelmi kézirat a kiadéhoz,
illetdleg az e célra kijeldlt depozitériumba keriilne, ahol
azt mikrofilmlapra vagy mds mikromdsolati formdra
vinnék it az igényeknek megfelelé példinyszdmban. A
nagymennyiségii dokumentum kezelésére célszerii a szd-
mitégépes feldolgozds megszervezése. A kozponti de-
pozitériummal a szerzGi jogdijak kezelésének kérdése
sem jelentene problémdt. Gyakorlati okokbdl célszer(
egy-egy orszdgon belill minél kevesebb letéthelyet létesi-
teni.

A fenti javaslatok nem irrealisztikusak. A tudomd-
nyos kiadék nemzetkozi szervezetének természettu-
domdnyos, miiszaki és orvosi csoportja megvitatta a
kiaddsi technika j fejleményeit 1982-ben tartott bécsi
ulésén. Itt négy kiaddvdllalat (Blackwell, Elsevier, Perga-
mon, Springer) tdrsult egy olyan j vallalkozdsban,
amely lehetGvé tenné a kozlemények szamitdgépes tdro-
lasdt, visszakeresését és rendelkezésre bocsdtdsit, elérhe-
t6 dron. Az Egyesiilt Kirdlysigban — dtfogobb felmérés
keretében — megvizsgiltdk a szinoptikus folydiratok
kiaddsinak lehetGségeit, és értékelték az Engineering
Synopses-t. Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a
gépészmérnokok korében népszeriibb lehetne ez az vj
tipust periodikum, elsGsorban a tervezésben és szervezés-
ben, kevésbé a kutatdsban és fejlesztésben dolgozé
mérnokok kozott. Kordbban a Journal of the American
Chemical Society végzett hasonlé szonddzdst, és megdlla-

pitotta, hogy sziikség volna a szakteriileten szinoptikus
folyéiratra. A londoni Chemical Society 1977-ben meg-
kezdte a Journal of Chemical Research kiaddsit, két
részben: az ,,S” jelzetli rész tartalmazta a kozlésre
elfogadott cikkek egy-két nyomtatott oldalbél dllo
szinopszisit; az ,M” jelzetli rész a teljes szOveget,
egyenesen a gépelt szerzoi kéziratrdl készilt mikrofor-
mdtumban. Arra szamitottak, hogy a szinoptikus vdlto-
zatot egyéni el6fizetdk, kutatok rendelik majd meg, mig
a konyvtdrak és kutato intézmények mindkét részt. A
Nagy-Britannidban végzett egyéb felmérések legfonto-
sabb tanulsdga az volt, hogy az alaptudomdnyokban a
szinoptikus folydiratoknak a maximdlis gyorsasdg
mellett meg kell 6rizniiik a tudomdnyos szinvonalat, és a
cikkeket teljes terjedelemben mikroformdtumban a leg-
célszertibb kozreadni.

A szinoptikus folydiratok haszndlhatdsdgdt javitand,
ha tartalmukat és formdjukat néhdny szempontbdl toké-
letesitenék. A tartalom szabvinyositdsa végett a szi-
nopszisoknak 4 fejezetbdl kellene Osszetevodniiik:

1. bibliografiai adatok (a szerz/k neve és szakmai
egyesiilete, cim, terjedelem, dbrdk és tibldzatok stb.),

2. tdrgyszavak,

3. kb. 100 szavas referdtum,

4. akutatds eredményét kozlG szinopszis.

A formadra a két oszlopos (8,5x22,5 cm-es) A/4-es méret
javasolhatd, egy-egy oszlop illusztriciok nélkil 400 szt
tartalmazna. Ezzel a formdval megvalGsithaté a cikken-
ként 2 oldalas szinoptikus folydirat, amelyrél nagyon
kénnyen lehetne konyvtiri fény- és mikromdsolatokat
késziteni, olcsé szerzoi reprinteket terjeszteni.

A tartalom és forma szabvdnyositisibol tovibbi
elonyok szdrmazhatnak a szekunder kiadvdnyokra nézve
is. Az indexeld és referdlé folydiratok szerkeszt6i men-
tesilnének a kivigds és ragasztds manudlis munkditol,
tovibbd készen kapndk a szinoptikus Osszegezést és a
targyszavakat, ami jelentss id6- és koltségmegtakaritdst
eredményezne. Természetesen a referdlds jogdt meg kell
szerezni. Igaz, egyesek szerint a szinoptikus folydiratok
elterjedése megkérddjelezi a referdlé lapok jovéjét.

A tudomdnyos folyéiratok — mind a primer, mind a
szekunder jellegiiek — sokat emlegetett problémdja még
a cikkek, illetGleg a referitumok megjelenésének hosszi
dtfutdsi ideje. A szakmai véleményezés és a nyomdai
munkdk hosszadalmasak. A kevésbé preciz szakvéle-
ményezés gyorsabb, de a kutatok és tuddsok ezt
ellenzik. Ha azonban a cikket a szaklektorok elfogadtik
kozlésre] szintetikus formaban gyorsan publikdlhatd, mig
teljes terjedelmében véltozatlanul meg kell szerkeszteni a
mikrofilmezés és a kozponti depozitériumba Kkiildés
elott. A szekunder kiadvdnyok azonban szintén élveznék
a szintetikus kozlés gyorsabb dtfutdsinak elényeit.

A pgazdasigossdg hosszabb tdvon az elektronikus
tirolds és a telekommunikdcios informdcidkozvetités
mellett sz6l, mert mig itt a koltségek fokozatosan
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csokkennek, a papir- és nyomdaiparban rohamosan
novekszenek. A gazdasigossdgi szempontok mellett
azonban figyelembe kell venni egyéb tényezdket is. igy
példdul azt a koérilményt, hogy az orszdgok miiszaki
szinvonala és pénziigyi feltételei nem egyenldek. Az
emberiség elGrehaladdsa a tudominy kozds forrdsdra
épiil. Tragikus lenne, ha a fejlédé orszdgok nem részesiil-
hetnének e kozos forrdsbdl infrastruktirdjuk elégtelensé-
ge miatt. Nyilvdnvald, hogy a fejlett orszdgok az elektro-
nika korszakdban tovdbb novelhetik amugy is meglevd
elGnyeiket.

A helyzet vildgos: haladunk a papir nélkiili informa-
cios rendszer felé, bdr — a jéslatok szerint — a nyomta-
tott papir még hosszu ideig megmarad a tudomdnyos
kommunikdcié 6 eszkdzének. A nyomdaipari és papir-
elgallitdsi koltségek az dltalinos infldcids ratdndl gyor-
sabban emelkednek, a primer és szekunder folyéiratok
dra pedig 300%kal n6tt az utdbbi évtizedben. Nem
valdszini, hogy ez az irdnyzat hosszu ideig elviselhetd,
ezért a nyomtatott papirra épiil6 kommunikdcids rend-
szernek 4t kell alakulnia.
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A szinoptikus folyéiratok a primer tudomdnyos
kommunikdcié haszndlhaté és elfogadhaté eszkozeivé
vilhatnak a jelenlegi dtmeneti szakaszban. A tudomi-
nyos folyéirat szokvanyos formdjdnak barminemi vélto-
zisa azonban az egész kommunikdcids rendszerre kihat.
Birmennyire igéretes is a szinoptikus folyéiratok kon-
cepcidja, jobban kell szdmolni a felhaszndléi érdekekkel
é a piaci feltételekkel. Szdmos tanulmdny kimutatta,
hogy a szinoptikus folydiratok szaporitdsa nemcsak
lehetséges, hanem kivdnatos is a napjainkat jellemzd
informdciddradatban. Mindamellett, mint minden emberi
torekvésnél, a tudomdnyos kommunikdciéban is meg-
figyelhet6k a konzervativizmus tendencidi, és a jobb
sorsra érdemes szinoptikus folydiratokat ez a konzervati-
vizmus szoritja hdttérbe.

/DUTTA, S.: Synopsis journals — communication
media for a transition period = Annals of Library
Science and Documentation, 29. két. 2. sz. p. 45—
50./
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