Mottd: “ A nép szivét ossze kell kapesolni az orszag agyaval.”
(Victor Hugo, 1850-ben a francia nemzetgyiiléshen)

KONYVTARAK ES INFORMACIOS SZERVEZETEK BIBLIOLOGIAI

OSSZEFUGGESBEN*

Rozsa Gyorgy
MTA Konyvtara

1. A konyvtar, pontosabban a tudomdnyos nagy-
kényvtér mint miivelddési intézmény, 6nmagaban
egyfajta megtestesitése a bibliologianak, ha ezt a
fogalmat az irassal 6sszefiiggd ismeretek szintézi-
seként hasznaljuk.

Nincs még egy olyan, az iras legkiilonboz6bb
megjelenési formait és termékeit olyannyira atfogo
modon tartalmazo intézményi keret, mint amilyen
a tudomanyos konyvtar. Rajta kiviil egyetlen mas
intézmény sem tudja viszonylagos teljességgel in-
tegrdlni az irdssal és a termékeivel Osszefliggd isme-
reteket. A tudomanyos konyvtar nemcsak a kutatas-
ban és fejlesztésben betdltott szerepénél, ebbél kifo-
lyolag pedig gazdasagi jelent6ségénél fogva kutatasi
téma, hanem ebbdl a bibliologiai szempontbdl is.

A bibliologiai kutatds, ha a bibliologiat az irdssal
osszefuiggd diszciplinak szintézisének tartjuk, a
miivelodéstorténet szamara halmozhat fel 1ényeges
ismereteket. A tudomanyos konyvtarakban torténe-
tileg ki is alakultak azok a kutatasi iranyzatok, ame-
lyek az irasbeliség kiilonféle “oldalait” — fejlemé-
nyeit és termékeit —, illetve ezeknek a tudomanyos
gyljteményekben keletkezett dsszefliggeéseit, kiala-
kult mindségeit kivanjak minél teljesebben feltarni.
Ezek a kutatasok jelenleg meglehetGsen szétszortan
folynak olyan diszciplinakban, mint a konyvtar- és
konyvtorténet, a tudomanyos informacio elmélete

* A Parizsi Magyar Intézetben, a francia bibliologiai tarsasag
rendezésében megtartott francia—magyar kollokviumon tar-
tott eléadis (1987, marcius 16— 18.) alapjin. A kollokviumrol
lisd Sebestyén Gyorgy beszamolojit (p. 491—492). A
szerzo 1obb vonatkozisban is felhasznalia a Tudomanyos 1ajé-
koztatas és tarsadalom (Bp. Akadémiai Kiado, 1972. 155 p.) c.
kiadvanyban kifejtett gondolatokat.

¢s modszertana, a sajto- és kiadastorténet, a kom-
munikaciétudomany stb.

A bibliolégia e kutatasok oOsszekapcsoldsira
volna hivatott, anélkill azonban, hogy e tudoma-
nyok tudomanyéinak szerepében tetszelegne. A ki-
vanatos Osszekapcsolodast az késlelteti, hogy a
konyvtarosok energidit jorészt a halaszthatatlan
miikodési-szervezési kérdések, az 0j technologia be-
vezetésével Osszefliggd személyi és anyagi problé-
mak, az 0j technolégidval szemben jelentkezd fenn-
tartdsok, a finanszirozasi gondok és egvebek kotik
le. De kozrejatszik a késésben az is, amit Marx a tu-
domannyal kapcsolatban Ggy mindsitett, hogy “a
szellemi munka termékét — a tudomanyt — mindig
mélyen értékén alul becsiilik, mert az jratermelés-
hez sziikséges munkaid6 egyaltalan nincs ardanyban
azzal a munkaid6vel, melyet eredeti termelése meg-
kovetelt. Példaul a binominalis tételt egy iskolas fit
egy ora alatt megtanulhatja.” (Ertéktobblet-elméle-
tek, 1. rész.)

Tobb sikerélménnyel kecsegteti a konyvtaroso-
kat, ha rutinmunkajuk mellett valamely szaktudo-
many miivelésére vallalkoznak, mivel ez “teljes pol-
garjogl™ kutatasnak szamit. A torténetileg kialakult
tarsadalomtudomanyi és human konyvtarakban pl.
az az alapvetd bedllitottsag, hogy a tudomanyos
munkanak a torténeti témak miivelése a feladata.
Ezzel magyarazhaté a kézirat- és regikonyv-
feldolgozasok, a retrospektiv konyvészet stb. iranti
intenziv érdekl6désiik. De a dokumentumtermelés
viharos novekedése a 20. szazad masodik felében a
tudomanyos konyvtarakat is valaszat elé allitotta:
vagy bevezetik az i kommunikdcios technologiat
(tobbnyire ez torténik), vagy rajtuk kiviil létrejové
informacios intézményeknek adjak at a “terepet™.
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E fejlemények kovetkezményeként tobbféle
szemlélet alakult ki a tekintetben, hogy miképpen
kell kezelni a tudoményos kozlésekben felhalmozo-
dott irdsos dokumentumokat.

2. Valdjaban csak a tudomanyos nagykonyvtar (és a
hozza tartozo informacios szervezet) integralhatja
optimalisan, enciklopédikusan az irassal 6ssze-
fiiggd dokumentumokat: a kéziratot, a kiilonb6zo
nyomatokat (pl. fanyomatokat), a konyvet-folyodira-
tot, a nem publikalt és kereskedelmi forgalomba
nem keriilé sokszorositasokat, tovabba a legljabb
fejlodés produktumait: az audiovizudlis anyagokat,
magnesszalagokat és az informatika tobbi termé-
két.

Az irasos dokumentumok kezelésének fdbb
iranyzatait és az altaluk képviselt szemléletet a ko-
vetkezéképpen lehet kifejezni: konyvtartudomanyi
kozpontu szemlélet, informicio kbzpontd szemlé-
let, torténelem kozponti szemlélet.

A kinyvidrtudomanyi kiozpontii szemlélet elsésor-
ban a torténetileg kialakult nagykonyvtarak hagyo-
manyaibol taplalkozik, és arra a fejlodési szakaszra
vezethetd vissza, amikor a tudomadnyos tdjékoztatds
mint fogalom, nem is létezett. Ekkor a specializa-
lodds mind a tudomanyban, mind a konyvtarak
gylijtési gyakorlataban csekély mértékii volt. Ebben
az id6szakban az altalanos tudomanyos konyvtar
kozvetleniil és egymagaban szolgalta irodalommal a
tudomanyt. A nagy értéki gylijteményekkel valé in-
tenziv foglalkozas, a hossza évtizedek sordan kiala-
kult munkamodszerek rendszerbe foglalasa érthe-
tové teszi a konyvtar kozponti szemléletet, majd fo-
kozatosan a “Bibliothekwissenschaft”, a “library
science™ kialakulasat.

Egy masik folyamat, a kozmiivelGdési konyvtar-
ligy 20. szazadi gyors fejlédése, ugyancsak a konyv-
tartudomanyi kozpontu irdnyzat pozicidit erdsitette
meg. Az e téren dsszegylilt tapasztalatok, a beldliik
kin6tt modszertani munka altalanositisa konyvtar-
tudomanyi feladatta valt.

Az informacio kozponti szemlélet objektiven a
gazdasagi és miszaki fejlédésben gyOkerezik. A
Chemisches Zentralblatt, a mai referalo folyoiratok
ose, 1830-ban indult meg, és ezutan alakultak ki a
dokumentacios archivumok, majd fokozatosan a
fiiggetlen informacios intézetek, amelyek életeleme
az idoszaki irodalom feldolgozdsaban tanusitott
gyorsasag volt. Az iratok megdrzése, a dokumentu-
mok konzervildsa itt mar megsziint szempont
lenni: ezek az intézetek a dokumentum helyett in-
formaciot szolgaltattak. A keretilkben meghonosi-
tott tevékenység csucsat napjainkban a gépi adatba-
zisokhoz kapcsolodo szolgaltatasok képviselik.
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A toriénelem kizpontii szemlélet, amelyrél krono-
logiai okbol taldn elséként kellett volna szélni, je-
lentkezik a legtisztabb, a szolgaltatasoktol, a kozvet-
len gyakorlattél leginkabb elvonatkoztatott forma-
ban. Ez a szemlélet a konyv-, konyvtar-, nyomdasz-
torténetet vizsgalo, human miveltségl konyvtiro-
sok tobb generdciojanak hagyatékaként él, és a tudo-
manyos nagykonyvtarak “érzékelésében” a konti-
nuitds elemét képviseli. Ez a szemlélet progressziv-
nak tekinthetdé mindaddig, amig nem tekinti kizaro-
lagosnak vagy privilegizaltnak a torténeti témak mi-
velését.

Mindazonaltal ez a szemléleti tridsz a maga saja-
tossagaival a tudomany- és miivelédéspolitika
szerves része, és a bibliologia nem utolsésorban e
szerves egység elméleti kutatdsaban talalja — taldl-
hatnda — meg egyik fo “miikodési™ teriiletét.

3. A tudomanyos nagykonyvtarban kapcsolédnak
ossze a legharmonikusabban a bibliologiai jegye-
ket hordozo miivelodestorténeti feladatok a kor-
szerli kommunikdciés technolégidkkal. Ez bizo-
nyos értelemben “bibliologiai demokratizmusnak”
is tekinthetd.

A bibliologianak — lattuk — jelentés miivelodés-
torténeti feladatai vannak, s kutatasuknak jorészt a
tudomanyos konyvtarak adhatnak otthont. Ezek a
kutatdsok olyan keretet kindlnak, amelyben a kor-
szerli kommunikacios technologia és az ismeretek
feltarasa harmonikusan kombinalodik. E tekintet-
ben egyfajta “bibliologiai demokratizmus™ érvénye-
siil, amely abban nyilvanul meg, hogy az el6zékben
véazolt 6sszes szemléletkdzpontusag (irdnyzat) félol-
dalassagat kozombositve, kifejezetten szolgaltatds-
centrikus. Mindenféle ismeret hozzaféréséiil szolgal.

A bibliolégia ebben a megkozelitésben azonban
egyszersmind tul is 1ép a konyvtari és informécio-
szolgéltatdsok természetszerli pragmatizmusan, és
a torténelem valtozdsaiban keresi-az irds (az irat, az
irasos dokumentum) helyét, minthogy benniik, mint
a tudomanyos értelemben vett ismeretkozlés leg-
fobb formaja és eszkoze, a kontinuitist jorészt
éppen az irasos produktum képviseli. Az emberiség
sotét korszakaiban jol tudtdk ezt, amikor az irdsos
dokumentumot a legfébb ellenségiik egyikének mi-
nésitették, és akként bantak is vele (lasd a konyv-
pusztitasokat az alexandriai konyvtar felgydjtasa
ota).

4. Bibliologiai 6sszefiilggésben a tudomanyos nagy-
konyvtar fejlesztése a taviati miivelGdéstervezés
fontos OsszetevOje. Alapvetd gyiijteményi funk-
cidjat anyagilag preferaltan, a miivelédés konti-
nuitdsénak egyik fé biztositékaként kell kezelni,
ami teljes mértékben Osszecseng Claude Lévi-
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Straussnak az ismeretek atdrokitésérol tett megal-
lapitasaval.

Claude Lévi-Strauss a fent emlitett kontinuitasrol
azt mondotta a Nouvel Observateurnek adott egyik
interjijaban, hogy a konyvtar az, amit civilizacionk-
bol a harmadik évezred néprajztudomanya szamara
is a leginkabb meg kell 6rizni. Véleménye szerint a
konyvtarnak van ugyanis a jové szdmadra a legtobb
mondanivaloja. A tudos aligha tévedett. A mult és a
jelen ismeretei a jové szamara valéban a tudoma-
nyos nagykonyvtarban integralédnak a legteljeseb-
ben. (Lévi-Strauss egyébként a Library of Congresst
jeldlte meg a legszitkségesebben megdrzendd isme-
rettarként, mivel ez a legnagyobb.)

A tudoményos konyvtarnak az ismeretek konti-
nuitdsat biztosito szerepe teszi sziikségessé, hogy a
hosszt tavil miivelddési tervezés ebbe az iranyba
orientalodjék. E téren olyan gyakorlati feladatokat
kell megoldani, amelyek — elméleti, koztiik biblio-
l6giai kutatasok eredményeire is timaszkodva — el-
vezetnek a tudomanyos konyvtarak halozatanak ha-
tékonnya tételéhez és olyatén fejlesztéséhez, ami
Osszhangban van a jelen és a jovo tiarsadalmi sziik-
ségleteivel. fgy kapesolodik — a nélkiilozhetetlen
anyagi er6forrasok biztositasa esetén igy kapcsolod-
hat — ossze a bibliologia és a gyakorlat,

5. Egyik kulcskérdése a bibliologiai kutatasoknak is,
hogy a tudomanyos nagykdnyvtar szerepét prog-
nosztizéljék, elhelyezzék annak a jovének mive-
|8dési struktardjéban, amelyben a gazdasag
legfébb mércéje a szabadidd lesz (Marx).

A részben bibliologiai kutatasokra is tamaszkod-
hato gyakorlatnak tudnia kell, milyen szerep vir a

majdani kulturdlis struktiraban a tudomdnyos
konyvtarra, hogyan lehet prognosztizalni a hatasat.
A varhat6 hatds nem valaszthato el annak a jovonek
megtervezésétdl, amelyben — Marx szerint — mar
a szabadidé lesz a gazdasag legfGbb mércéje. A szabad-
id6 funkcidja a marxi értelmezésben az, hogy az
ember sokoldaliian kibontakoztathassa képességeit.
E sokoldalu kibontakozis (‘“épanouissement™) a
sziik specializacioval szemben voltaképpen a rene-
szansz embereszményt Ujitja fel — tomegméretek-
ben. Az ember termelGtevékenysége mellett olyan
aranyban miivel6dhet, hogy az a legnagyobb meér-
tékben hathat azutidn vissza termelGerejére. Ezek-
hez a jovébeni torténeti alakulasokhoz, illetve a
rajuk valo felkésziiléshez jarulhatnak hozza a biblio-
logiai kutatasok is.

Zarogondolat

Az ember e sokoldal( kibontakozasianak lehetd-
ségét latta meg, és a feltételeit vazolta fel Vicror
Hugo mar 1850-ben, amikor a francia nemzetgyiilés
vitajaban hangoztatta a kovetelményt: “A nép szivét
0ssze kell kapcsolni az orszag agyaval™. Aligha lehet
mind a mai napig mélyebben és szebben megfogal-
mazni a szellem emberének, egyszersmind a tarsa-
dalompolitikanak a feladatat. Az e feladat megolda-
sahoz korvonalazott tudomanyos-kozmiivelddési
program a mai napig sem veszitett frissességébdl.
Adott alkalommal talan érdemes lesz részleteiben is
kibontani a Victor Hugo6-i gondolatot (a népkonyv-
taraktol az egyetemekig terjedd miivelddési lanc).
és hozzakapcsolni ehhez az egyéb forrasokbol taplal-
kozd azonos elképzeléseket.

ROZSA Gyirgy: Konyvitarak és informacios
szervezetek bibliologiai dsszefliggésben

A miivelddés kontinuitasanak egyik legfobb biz-
tositéka a tudomanyos nagykonyvtar, s mint ilyen-
nek, neki van a legtobb mondanivaldja a jovo sza-
mara is. A tudomanyos nagykonyvtarban a korszerdi
kommunikacios technologia és az ismeretek felta-
rasa harmonikusan kombinéalodhat, ha a bibliologia
mint az irassal és az irasos dokumentummal foglal-
kozé diszciplindk szintézise Ossze tudja kapecsolni,
altalanositani tudja az ott folyd, mis-mas, nevezete-
sen konyvtartudoményi. informécié és torténelem

ROZSA, Gy.: Libraries and information
organizations in bibliological relations

The major assurance for the continuity of educa-
tion and culture is the large scientific library which,
as such, incorporates also the majority of informa-
tion for the future. Communication technology and
the exposition of knowledge can be combined har-
monically if bibliology as the synthesis of writing
and written documents can couple and generalize li-
brary, information and history centered research.
Bibliology can also eliminate attitude-oriented spe-
cificity of the component disciplines by rendering

489




kozponth kutatasokat, illetve ha ezek szemléleti fél-
oldalassiagait akként tudja kézombaositeni. hogy egy-
részt szolgdltatdscentrikussd,  masrészt pedig a
mavelodés kontinuitiasat kimutatovi szervezi 6ket.
Midennek a jovo “szabadidé-tarsadalmanak™ clé-
készitésében jelentds elméleti és gyvakorlati haszna
volna,

POXA, Ilb.: Bndnuorexu u wundopmaunonusie
ueHTpsl B OHOAHMOAOrHYECKOH B3aHMOCBSI3H

OcrosHojlt rapaHTHeli HeNMpepbIHOCTH MPOCBelle-
HHS sIBAsieTcsl HayyHas Ombivoreka, oHa mMeer
HanGobiIe BO3MOXHOCTH M Ha Gyaymee. B na-
yunoit GudoTexe BO3MOKHO rapMOHUUHOE KOMOU-
HUPOBAHHE COBPEMEHHOIl TEeXHOJNOrHMH KOMMYHH-
KAl 31 pacKpbITHE 3HAHWI, ec/m Oubanosorus kak
CHHTe3 NpeAMeTOB, 3aHMMAIOLXCS MHCbMOM M
MHCHMEHHBIMI 0KYMEHTaAMH, COCOOHA COCNMHHTS,
0Bo0umTEL BeayIHecs wWccAeNoBaHHs 1o Onbamo-
TexopeneHo, wHpOpMaUMH N HCTOPHH, WA XKe
HeliTpa1N30BaTh OTPHIATENLHOCTH MOAXOAA K ITO-
My BOMpOCY MyTeM OpraHM3auun OOCTyXHBAHHA W
JeMOHCTpALMK HenmpepbiBHOCTH npocpewenns. Bee
3TO MMeeT GoAbIIOE TEOpeTHyeckoe ¥ MpakTHdec-
Koe 3Hayenwe mpH mnoaroroske 6Gyaymero ,,00-
tecTBa CBODOAHOrO BPeMeHH .
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them to be service-oriented rescarches and, simul-
laneously. to reorganize them for identifving culture
continuity. All these would be of high theoretical
and practical value in the preparation for the “free-
time society™ of the future.

ROZSA, Gy.: Bibliotheken und
Informationsorganisationen in bibliologischem
Zusammenhang

Eine der hochsten Garantien der Kontinuitiit der
Bildung ist die wissenschaftliche Grossbibliothek,
und als solche, hat sie auch das Meiste fiir die Zu-
kunft zu sagen. In der wissenschaftlichen Grosshib-
liothek konnen sich die moderne Kommunikations-
technologie und die Aufdeckung der Kenntnisse
harmonisch kombinicren, wenn die Bibliologic —
als Svnthese der Disziplinen. die sich mit dem
Schreiben und mit den schriftlichen Dokumenten
beschiiftigen — imstande ist die dort laufenden ver-
schiedenen, namentlich bibliothckwissenschaftli-
chen, Informations- und geschichtlichen Forschun-
gen zu verbinden und zu verallgemeinern, bzw.
wenn sie deren mangelhaftige Betrachtung so neu-
tralisieren kann, dass sic sie einerseits dienst-
leistungszentrisch macht, andererseils so organi-
siert, dass sie die Kontinuitiit der Bildung aufweisen.
All diese Titigkeit wiirde der Vorbereitung der
“Freizeitgesselschalt™ der Zukunft theoretisch und
praktisch bedeutend dienen.
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