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Bevezetés: a rubrikétor létrejotte és
dltalanos jellemzi

Az NTMIR informdciokeresé nyelvei kozott — a
természetes nyelven alapuld, mellérendeld (posztkoordi-
nilt), tezauruszokban rogzitett informdciokeresé nyel-
vek mellett — az NTP MCNTI 8-75 szdmi normativ—
miiszaki el&irds [1] szerint kiemelked® szerepet szdnnak
egy olyan tdrgykori, tematikus osztdlyozisi rendszernek,
amellyel informdciétételek nagyobb csoportjai rendezhe-
tok és tdrolhatdk visszakereshetden.

Ez a rendszer prekoordinilt — a fogalmakat elére
egymdshoz rendelé — monohierarchikus osztilyozisi
rendszer, amelyben minden osztilyozdsi fogalomnak
csak egyetlen dltaldnosabb, folérendelt fogalma lehet. Az
ilyen rendszerek természetébdl kovetkezik, hogy zirtak,
nehezen vagy egydltalin nem vdltoztathaték meg. A
rubrikitorban ennek ellensilyozdsira a mesterséges
nyelvi szintet képviselé szdmjelzeteket ugrészimosan
alakitottdk ki, azaz meghatdrozott jelzeteket a késGbbi
felhaszndlds érdekében, a rendszer minden részében
betoltetleniil hagytak; ezdltal a rendszer némileg
rugalmasabb lett, pszeudo-nyitott, legalibbis mindaddig,
amig valamelyik pontjin minden iiresen hagyott jelzet be
nem telik, és ezdltal ,,tilcsordul ™.

Alkalmazdsi szempontbdl a rubrikdtor — Dahlberg
tipologidja [2] szerint — az 1n. ismeretszervezd
osztilyozdsi rendszerek kozé tartozik, s ezen beliil
részben a gazdasdgszervezetre, részben pedig a tudomd-
nyokra orientdlt rendszerek egyikét képviseli. Azt is
mondhatjuk, hogy a rendszerre éppen e két, egymasnak
nagyon ellentmondé szempont kovetkezetes egyiittes
alkalmazdsa a legjellemz&bb.

A rendszer elézménye és bizonyos mértékben az
eredete a VINITI-ben haszndlt tirgykori osztdlyozdsi
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rendszer. Ez elsGsorban gazdasigszervezetre orientilt
rendszer volt, és a tudomadnyteriiletek osztdlyai csak
nagyon vézlatosan szerepeltek benne. Ezt az osztdlyozdsi
rendszert a VINITI-ben ,,rubrikdtor "-nak hivtik, s ezt az
adminisztrativ csengésli nevet vették dt a nemzetkozi
rendszerben is. Ez a megnevezés az NTMIK normativ—
miiszaki elGirdsaiba is bekeriilt, és az NTMIR-ben
fogalomként is elterjedt. A VINITI eredeti rubrikdtora
nyilvin hatott az NTMIR keretében és céljaira
kidolgozott rubrikdtorra. Ennek tervezetét ugyanis a
Szovietunié informdciés intézményeinek — jelentds
részben a VINITI-nek — a szakért6i dolgoztdk ki, majd
az NTMIK-ban szervezett, tobb egymdst kovetd
értekezleten 1974 és 1979 kozott — eldszor a rendszer
elsG, legdltalinosabb szintjén, majd pedig a sokkal
részletesebb mdsodik és (csak tdjékoztatd adatokként)
harmadik szintjét — vitattdk meg és egyeztették a
tagorszdgok szakért6i, majd fogadta el normativ—miisza-
ki elGirdsként az NTMIK Meghatalmazott KépviselGinek
Bizottsdga [3].

Az értekezleteken elfogadott mddositisok sem a
rendszer szerkezeti felépitésének mdr emlitett kettdssé-
gét, sem jelentGsebb részleteit nem érintették; ami
viltozatlanul megvalosult, az egyrészt az egyes tagorszd-
gok ipari-dgazati és gazdasdgszervezeti rendszerének jobb
tikroztetését volt hivatott szolgdlni, feltehetéleg abbdl a
meggondoldsbdl kiindulva, hogy a mindenkori ipari—gaz-
dasdgi 4gazati felosztis egyben a dokumentumok
osztdlyozdsdnak is alkalmas eszkoze; a mddositisok
misik része viszont inkdbb arra irdnyult, hogy mennél
tobb keresztutalds épiiljon be a rendszerbe. Ezeknek a
médositdsoknak az volt (vagy az lett volna) az értelme,
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hogy eziltal a rendszer monohierarchikus, merev
jellegébdl adddo hdtrdnyok hatdsdt tompitsdk.

A rubrikdtornak az ipari-dgazati szerkezetet tiikrozé
része — kidolgozdsdbdl koévetkezden — eredetileg a
szovjet ipar dgazati szerkezetének felépitéséhez igazo-
dott; mivel az NTMIR-ben részt vev tagorszdgok dgazati
szerkezete ettdl a szerkezettdl alapjaiban nem tér el, az
egyes tagorszdgok érdekeit képviseld modositdsokat
viszonylag konnyebben lehetett megvalGsitani.

A tagorszigok gazdasdgirdnyitdsi szerkezetének hatdsa
a gyakorlatban kézvetleniil is jelentkezett: 1ényegében e
szerkezethez igazodik a KGST dgazati dllandé bizottsi-
gainak Osszetétele is, ezekhez az utdbbiakhoz pedig az
NTMIR dgazati rendszereinek (a nemzetkozi dgazati
tudomdnyos ¢s miiszaki informdcids rendszereknek,
NATMIR-oknak) a tematikdja. A rubrikdtort viszont
az NTMIR egésze mellett az egyes NATMIR-ok
osztilyozé rendszerének is szdntdk, és igy azok
tematikdja sziikségképpen hatott a rubrikdtor struktira-
jéra.

A rubrikdtor eme részének jelenlegi viltozata ily
moédon a tagorszdgok. ipari-dgazati és gazdasdgirdnyitdsi
szerkezetének durva dtlagdt képviseli osztilyozdsi rend-
szer formdjaban, s mint ilyen, meglehetésen eklektikus
képzddmény. Ezt egésziti ki a mdr emlitett tudomdnydg-
ra orientdlt rész, a két rész azonban létezhetne akdr
egymadstol flpgetleniil is, mint két 6ndllé osztilyozdsi
rendszer, vagy ha tetszik: rubrikdtor,

A keresztutalasok sajnos még csak kozelitSen
sincsenek olyan részletesen kidolgozva, mint maga az
dpazati felosztds, s igy aligha képesek eleget tenni annak
a feladatuknak, hogy a rendszer redundancidjit érdem-
ben csokkentsék, és emellett ennek a csokkentésnek —
ha a keresztutaldsokat a lehets leggazdagabban épitenék
is ki — a rubrikdtor szerkezete eleve sziik hatirokat szab.

A rubrikdtor dgazatra orientalt részének vitathatatla-
nul szerepe lehet a gazdasdgszervezeti, tervezési irdnyitds
informacidigényeinek rendezésében, bdr ebben az
esetben is nagy gyengéje, hogy — mivel zirt,
monohierarchikus szerkezete miatt mindig csak egyetlen
idoszak szervezeti felépitéséhez kotSdik — a gazdasigi
élet elkeriilhetetlen vdltozdsai és az azt nyomon kovetd
szervezeti viltozdsok kovetkeztében mds osztdlyozdsi
rendszerekhez képest (beleértve ebbe az ETO-t is)
gyorsabban elavul.

A rubrikdtort jellemzi az is, hogy — az el6bb emlitett
tulajdonsdgai ellenére — a KGST-dllamok nemzetkozi
tdjékoztatdsi rendszerében lényegében valamiféle dtfogo,
,»vezérl6”, hierarchikus osztdlyozdsi rendszer feladatdt
hivatott elldtni, amit az NTP MCNTI 8-75 sz.
normativ—miiszaki el6irds elvei is kifejeznek.

A rubrikator legéltaldnosabb ellentmondésa

A legéltaldnosabb ellentmondds az elGzékben emli-
tett 4tfogd, majd hogy nem egyetemes szerepkdrbdl

kovetkezik. A rubrikdtornak egyszerre kell kényvtdri—
bibliogréfiai, dokumentécios, ismeretszervezi—dgazati és
ugyanakkor adatbdzisra orientdlt osztdlyozdsi rendszer-
nek lennie. Ezeket a feladatokat ugyanakkor monohier-
archikus kivitelben, minimdlis utaldsrendszerrel és az
dgazatra ¢s tudomdnyra orientdltsig kettGsségébdl
kovetkez§ elkeriilhetetlen redundancidja mellett kell
biztositania.

Szervezdi ezen tilmenden azt a célt is kitlizték, hogy
a rubrikdtorral legyenek bizonyos &sszhangban az
NTMIR-ben haszndlt informdciokeresGé nyelvek misik
nagy csoportjinak tagjai, a bibliogrifiai adatbdzisokra
orientdlt dgazati és egyéb szaktezauruszok is. Mdr most
megfigyelhetd, hogy ezt az igényt a gyakorlatban alig
veszik figyelembe az dgazati rendszerekben sziikséges
rubrikdtorok részleteinek kidolgozésakor.

Joggal meriil fel a gyani, hogy ardnytalanul nagy
kovetelmények hdrulnak az el6zékben ismertetett
tulajdonsdgi osztilyozdsi rendszerre.

A tudomdnyteriiletek szerinti és az dgazatok szerinti
felosztds egymds mellett létezése a rendszernek pdratia-
nul eklektikus jelleget kolesondz. Joformdn minden
szerepel benne ugyan, ami ismeretteriiletek dolgdban
elképzelhetd, de a gyakorlati tapasztalatokkal rendelke-
z6 osztilyozé szakember a megmondhatéja annak,
milyen mértékii dontési nehézségeket okoz a besorolds-
kor (osztilyozdskor) az ilyen eklektikus szerkezet a
maga alternativdival. Hiszen egy matematikai médszere-
ket ismerteté dokumentum, noha az anyag szerkezeti
fesziiltségeinek vizsgdlatdval foglalkozik, nagyon sok
dgazati alapu alosztdlyba (,,rubrikdba”) is bekeriilhet. Ha
ezt el akarjuk keriilni, jéformdn minden alosztdlyba
dttekinthetetleniil sok utaldst kellene beépiteni.

Az dgazati felosztison alapuld, gazdasdgszervezetre
orientdlt osztdlyozési rendszer azonban elvileg sem lehet
alkalmas arra (még utdlagos, tudomdnyteriileteken
alapulé kiegészitésekkel sem), hagy a dokumentumok
osztalyozdsdban valamilyen atfogd, ,,vezérl6” szerepet
toltson be. Ha mégis igy akarndk haszndlni, egy
alapjdban j6, de mds célra alkalmasabb osztdlyozisi
rendszer el6bb-utébb rikényszeritené alkalmazdit arra,
hogy inkébb erre a célra, vagyis eredeti, egyszeri{ibb vagy
specidlisabb szerepkorének megfeleléen alkalmazzdk. A
rubrikdtornak van azonban egy sor olyan tulajdonsdga,
amely ennek az Onszabdlyozdsi folyamatnak a sikerét
eleve kétségessé teszi.

A rubrikétor tulajdonségai osztdlyozéselméleti
és szerkezeti szempontbdl

Szerkezeti szempontbdl a rendszer legnagyobb hibdja
— fiiggetleniil attdl, hogy édtfogd, ,vezérlg™ feladatokra
kivinjdk felhaszndlni, vagy csak az iparigazgatds
informdcidsziikségleteinek rendszerezésére — hogy egydl-
talin nem vették figyelembe kidolgozasakor az elmuilt

23




¢évtizedek jelentds osztdlyozdselméleti felismeréseit.

Sem azok a tapasztalatok, amelyek az ETO
reformdjdval kapcsolatban lesziirGdtek [4, 5], sem azok a
kategoridlis logika mai, kezd$d6 reneszdnszbdl megsziile-
t6 elméleti felismerések, amelyekkel tobbek kozott
Dahlberg foglalkozott [2] sem pedig az osztilyozds
wnyelvi” szintjét gazdagito tapasztalatok (a lényegében
Ranganathan , kopenyegébdl” kibijt Vickerytsl [6]
Jonkerig [7] nem érvényesiiltek a rubrikdtor kidolgozasd-
ban.

Aziltal, hogy elméleti megalapozatlansdga mellett az
adott nemzetkdzi korilmények kozott ,dtfogdva”
fejlesztették, osztdlyozdselméleti szempontbdl a rubrika-
tor egyesiti magdban a monohierarchikus rendszerek
minden, merevségbdl szdrmazo hdtrdnyit és a gyakorlati-
as—pragmatikus, meghatdrozott helyzetre szabott osztd-
lyozdsi rendszerek egyoldaltsigdt és gyors avuldssal jirg
kovetkezményeit. Az elméleti—szerkezeti szempontbdl
mdr birdlt eklektikus tulajdonsdg, vagyis a kiengesztelhe-
tetleniil ,,felemds” jelleg, tovibbd a monohierarchia eleve
adott korldtai mellett a rubrikdtor f& gyengéje az, hogy a
monohierarchia alapelveit is megseérti.

A nem-—faj reldcién alapulé hierarchikus szerkezetben
ugyanis egy-egy osztilyozé fogalom mindig csak
egyetlen, de ugyanolyan fajtdju folérendelt fogalom ald
tartozhat, és forditva: ismeretteriiletek csak ismeretterii-
letekkel, folyamatok csak folyamatokkal, tulajdonsigok
csak tulajdonsdgokkal alkothatnak hierarchialdncokat.
Ezt a szabdlyt a rubrikdtorban nem tartjak be, s ezért
elfogadhatatlan, rendkiviil lazdn értelmezett hierarchia-
lincok keletkeznek, és a jelzeteket nem lehet a keresési
stratégidiban a téma (és kovetkezésképpen a taldlatok
szimdnak) tartalmi szempontbdl megbizhatd bovitésére
illetve sziikitésére felhaszndlni. Mds szoval ezt 1gy is
mondhatjuk, hogy a rubrikdtorban egyetlen hierarchia-
lincon beliil kiillonboz6 fazettdk keverednek egymdssal.

A hibds hierarchia egyik esete az, amikor az aldrendelt
fogalmat nem annak a fogalomnak rendelik ald,
amelynek valoban specifikuma, vagy csek az egyik
fogalom ald rendelik, amelynek specifikuma. Ha példdul
a kokszolds csak a kohdszaton beliil, annak aldrendelve
talilhaté, akkor az ilyesmi legfeljebb torténelmi
besoroldsnak tekinthetd, amely mindig csak egy
meghatdrozott és révid idGszak szempontjait tiikrozi, s
ilyen alapon akdr évtizedenként lehetne (j osztdlyozdsi
rendszereket késziteni.

A | fazettakeveredés” esete a mdsik tipikus hiba.

Példdul a
47.00 ELEKTRONIKA, RADIO- _
TECHNIKA «— (ismeret-
teriilet)
47.09 A radiotechnika és elektronika
anyagai « (anyagok
agazati"
hovatartozas
szerint)
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Ungvéry R.: Osztilyoziselméleti megjegyzések. . .

« fanyag
szerkezet
szerint)

Monokristalyok

hierarchialincban a monokristdlyok — most éppen — az
elektronikai és rddidtechnikai anyagok egyik alosztdlydt
alkotjdk. Aki bévebben akarnd keresni a monokristdlyok
témdjdt, az egyetlen lépéssel a rddidtechnika és az
elektronika anyagai-hoz jutna, amelyek mir legfeljebb
.dgazatilag” foghatok fel — bizonyos mértékig — a
monokristilyok dltalinosabb (,,nem”) fogalmaként, de
legalibb anyagok. Egy lépéssel tovdbb azonban a keresd
monokristdlyok helyett informiéciét kap az elektronika
¢és rddidtechnika korébdl, ami viszont dgazat, diszciplina,
tevékenységi dg, vagy ki tudja mi, de biztosan nem
anyag, még kevésbé monokristily, vagy annak b&vebb
fogalma. Emellett a monokrisdtlyokra vonatkozé tudni-
valék egydltalin nem kapcsolddnak kizdrdlag az
elektronikdhoz. Ha viszont beiktatnak a rendszerbe egy
dltaldnos alosztdlyt a monokristdlyokrdl, valahol a
tudomdnyteriiletek fGosztdlyain belil, a gyakorlé
osztdlyozd a megmondhatdja annak, hdiny dokumentum
esetén okoz megoldhatatlan dontési problémdt, hogy az
adott tartalom az elektronikdt ,.illeti” csak meg, vagy
dltalanosabb érdeklddésre is szdmot tarthat.

Az osztilyozdselméleti meggondoldsok mell6zésébdl
szdrmazo hibdkat még vildgosabban a rendszer egyik
legdltaldnosabb osztdlyozé fogalmdnak, a Marxista—
leninista filozdfidnak kezelése szemlélteti. Ennek a
fogalomnak az osztdlyozdsi rendszerben — tehdt a
fogalmak kozott — elfoglalt helyét a rubrikdtorban
sajnos nem a fogalmak kozotti ,beletartozds” vagy
nem—faj reldcié hatdrozta meg, hanem az a reldcid,
amely a marxizmus helyét a tdrsadalomban hatirozza
meg. Az aldbbiakban szemléltetjitk, hogy mit értiink
ezen:

Amint az kozismert, minden osztilyozé fogalom
azonos a maga félérendeltjével (dltalinos ,,nem”-fogal-
mdval), csak anndl specifikusabb. lgy példdul a Kanil
Evoeszkoz, az Evleszkdz Szerszdm, a Szerszdm Térgy
stb. Ha tehdt a rubrikitor egyik dltaldnos fogalma a
Marxista—leninista filozdfia, akkor igaz, hogy minden
aldja rendelt fogalom ennek egy-egy specidlis vdltozata.
A rubrikdtor hierarchialdnca viszont durvin igy fest:

02. FILOZOFIA
=01.21 Marxista—leninista filozdfia
02.11 — A mai filozéfia kulénféle irdnyzatai és iskolai
[ A szubjektlv idealizmus mai irdnyzatai]

Az = jel a rubrikdtorban az ,.ekvivalencidt”(,,azonos-
sdgot”) jeloli. Mivel a 02 FILOZOFIA féosztilyt
képvisels ,rubrikit” ez a jel Osszekoti a 01.21
Marxista—leninista filozéfia ,rubrikdval”, ez a két osz-
tily egymds ekvivalenseként haszndlhatd, azaz egymds-
sal kolesonosen felcserélhets. A szogletes zdrdjelbe
tett specidlis alosztily, A szubjektiv idealizmus mai
irdnyzatai — nem szerepel ugyan a rubrikdtor 1.
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kiaddsiban [3], de beldle értelemszerlien kovetkezik,
hogy a 02.11 alosztily ald rendelve kell beiktatni egy
részletesebben kidolgozott rendszerbe.

Mivel a nem—faj hierarchialdnc tranzitiv, azaz a Kanal
nemcsak EvGeszkoz, hanem Szerszdm is, meg Tdrgy is,
stb.,ezért a rubrikdtorbdl elvileg az kovetkeznék, hogy 4
Szubjektiv idealizmus mai irinyzatai a mai filozofia egyik
irdnyzatit képviselik (ez eddig igaz), de egyben a
Marxista—leninista filozofia egyik fajtdjat is, ami viszont

képtelenség.
Misképp megkozelitve: ha valaki a szubjektiv idealista
irinyzatokrél nem taldl elég irodalmat, az — a

rubrikitort hasznilva — végsé soron a marxizmus—leni-
nizmus osztilyozo fogalmdnak felhaszndldsdval kell,
hogy keresse ezt az irodalmat.

Ebbdl a példibal jol lithatd, hogy milyen képtelen
modon cserélték oOssze a rubrikitorban az osztdlyozdsi
rendszereket strukturdlo reldcickat a gyakorlati, tarsadal-
mi életben érvényesitett politikai Osszefliggésekkel. Az a
tény, hogy a KGST-orszdgokban a politikai—tdrsadalmi
élet ald van rendelve a marxizmus szempontjainak, a
politikai élet reldcidja, nem pedig a fogalmak jelentése
kozott fenndlld osszefiiggés. Az elsG reldcié a politikai
tevékenységet szabja meg, a mdsodik pedig a gondolko-
dds dltaldnositdsi folyamatait. Abbdl, hogy egy osztilyo-
zdsi rendszerben a Szubjektiv idealista irdnyzatok
ugyanolyan szinti osztilyoz6 fogalom lenne, mint a
Marxista irdnyzatok osztilyoz6 fogalma — mivel
mindegyiknek kozos folérendeltje, hogy Vildgneézeti
irinyzatok — még egyiltaldin nem kovetkezne, hogy az
adott osztilyozdsi rendszert haszndlék teszem azt
szubjektiv idealistdk lennének, mint ahogy a forditottjd-
bdl sem kovetkezik, hogy feltétleniil marxistik. Ehhez
hasonlé elméleti ellentmonddsok lépten-nyomon taldlha-
tok a rubrikdtorban.

A rubrikétor jelzetrendszerének hibai

Arrol, hogy a rubrikdtor ugrészdmos jelzetrendszere
csak litszolag oldja meg, valéjdban csak csokkenti,
eloddzza a monohierarchikus rendszerek zartsdgibol
eredd korldtokat, mér széltunk.

A rubrikdtor minden egyes osztdlydt tizes szdmrend-
szer-beli kétjegyli szdmokkal sorosan szervezett kod
kéviseli, amely egyben a monohierarchidt is koveti.
Példdul:

53. KOHASZAT
53.01 A kohészat éltaldnos kérdései

53.01.01 A kohészattal 6sszefiigg6 iparirdny ités
4ltaldnos dokumentumai
53.01.05 A kohészat céljaval, a tobbi tudomany, illetve

népgazdasagi gazat és a kohaszat kapcsolata-
val foglalkoz6 dokumentumok

Ez a jelzet hivatott nemzetkozi szinten a forditékod
szerepére, ezt haszndljdk tehdt az egyes tagorszigokban a
dokumentumkép rogzitésekor.

Mivel az alrendszerek specidlisabb rubrikdtordban a
szintmélység még tovibb novekszik, egy-egy alosztdlyt
tobbnyire 1012 jegy(li numerikus jelzet képvisel majd,
a virhat6 dokumentumok mennyisége pedig joval
felilmilja majd az évi szdzezret (egyes rendszerekben
pedig a milliot).

Ezt a 10-12 jegy(i szdmot minden feldolgozdsra
keriil6 dokumentum esetén kétszer kell leirni: egyszer az
osztilyozds szellemi miiveletekor, adatlapra, mdsodszor
pedig akkor, amikor gépi adathordozéra rogzitik. Ilyen
tomeges feldolgozds esetén a 10-12 jegyli szdm
elirdsinak lehetdsége mir viszonylag nagy mennyiségil
hibdsan besorolt dokumentumot eredményezhet. Ennek
ellenére sehol sem esik szo a jelzetek automatikus
beviteli hibaellendrzésérdl, holott erre a kédoldsi
technika médot adna.

Az egyes alosztélyokat képviseld
rubrikakrol

Az egyes alosztdlyokat képviselé rubrikdk 6nmaguk-
ban tdbbnyire kifogdstalanok. Lényegében gondos,
tilmyomérészt dgazati €s részben tudomdnylogikai
elemzés targyai voltak, és szinte mindent feldlelnek, ami
szoba johet.

Hatranyuk is ebbdl a teljességb6l kovetkezik : egy-egy
gazdasdgi dgazatot vagy aldgazatot képviselG féosztdly
mdr annyira teljes, hogy az adott dgazatra épild
informdci6s rendszerben valéjiban elég lenne kizdrdlag
ezt a fdosztdlyt felhaszndlni az osztilyozdsra. A
tapasztalatok — sajnos — éppen ezt igazoljdk. Az egyes
alrendszerekben ugyanis tobbnyire gy készitik el a
specidlis rubrikdtort, hogy a fGosztilyon beliil tovdbb
bontanak, de nemcsak a kozponti témdkat finomitva,
hanem a féosztdlyon beliil kiépitve szimtalan hatirteri-
leti targykor alosztdlyainak rendszerét is. Nagy kérdés,
hogyan lehet majd ilyen korilmények kozott informd-
ciotételek nagyobb témbjeit redundanciamentesen és
zajmentesen rendezni az NTMIR dltaldnosabb szintjein?

Az alosztilyok szintjén tapasztalhaté rendkiviili
finomodads azzal jir, hogy a teljes, az alrendszereket is
tartalmazé, NTMIR-szintii rubrikitorban mind az
elemibb, egyszerlibb fogalmakbdl 4ll6 osztdlyok, mind a
beldliik felépitett, erdsen prekoordindlt alosztilyok
megtaldlhatok lesznek. E rendszert ugyanis — esetleg —
hosszantarté munkival keresztutaldsokkal lathatjdk el
majd, hogy a redundanciit csokkentsék, de ennyi,
sziszifuszi munkdval Osszedllitott és 6sszekapcsolt részlet
esetén chatatlan a kérdés: miért nem inkdbb eleve egy
mellérendelGbb alapokon nyugvé, a fazettds elemzés
technikdjit felhaszndld, rugalmasabb rendszert alakitot-
tak ki?
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A rubrikéator fejlesztése

Kiilénosen feltiing, hogy ennek a viszonylag nehézkes
¢s komoly szabdlyozast igénylG rendszernek még nincs
részletes karbantartdsi szabdlyzata. Késziiltek irdnyelvek
a készitéschez oroszul [10], németiil [11], késziiltek
irinyelvek az aldgazati rendszerek készitéséhez [12], és
elkésziilt egy dokumentum [13], amelyben rendkiviil
dltaldnosan megfogalmaztik a fejlesztéssel Osszefliggd
legfontosabb miiveleteket, de tisztdzatlan, hogyan kell a
rubrikdtort a gyakorlati munkdban haszndlni, miként
torténik a hibaellendrzés, a gépi feldolgozds, a
modositds, stb. S foként: hogyan kell érteni azt, hogy az
aldgazati rendszerek specidlis rubrikdtorainak — amelye-
ket majd (és mdr) a kozpontilag kidolgozott elsé hirom
szint alatt [3] készitenek (és mdr sok esetben
készitettek) el — maradéktalanul kapcsolédniok kell az
elsé hdrom szinthez?

A kovetkezmények minden esetre mdr ma észrevehe-
tok. Az egyes dgazati rendszerekben ugyanis egyre-madsra
készitik el a sajdt rubrikdtorokat, amelyeket formadlisan a
rubrikdtor elsé két szintjétol kezdenek el finomitani, de
belsd felépitésiikben ezek a finomitdsok — ahogy ezt az
elGbbi fejezetben leirtuk — egydltaldn nincsenek egymads
kozott osszehangolva, s még csak ki sem rajzolédnak a
kérvonalak, amelyek egy ilyen osszhang lehetGségére
utalnak.

Aki ismer néhinyat mdr az egyes NATMIR-ok
rubrikdtoraibdl (egyelére még részben kéziratban van-
nak), az elsg pillantisra meggydzdédhet réla, hogy ezek
kozott reménytelen minden dthallds, és amit az egyik
alrendszerben a rubrikitoruk segitségével osztdlyoztak,
azt egy mdsik alrendszerben vagy alrendszerbdl — ha
esetleg relevins is lenne — lehetetlen a keresési stratégia
egységes, szintaktikai eszkozeivel megtaldlni.

Akkor meg felvetodik a kérdés: miért egy ilyen
dtfogo, ,,vezérlg” rendszer?

Osszefoglalés

Az NTMIR rubrikdtora monohierarchikus és lényegé-
ben zirt osztdlyozdsi rendszer, amelynek dtfogd, az
egyes dgazati alrendszerek rubrikdtorait ,vezérl6™
feladatokat kellene ellitnia. Legdltalinosabb ellentmon-
disa ebbdl kovetkezik: monohierarchikus rendszerrel
egyetemesebb jellegii feladatot megoldani nem lehet.
Silyosbitja ezt az ellentmondadst szamos osztdlyozdsel-
méleti hiba, a rendkiviil eklektikus — mind az dgazati,
mind a tudomdnyteriileti szempontokat érvényre juttato
— szerkezet és az ebbdl kovetkezd nagymérvii redun-
dancia, a keresztutaldsok hidnya és a laza hierarchidra
jellemzé fazetta-keveredés a hierarchialincon belil.
Mivel a tapasztalatok szerint az egyes nemzetkozi dgazati
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alrendszerekben a speciilis rubrikitorokat nem egymids-
sal Gsszehangolva dolgozzdk ki, a kolcsondsen relevans
dokumentumok zajmentes megtaldldsira és cseréjére
kevés a remény.
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UNGVARY Rudolf: Osztélyozdselméleti
megjegyzések az NTMIK targykori
osztdlyozdsi rendszerének

— rubrikdtordnak — szerkezetérdl

Az NTMIR rubrikdtora monohierarchikus és lényegé-
ben zdrt osztdlyozdsi rendszer, melynek dtfogo, az egyes
dgazati alrendszerek rubrikdtorait ,,vezérlg” feladatokat
kellene elldtnia. Legdltalinosabb ellentmondisa ebbél
kévetkezik: monohierarchikus rendszerrel egyetemesebb
jellegii feladatot megoldani nem lehet. Silyosbitja ezt az
ellentmondast szimos osztdlyozdselméleti hiba, a rendki-
viil eklektikus — mind az dgazati, mind a tudoményterii-
leti szempontokat érvényre juttaté — szerkezet és az
ebbdl kovetkezé nagymeérvii redundancia, a keresztutala-
sok hidnya és a laza hierarchidra jellemz& fazetta-kevere-
dés a hierarchialdincokon beliil. Mivel a tapasztalatok
szerint az egyes nemzetkozi dgazati alrendszerekben a
specidlis rubrikdtorokat nem egymdssal 6sszehangolva
dolgozzdk ki, a kolcsonosen relevins dokumentumok
zajmentes megtaldldsdra és cseréjére kevés a remény.

UNGVARY, R.: Some remarks on the
structure of the subject '
classification system (rubricator)

of ISTIS from the viewpoint

of classification theory

The rubricator of the International Scientific and
Technical Information System of the CMEA countries
(ISTIS) is a -monohierarchical and practically closed
classification system with an objective to accomplish
comprehensive tasks in controlling the rubricators of the
sectorial subsystems. One of its general contradictions is
the result of this; it is impossible to solve comprehensive
tasks using a monohierarchical classification system. This
contradiction is worsened by several deficiencies as to
classification theory i. e. by an eclectic structure
reflecting aspects of both sectorial and discipline-orien-
ted division resulting in considerable redundance, by the
lack of cross-references and by the confusion of facets
within the hierarchical chain, a characteristic disad-
vantage of loose hierarchical structures. According to
experiences the development of rubricators in the
individual international sectorial subsystems is ‘not
coordinated and, consequently, there is little hope for
the * ,noiseless” retrieval and exchange of relevant
documents.

YH BAPW, P.: 3aMeuyaHus K CTPYKType
pyopukatopos MCHIM C  TOYKM 3peEHnR
TEOPUM Knaccupukaumm

PyGpukatop MCHTM - 310 MOHOMEpap-
XMYECKAR 3aMKHYTas CUCTeMa KnacCupu-

KauuwW, KOTOPas B OCHOBHOM J0/IXHa Bbl—
NOMHATL  (YHKUMK, "ynpasasoume" pyo-
PUKATOpaM/1 OTJefbHbX 0TPac/iesblX Mnoi-
cucteM. OTCofa CaedyeT ee  Hauoosee
o0llee npoTVBOpEeue: MoHovepapxhyec-
KO CUCTEMO HEBO3MOXHO  BbLINOAHATH
3alaHNS  YHMBEPCA/bHOMO  XapaKTepa.
JT0 MPOTUBOPEYME YCYryGAseTcs psRAOM
OWMOOYHBIX TEOPUM Knaccuiukauwmu, 4ype-
3BbYAMHO 3KNEKTUUHOM CTPYKTYPOW, Bbi-
paXawuen acnekTol 00/aCTeA Hayku U
OTPAac/e/ HapolHOro X039iCTBa, a TaK-
Ke, BbITEKaWWen n3 Hee, 00NbWOA M30bl-
TOYHOCThH. YCYryGaseTcs npoTUBOPEYME
W HEJOCTaTKOM MEPeKPecTHbIX CCbiIoK, a
TaKXe CMEWWMBAHMEM (ACeT BHYTPW OJHOM
MEPaPXMYECKOM LemM, YTO XapaKTepHo
ANR cucTem chnadon Mepapxuu. Kak 3710
MOKA3blBAET OMbIT, B OTLEAbHbIX MEXAY-
HApPOJAHbIX OTPAc/ieBblX MOACUCTEMax pyo-
PUKATOPbLl  Pa3pataThiBaliTCA  HeCornaco-
BaHHO, MO3TOMY OCTAETCA Mano Halex.ibl
Ha OeCWYMHbI# MOWCK OOMEH B3awWMHO pe-
JIEBAHTHbIX JOKYMEHTOB.

UNGVARY, R.: Klassifikationstheoretische
Bemerkungen zur Struktur des
thematischen Klassifikationssystems
(Rubrikator) des ISWT/

Der Rubrikator des ISWTI (Internationales System
fiir Wissenschaftliche und Technische Information) ist
ein monohierarchisch strukturiertes und im wesentlichen
ein geschlossenes Klassifikationssystem, dessen Aufgabe
unter anderem in der umfassenden ,,Steuerung” der
speziellen Rubrikatioren der einzelnen Zweigsystemen
liegt. Sein allgemeinster Widerspruch ergibt sich aus der
Struktur: mit Hilfe eines monohierarchischen Aufbaues
sollte er Aufgaben von universellem Charakter erfiillen.
Verschiedene Klassifikationstheoretische Mingel, der
dusserst eklektische Inhalt (in dem sowohl wirtschafts-
zweigorientierte als auch wisssensgebietorientierte Ge-
sichtspunkte zur Geltung kommen) und die daraus
resultierende starke Redundanz, das Fehlen von
ausfithrlichen Kreuzverweisungen und die Vermengung
verschiedener Facetten innerhalb ein und derselben
Hierarchiekette verschirfen diesen Wiederspruch. Da
aufgrund bisheriger Erfahrungen die Rubrikatioren der
einzelnen Zweigsysteme nicht im Einklang miteinander
ausgearbeitet werden, besteht nicht viel Hoffnung fiir
das ,lirmfreie” Auffinden und Austauschen gegenseitig
relevanter Zielinformationen.
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