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Idézettség és vilaghalos hivatkozasok
mint a konyvtartudomanyi elektronikus folyéiratok

hatékonysaganak meérészamai

Talan kényelmességbdl, de nyilvan nem véletlendl,
a szakmajuk irant elkételezett szakemberek ma
mar legeldszor az internet nyujtotta tajékoztatasi
lehetéségeket veszik igénybe, ha tudasukat nap-
rakészen kivanjak tartani. Kordbban a nyomtatott
szakfolydiratok voltak azok, amelyek — Gsszessé-
gikben — az Uj természettudomanyos eredmények
80%-at tartalmaztak, s a kutatdbmunkat e folyoéira-
tok feltarasaval volt érdemes elkezdeni. Ki is ala-
kult egy Uj tudomanyag, a tudomanymetria, amely
a hetvenes évekiél kezdddbéen meghatarozé és
sokat vitatott szereplojéve valt egyrészt a folyoira-
tok becsének, rangjanak, masrészt a kutatok és
intézményeik tudomanyos teljesitménymérésének.

Egy-egy szaklap elismertségét, értékét vagy rang-
jat a benne megjelent cikkekre valé hivatkozasok
szama jelzi, s ez elég egyszerlien szamszertisithe-
t6. Tébb modszert is kidolgoztak. E. Garfield 1963-
ban egymassal 6sszemérhetd folyoirat-jellemzéket
dolgozoft ki, s ezeket 1972 ota az Institute for
Scientific Information (1SI) kiadvanyaiban k&zzéte-
szik. Ha egy folyoirat el6zé két évben megjelent
cikkeire valé hivatkozasainak szamat elosztjuk az
adott két évben e folydiratban megjelent cikkek
szamaval, egy aranyszamot kapunk. Az igy kapott
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ertéket Garfield hatastényezének (impakt faktor)
nevezte. Minél magasabb értéket kapunk egy fo-
lyéiratra az adott idéintervallumban, annal ,hataso-
sabbnak’, rangosabbnak szamit a folydirat, kévet-
kezésképpen egy kutatd szamara annal nagyobb
dicséség ebben a folydiratban publikalni. Valéja-
ban itt egy statisztikai mérészamrol van sz6: a
kapott idézetek szama jellemzi ugyan az eredmé-
nyek nemzetkézi szakirodalomban vald terjedését
es hatasat, ugyanakkor éppenséggel semmit nem
mond annak tényleges minéségérél, szinvonalardl.

Valészintleg nem kézismert, hogy éppen Magyar-
orszagon vezették be legel6szoér az idézettség fi-
gyelését és ezt a hatastényezét a tudomanyos telje-
sitmények mérésére, olyannyira, hogy egyes tudo-
manyagakban és kutatéintézetekben meghatarozé-
va véalt az idézettsegi mutatd és az impakt faktor
névelése utani hajsza. Talan ennek is készonhets,
hogy nemzetkézi 6sszehasonlitasban Magyaror-
szag a 20. legjobb helyen all az egy publikacidra
esO idézettség tekintetében, megelézve Csehor-
szagot, Lengyelorszagot, Ukrajnat és Oroszorsza-
got is, viszont a GDP-nek j6 ha egy szazalekat kolt-
juk kutatas-fejlesztésre (USA 2,8%; Japan 3,1%; az
europai atlag 1,93%, ezt 2010-re 3%-ra novelik) [1].
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Az internet terjedésével kézenfekvové valt, hogy a
folydiratokhoz hasonloan a vilaghalés megjelenés
hatasfokat is valamilyen mérészammal jellemez-
zlk. A webhelyek jellemzésére és dsszehasonlita-
sara P. Ingwersen egy Uj mérészamot javasolt: ez
lenne a vildghalés hatastényezé (Web Impact
Factor = WIF). Meghatarozasa kozelitéen a kdvet-
kez6: az egy adott webhelyre utald hivatkozasok
szamat elosztjuk az adott webhely weboldalainak
szamaval [2].

Alastair G. Smith megvizsgalta és egybevetette a
kényvtartudomanyi elektronikus  szakfolyoiratok
idézettsegét és hatastényezéit, s utmutatast, konk-
ret segitséget kivan nyujtani az online folydiratok
szerzbéinek és szerkesztbinek abban, hogyan te-
gyék hatékonyabba a szakmai kézdsséggel valo
kommunikacidjukat.

Az elektronikus folydiratok két fajtajat kalénboztet-

hetjik meg:

e azokat, amelyek nyomtatott és elektronikus for-
maban egyarant megjelennek;

e azokat, amelyek kizarélag csak elektronikus
formaban érhetdk el, és barki altal olvashatok.

A kutatas soran néhany szakfolyoiratra 6sszponto-
sul a figyelem, s ezek idézettsége és webhivatko-
zasai szolgalnak alapjaul a tovabbi fejtegetések-
nek.

Az irodalom attekintése soran a szerzé megemliti,
hogy a folyéiratok idézettsége és hatastényezdje
jelentésen emelkedett, amint azok megjelentek a
vilaghalén elektronikus formaban is [3]. C. Oppen-
heim és Smith megallapitottak, hogy a kényvtar
szakos diakok disszertacidiban névekvd tendencia
figyelheté meg az online forrasok idézetére [4].

Nem egyérteiml, hogy a vilaghalés utalasok
mennyiben felelnek meg az idézeteknek a hagyo-
manyos folyéiratoknal. Egyes kutatok alig talalnak
kozottik kapcsolatot, masok 20-25%-ra teszik az
azonos jellegl hivatkozasok aranyat.

Szaz véletlenul kivalasztott vilaghalos utalas gon-
dos vizsgalata kimutatta, hogy a vilaghalos hivat-
kozasok motivacidjanak tipusai a kévetkezok: tu-
lajdonosra valé hivatkozas, tarsadalmi jellegbdl
adoédoé hivatkozas, altalanos navigacios jellegd,
valamint indokolatlan hivatkozas. Mindenesetre
tény, hogy hatarozottan van kapcsolat a folyoiratok
hatastényezdéje (Journal Impact Factor) és a vilag-
halés hatastényezd (Web Impact Factor) k6z6tt.

A szerz6 altal kovetett modszertan a kovetkezd
volt: az ingyenesen és csakis online modon elérhe-
t6 konyvtartudomanyi folyoiratokat elemezte, ame-
lyeknek cikkeit szakértok mar véleményezték. Ez-
utan az IS| adatbazisaiban kikeresték az adott
elektronikus kényvtartudomanyi folyoiratok idézett-
séget, s amely folyoiratokat idéztek, azokat vissza-
keresték az AltaVista webhelyén, hogy megallapit-
hassak a vilaghalés hatastényezoket. Osszesen
10 elektronikus folyoiratra vonatkozdan talaltak
idézeteket az IS| adatbazisaiban 2004 marciusa-
ban, ezek adatait teszi kozzé a szerzo.

Végeredményben kimutathatd, hogy csak nagyon
gyenge kapcsolat fedezhet6 fel az I1S|-idézettségek
és az un. kilsé webutalasok kézott:

e 3 esetben (D-Lib, Ariadne, First Monday) tobb az
idézetek szama és a webutaldk szama is;

e 1 esetben (LIBRES) csekély mind az idézetek
szama, mind a webutalok szama is;

e 4 esetben (Information Research, JoDI, JEP,
JILT) kis ISl-idézettség mellett jelentés a web-
utalasok szama;

e 2 esetben (Cybermetrics, PACS-R) sok az ISI-
idézet, viszont kevés a webutald.

Ugyanakkor a vilaghalos hatastényezé értéke 0,94
és 15,21 kozétt valtozik, ami arra utal, hogy az
AltaVista valéban tokéletlen eszkdz egy webhely
weboldalainak megallapitasara, s a weboldalak
szama is gyenge mérészam az informaciétartalom
meérésere.

Az elvégzett kutatds részleteibe nem érdemes
belemenni, inkabb néhany kérdést teszunk fel, és
fenntartasainkat hangoztatjuk:

1. Nem csak az AltaVista keresdjének vannak
Boole-algebras lehetdségei, amire a szerzd hi-
vatkozik e keresdomotor kivalasztasanak indoko-
lasaul. Elképzelhetd, hogy mas keresémotoro-
kat hasznalva kissé modosulnanak az eredmeé-
nyek (bar aligha szamottevéen).

2. Mi szamit egy webhelyen weboldalnak, aminek
szamaval a hivatkozasok szamat elosztjuk a vi-
laghalos hatastényezd kiszamitasakor? Egy-
egy weboldal szamos részbdl (frame) tevodhet
Ossze, ezekben lehetnek animaciok, futd szo-
vegek, egyes részképernyokben kilénb6z6 faj-
lok jelenhetnek meg a legkilénbézébb hosszu-
sagban, amit a képernyé mozgaté savjan kell
elmozgatnia az olvasonak stb.

3. A 10 kuloénb6z6 konyvtartudomanyi folyoirat a
maga 68 tételes ISl-adatbazisban talalhaté idé-
zettségével és 1506 kilsé webutalasaval csak
arra j6, hogy bemutassunk egy elemzési elja-

37



rast, de sulyos kovetkeztetéseket ekkora adat-
tdmegbdl merészség lenne levonni.

Ugy gondoljuk, hogy az elsé megkézelitésben
rokonszenves 6tlet, a folyéiratokéhoz hasonldé Web
Impact Factor kidolgozasa még nem érett meg
annyira, hogy széleskoérien alkalmazni lehessen a
weboldalak 6sszehasonlitasara, értékelésére. Arrol
mar nem is beszélve, hogy a kutatok és a kutatasi
intézmények mindsitésében ezek a mutatdk aligha
fognak valaha is szerepet jatszani.
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