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A terrorizmus elleni haboru és kovetkezményei
a véleményszabadsagra és a konyvtarhasznalok integritasara

Az elmult két és fel évben jelentés valtozasok alltak
be a 2001. szeptember 11-i terroristatamadas koé-
vetkeztében az informaciés szintéren. Ujabb hir-
szerz6 ugynoksegek kévetik nyomon a kommunika-
ciés folyamatot, s Uj rendelkezések léptek életbe
arrol, mihez lehet &és mihez nem online hozzaférni.

Az 6boélhaborihoz képest — hala az internetnek —
sokkal k6zvetlenebbiil és tébb nézépontbdl lehetett
nyomon koévetni a Szaddam-rezsimet megdontd
katonai akciot, de tévedés lenne azt gondolni,
hogy a forrdsok sokasaga csokkentette a cenzura
veszélyét. Ellenkezéleg, az iraki hireket szigorub-
ban ellenérizték, mint valaha. Ez érvényesult az
internetre kertlt informaciok tekintetében is. (Pél-
daul a Yellow Times webhely mar nem volt hozza-
férhetd, miutan képeket mutatott amerikai hadifog-
lyokrdl, az al-Dzsazirat és mas webhelyeket olvas-
hatatlanna tettek hacker modszerekkel.)

Mindez arra mutat, hogy egyesek milyen kénnyen
megzavarhatjak az informaciok szabad aramlasat
az interneten. lronikus, hogy az ilyen tamadasok
az internet jogi szabalyozasanak felerositését
eredményezik, ami azonban inkabb gatolja a vé-
leményszabadsagot, semmint biztositana.

Az iraki haborat kovetd évben tébb kormany is
szigoritotta az antiterrorista térvényeket, s ez kiha-
tassal volt az internet informacios szerepére is:

e erdsodott az internet hasznalatara vonatkozd
adatok (webhelyek, elektronikus posta) rogzité-
se, megorzése, és az illetékes lUgyndkség ren-
delkezésére bocsatasa,

e szigorodott az online kommunikacio felligyelete,
lazuld biroi ellenérzés mellett;

e a terrorellenes haborura és a nemzetbiztonsagra
hivatkozva felllvizsgaljak, milyen forrasok keril-
hetnek az internetre, s melyeket kell levenni réla.

Terrorellenes térvénycsomagokat tébb orszagban
|eptettek életbe azzal a céllal, hogy az informacios

korszakban megfeleld eszk6zok alljanak a kor-
manyzat rendelkezésére, Hiszen feltételezhetben
kényvtari szamitégépekrdl is hasznaltak az inter-
netet az ikertornyokat lerombold terroristak. A
hasznalati adatok feljegyzésére és a kommunika-
cid megfigyelésére vonatkozo térvényt hozott Da-
nia, Franciaorszag, Németorszag, Olaszorszag,
Oroszorszag, Spanyolorszag, az Egyesilt Kiraly-
sag, s masutt Kanada, Kolumbia, Kuba, India, Uj-
Zéland, a Fulop-szigetek, Dél-Afrika. A legmesz-
szebb mend intézkedéseket azonban az USA un.
hazafias térvénye tartalmazza, amely példaként
szolgalt tébb mas orszag szamara.

A PATRIOT Actet 2001 oktéberében fogadtak el. A
215-6s paragrafus érinti leginkabb a konyvtarakat.
Ennek alapjan vizsgalhatjak meg a szovetségi
nyomozok a kényvtarak valamennyi nyilvantartasat
anélkul, hogy igazolniuk kellene, hogy az érintett
személyek kémkedés vagy terrorizmus gyanujaba
estek volna. A nyomozék ugyan akciéjuk elétt bi-
rosagi engedeélyt kérnek, am ez titokban térténik, s
nem lehet fellebbezni ellene. Raadasul a kényvta-
raknak tilos nyilvanossagra hozni, hogy az FBI
vajon atvizsgalta-e hasznalbdik adatait; ha megte-
szik, vad ala helyezhetik éket.

Legalabb négy allam és 270 kézdsség kérte eddig
a konyvtari és orvosi feljegyzésekhez valé hozza-
férés korlatozasat. Az American Library Associa-
tion (ALA = Amerikai Kényvtarosok Egyesilete) és
tovabbi 53 konyvtari egyesilet is a torvény szigo-
ranak enyhitéséért lépett fel. Tébb kényvtarban
feliratot helyeztek el, figyelmeztetvén a hasznal6-
kat, hogy adataikat megfigyelhetik. Vagy igyekez-
nek a hasznalokrél minél kevesebb adatot rogzite-
ni azzal a meggondolassal, hogy azt az informaci-
6t, ami nem jott létre, nem is lehet begyiijteni.
Ugyanakkor megjegyzendd, hogy vannak olyan
kényvtarosok is, akik a lehetd legtébb adatot gyuj-
tik és rogzitik, hogy az igynékségeket tamogassak
a terrorizmus elleni harcban.
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Az USA kongresszusa el6tt van az olvasas szabad-
saganak a védelmével foglalkozo torvényjavasiat,
amely mérsékelné a PATRIOT Act szigorisagat: az
FBI-nak ésszer(i indokot kellene eszerint felhoznia,
mielétt a hasznaldi adatokban kutakodna. Egyelére
nem lehet pontosan tudni, mennyire vizsgaltak a
kényvtari nyilvantartasokat: mindenesetre a kényv-
tarak felkésziltek arra, hogy megfeleléképpen vala-
szoljanak az FBlI megkereséseire; egy 2002-es
felmérés azt mutatta, hogy 1505 megkérdezett
konyvtar kozul 545-tel kapcsolatba lépett az FBI
vagy mas Ugynokség, és tudakozodott a hasznaldk
olvasasi szokasairdl, internetes érdeklédési korérdl.
A tényleges szam joval nagyobb lehet.

2003 szeptemberében azonban mintha enyhult
volna a féligyészseg allaspontja, s félosleges hisz-
teriakeltéssel vadolta az ALA-t. Az Igazsagugy-
minisztérium nyilatkozata szerint 6k egyetlen eset-
ben sem kértek adatokat konyvtari olvasékrol. Barmi
is az igazsag ezekben az iigyekben, az ALA folytat-
ja kiizdelmét a kényvtari nyilvantartasok védelméért.

Az antiterrorista térvényekkel parhuzamosan ma-
sik trend is kezd kibontakozni, amely hatassal le-
het a kényvtarak és hasznaldik informaciéeléréseé-
re. Mig néhany évvel ezel6tt elterjedt volt az az al-
laspont, hogy oktalan és szinte lehetetlen az inter-
net szabalyozasa, mostanaban egy sor kezdemé-
nyezés probalja megvaltoztatni az internet miko-
désének madjat. (Pl.: az unién belll biztonsagos
kommunikacios kérnyezetet kialakitani bizalmas
adatok szamara; a hasznalat adatainak megérzése
12 hoénap helyett 5 évig; a kiberblndzés elleni
Iépések; a gylldletbeszed visszaszoritasa.)

Mindez mennyiben befolyasolja a kényvtari szolga-
latot? A koényvtaraknak természetesen nem sza-
bad védelmezniuk a térvénysértéket tovabbra sem,
azonban folyamatosan tajékozodniuk kell arrol,
hogy az Uj szabalyozasok hogyan érintik hasznalo-
ikat. Az erbsebb felugyelet példaul fékezheti a
hasznalo véleményszabadsagat, bizonyos tipusu
informaciok hasznalatat visszafoghatja az attdl
valé felelem, hogy lehetséges blnézének tekintik.
A hasznaloknak tisztaban kell lennitk azzal, hogy
az internethasznalat adatait egy bizonyos ideig
megoérzik. Ez ugyan egyelére kevés orszagban
torténik igy, de kénnyen megvaltozhat a helyzet. A
kényvtaros szakma véleménye szerint az internet
hasznalata informacioszerzés céljabdl sok tekin-
tetben azonos a nyomtatott anyag hasznalataval, s
mint ahogy a kényvhasznalat adatait nem kivanja
a nyomozé hatésagok rendelkezésére bocsatani,
ugyanugy az internethasznalatét sem.
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Nehezebb allast foglalni azokban a kérdésekben,
amelyek a nemzetbiztonsagot és az un. érzékeny
(bizalmas) informaciok kdnyvtari allomanybdl és az
internetrél valé visszavonasat illetik. A konyvtarak
hisznek az informacidhoz valdé hozzaférés szabad-
sagaban, de mégsem latszik, hogy tdmogatnak a
mindenféle informaciéhoz, barmely idészakban
valé hozzaférést. Nem ilhetnek azonban tétlendl,
ha azt latjak, korabban nyilvanosan hozzaférhet6
informaciok tlnnek el az internetrél. (Csak egy
példa: egy 1998-as Time cikkben az id6sebb
George Bush azt bizonygatta, hogy végtelendl
ostoba dolog volna Szaddam Husszeint eltavolitani
a hatalombdl; ez a cikk eltlint a folydirat online
archivumabdl.) A koényvtaros kotelessége, hogy
biztositsa, mindenki visszakereshesse az informa-
ciot, akinek szilksége van ra. Hogy ezt a koteles-
ségét hogyan egyezteti 6ssze egy magat hadban
allénak tekintdé kormany igényeivel, ennek tiszta-
zasa a kovetkezd évek feladata.

Ha ot-tiz évre eldre tekintiink, lathatjuk, milyen
lepeseket tehetnek a kormanyok az internet szaba-
lyozasara. Az antiterrorista habord azt a képzetet
keltette, hogy kifinomultabb modszerekre van
szikség a terrortamadasok megelézésére. Ez
nagy Uzleti lehetéséget jelent azon cégek szama-
ra, amelyek ilyenek eléallitasara képesek; a tech-
nolégia pedig rendelkezésére fog allni a terroriz-
mus elleni hatékony harc jegyében azoknak az
allamoknak is, amelyek nem sokat adnak az em-
beri jogokra. Mar egy sor példa van arra, hogy
kulénféle magancégek piacra dobjak ellenérzé-
felugyelé szoftvereiket. Ha a fejleményeket a US
Defence Advanced Research Project Agency
(DARPA) altal kifejlesztett Total Information
Awareness (TIA) projekt fényében nézzik,
aggaszténak tlinhet az a gigantikus adatbazis,
amely egyben tartalmazza a polgarok internet-
hasznalatanak feljegyzéseit, a telefonbeszélgeté-
sek adatait, a hitelkartyas és banki muveleteket,
valamint az utazasi dokumentumokat az antiterro-
rista harc jegyében. Ez a projekt lebontana a fala-
kat a magan- és a kormanyzati adatbazisok kézétt,
s valoszinlileg kiterjedne a kényvtarhasznalatra is.
A TIA-t annyira kritizaltak, hogy kénytelenek voltak
elész6r megvaltoztatni a nevét, majd teljesen fel-
adni ezt az orwelli rémalmot. Mégis j6l mutatja a
jelenlegi kormanyzat gondolkodasmaodijat, mint
ahogy a Floridaban mar 2002-ben meginditott,
(tavol minden ironiatol!) Matrixnak nevezett projekt,
amely szemeélyek és események kozotti kapesola-
tok felderitésére kombinalta a rendérségi feljegy-
zéseket a kereskedelmileg hozzaférheté szemé-
lyes adatokkal.




TMT 53. évf. 2006. 1. sz.

Ami az USA-ban torténik, az el6bb-utobb bekovet-
kezik mas orszagokban is, ha abbdl indulunk ki,
hogy milyen sikeresen exportaltak az antiterrorista
haboru modszereit, s vele egyitt az emberi jogok
sérelmeit olyan orszagokba, mint példaul Indoné-
zia, lzrael, Oroszorszag, a Fulop-szigetek. Amikor
a PATRIOT Il. néven ismert Ujabb térvénytervezet
(Domestic Security Enhancement Act 2003) rész-
letei kiszivarogtak, a nagy ellenkezés miatt vissza
kellett vonni, s helyette egyes rendelkezéseit mas
torvényekbe illesztették, s a PATRIOT Act 2005-
ben érvényiket veszté egyes részeit kivanjak
megujitani.

Egy masik trend, amely ugyan nem kapcsolédik
kozvetlenul a terrorizmus elleni harchoz, ugyan-
csak befolyasolja az informacié szabadsagat. Ez
pedig az 6ncenzura, amely furcsaméd a magan-
szektortdl indult ki. Részben azért, mert szamita-
nak bizonyos kormanyzati megrendelésekre, rész-
ben pedig azért, mert el akarjak keriini a kéltséges
jogi pereket, 6nként korlatozzak vagy cenzurazzak
az internetre kerul6é anyagokat.

Ez az oncenzira megmutatkozik a tudomanyos
kutatasban és a folyoiratok publikacidiban is. A
kormany nyomasara a szerkesztéségek bizonyos
korlatozasokat vezettek be azokkal a tuddsokkal
szemben, akik USA-szankciokkal érintett orsza-
gokban mikédnek (példaul cikkeiket csak valtozta-
tasokkal kozlik). A kulféldi diakok tanulmanyi lehe-
téségeit is korlatozzak, s nem tdmogatjak anyagi-
lag azokat a kutatasokat, amelyekben olyan kulfol-
di diakok vesznek részt, akik nem mentek at biz-
tonsagi ellenérzésen. igy a kutatdk az elétt a kér-
dés elétt allnak, hogy vajon éppen az informa-
cio6 védelmében cenzurazzak-e o6nmagukat. A
kényvtarosoknak pedig megfelelé egyensulyt kell
teremtenitk a nemzetbiztonsag védelme és a
szilkséges informacionak a kutatokhoz valo eljutta-
tasa kozott.

A felvazolt kép meglehetésen so6tét, noha az
antiterrorista habori soran tett |épéseknek csak
egy reszére terjed ki. Ugyanakkor azonban az
utébbi két évben biztato jelek is mutatkoztak. El6-
szor is egyre tdbben hasznaljak az internetet. ko-
zel 700 millidan vilagszerte. Egyre tébb hasznald
vezet blogot (sok ugréponttal ellatott online naplék,
vagy rendszeresen felfrissitett webhelyek, amelye-
ket kénnyl hasznalni és elektronikusan postazni).
A blogozok juttattak ki az informéaciokat Bagdadbdl
a haboruban, és 6k nyilvanitjak ki szabadon véle-
ménylket még az olyan orszagokban is, mint Iran.

Talan éppen ez jelenti majd a nagyobb demokracia
megvalosulasat mindenki szamara.

Az intemethez valé hozzaférés azonban még min-
dig nagyon egyenetlen a vilag orszagaiban, s még a
konyvtarak altal nyujtott lehetéséget is nagymertek-
ben befolyasolja a digitalis szakadék. Ha az
antiterrorista harc jegyében még szigorubban sza-
balyozzak a kormanyok az internet elérését, akkor
az informacioban gazdagok és szegények kozotti
szakadékon keresztil még lassabban épul a hid.
Nem segiti elé az informacié szabad aramlasat a
hasznalat szigorodd ellenérzése és felugyelete,
valamint a hasznalati adatok mind hosszabb idére
sz0l6 tarolasa. Ez gatolja a szabad véleménynyilva-
nitast is, kulénoésen a hagyomanyosan zart rezsi-
mekben. A hasznald, akinek szorfolées kdzben ko-
rabban nem kellett aggédnia amiatt, milyen informa-
ciéra bukkan, és milyen célra hasznalja, most azt
veszi észre, valaki a hata mogdétt rapillant képerny6-
jére, s potencidlis terroristanak tekinti, ha a terroriz-
musra vonatkoz6 informaciot vesz igénybe.

Mit tehetnek a kényvtarak, ha hasznaldik szellemi
szabadsaga van veszélyben? A konyvtarosnak
tisztelnie és kovetnie kell a torvényt, am megis tehet
valamit. Szorosan nyomon kell kévetnie az internet-
re vonatkozd térvényhozast, s észrevételezni azokat
a pontokat, amelyek lehetséges konfliktusokat
eredményezhetnek a konyvtarak és hasznaldik
szamara. Nem szabad kés6n reagalni olyan szan-
dékokra, amelyek a hasznaléi maganszférat, és az
informacié szabad aramlasat fenyegetik. A haszna-
Iokat maga mellé kell allitania, s tudatositania kell
bennik, hogy milyen is az a kérnyezet, amelyben
informaciés tevékenysegiuk folyik. Végsé soron
biztositania kell, hogy az informaciohoz valé hozza-
férés egyenlé maradjon és akadalymentes, barhol is
mUlkoédik az adott kényvtar.

Utdirat: e cikk megirasa utan szavazott az USA
kongresszusa az olvasas szabadsagat védelmezd
térvényrél, szavazategyenléség miatt a javaslat nem
ment at, igy érvényben maradtak tovabbra is a
PATRIOT Act bizonyos, megszuntetni kivant ren-
delkezései. Az ALA kézleményében ramutatott arra,
hogy a szavazast a megszabott idon tul is folytatta a
kongresszus, ami lehetévé tette, hogy egyes repub-
likanus képvisel6k médositsak szavazatukat.

[HAMILTON, Stuart: The war on terrorism: con-
sequences for freedom of expression and the
integrity of library users. = IFLA Journal, 30. két. 3.
sz. 2004. p. 199-207./

(Papp Istvan)
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