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A digitalis szerzoi jogok rendezése konyvtari szempontboél

A szerz6i mivek digitalis formatumra val6 attéré-
sében a szerz6i jogi torvény néhany elve funkcidjat
veszitette. Ez azt jelenti, hogy a mi méasolasa csak
anyagi térités mellett lehetséges, egy mi mésola-
tat pedig egyszerre csak egy hasznalé hasznalhat-
ja. Ugyanakkor a legalisan megszerzett mi szaz-
szazalékosan a szerzd fél tulajdonéba keril; koz-
érdekbdl a konyvtarak és képzd intézmények a
szerz6i jogi térvény aldl kivételt képezhetnek.

A digitalizalas azt eredményezte, hogy a szerzdi
mi{ nagyon egyszerlien és gyakorlatilag koltség-
mentesen masolhatd, egy masolathoz (az inter-
netnek kdszonhetéen) ugyanabban a pillanatban
nagy szamu hasznald férhet hozza. A digitalis
tartalomszolgaltatok ezt veszélyként érzékelik,
ezért megkisérlik érvényesiteni a digitalis szerz6i
jogok rendszerét.

Jelenleg nincs elfogadott definicié a digitalis szer-
z6i jogok rendszerére. Elvi kerete a jog — a mdvek
— és az érdekelt felek harmas viszonylatdban kap-
csolddik 6ssze. Utdbbihoz egyfeldl a jogtulajdono-
sok (szerzék, kiadok), mésfeldl a tartalomfogyasz-
tok és -kozvetitdk tartoznak.

A digitalis szerz6i jogi rendszer nemzeti torvényke-
zéseken alapul, vagyis nemzeti rendszer. A szer-
z6i jog rendelkezései az EU orszagaiban csak
minimalis eltéréseket mutatnak, ezért a jovében
kialakithatd volna az eurdpai digitélis szerzéi jog
rendszere. Bevezetésének elénye, hogy lehetévé
tenné a szerzdi jogi térvény altal védett mivek
digitalis formaban valé hozzaférését online (inter-
net) és offline médon (CD hordozén). A koényvtarak
szempontjdbol ez egyszerlsitené a konyvtarkozi
kolcsonzést, és szélesitené a konyvtarhasznalok
lehetéségeit. Mdéd lenne a részdokumentumok
megvasarlasara, példaul egy folydiratnak csupan
egyetlen cikkére. A jogtulajdonosok természetesen
azt remélik a digitdlis szerzdi jog bevezetésétdl,
hogy megsziinteti a kalézkiadasokat.

Az elénydk mellett sajnos, a digitalis szerzdi jog
bevezetése jéval tébb hatranyt jelentene. A tor-
vényhozok nem toérekednek a jog és az (j informa-
ciés-kommunikacios technologiak harmonizalasara
az egész vilagon. Ez ahhoz vezetett, hogy a szer-
z6i jogi térvényt nem lehet matematikailag model-
lezni, mert a kivételek meghatarozasa hamarabb
eredményez kusza halmazokat, mint a szabalyoké.

A jogtulajdonosok természetesen a sajat érdekei-
ket tartjdk a legfontosabbnak; gyakorlatilag azt
varjék a digitalis szerzéi jog rendszerétél, hogy ne
legyenek benne lyukak”. Lyukat képezhetnek
példaul a szerzdi jog aldli kivételek. Hogy a ,folto-
zas” tartés legyen, azt kivanjak a tartalomfogyasz-
toktol, hogy licencszerzédést irjanak ala. Ezzel a
jogi védelem a szerzéi jogi torvény véddészarnyai
alol a kereskedelmi és a polgari térvény joval er6-
sebb szarnyai ala kerll. Szabadabb értelmezés
szerint — mig a szerzdi jogi térvényben ami nem
tilos az megengedett, addig a licencek esetében
amit a licenc nem enged, az tilos.

Ezek alapjan nyilvanvald, hogy a digitalis szerzdi
jog rendszerének bevezetése a jogtulajdonosok-
nak sokkal kedvezébb, mint a hasznal6knak. A
digitélis szerz6i jogi rendszer bevezetése potencia-
lis veszélyeket is rejt a felséoktatds és a kdnyvta-
rak szamara. A szerzdi jogvédd rendszerek csak
akkor hatasosak, ha a szabalyok semmilyen kivé-
telt nem engednek meg. A szerz6i mivek eladasa-
kor egyre gyakrabban alkalmaznak kereskedelmi
vagy polgéari jogon alapuld licencszerz6déseket,
amelyek kizarjdk a felsoktatdsnak és a konyvta-
raknak elényds szabad felhasznéalas eseteit.

A torvény aldli kivétel védi a konyvtarakat attol,
hogy a jogtulajdonosok panaszt tehessenek elle-
nik a birésagokon a szerz6i jogok megsértése
miatt. A kivételek negativ kizardsa azonban nem
véd a jogtulajdonosok o©nkényességétdl, akik a
technoldgianak kdszénhetéen megakadéalyozhatjak
a tartalomhoz val6 hozzéaférést. A negativ korlato-



zasnak koszonhetéen a hasznalé nem tehet elle-
nik panaszt a birésagon.

A digitalis tartalmak kereskedelmi modelljében
nem fogadhato el a sajat hasznalatra készilt ma-
solat lehetéségének a megmaraddsa. Ezt meg-
akadalyozza a rendezés autentizacioja, ami azt
jelenti, hogy egy digitalis tartalmat atjatszani csak
azon a berendezésen lehet, amelyet a vevé kijeldl,
vagy amelyet &atjatszasra els6ként hasznal. Ez
bonyolitja a kdnyvtarak tevékenységét, és specia-
lis feltételek kialakitasat teszi szilkségesseé.

A digitalis tartalmak el6allitéi az internetes Un. peer
to peer hal6zaton érzik a leginkabb veszélyezte-
tettnek magukat, amely a tartalmak tavoli masola-
sat teszi lehetévé. TiltAsuk azonban gyakorlatilag
barmilyen célu gydjtemény tavoli méasolasat ellehe-
tetlenitené, példaul a konyvtarak kozotti cserét is
beleértve.

Beszamolok, szemlék, referatumok

A digitalis szerz6i jog jelenlegi rendszere kizardlag
a jogvédelemre koncentral, és nem a szerzdi jog
valédi menedzselésére. Csak id6 kérdése, hogy a
rendszernek ezt a részét mikor dolgozzak ki ugy,
hogy a kodnyvtarak igényeinek is megfeleljen. Eb-
ben az iranyban nyomast gyakorol az EBLIDA,
hangsuilyozva, hogy a kdnyvtarak feladata az in-
forméacios tarsadalomban az informécidékhoz vald
hozzaférés lehetévé tétele. Az EU 2001/29. sz.
direktivdja tartalmazza azokat a kivételeket, ame-
lyeket valamennyi tagallamnak figyelembe Kkell
vennie a digitalis szerzi jog rendszerének alkal-
mazasa soran.
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